Sygn. akt ITIT AUa 474/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 lipca 2018 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz

SO del. do SA Jacek Chacinski

Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Sylwia
Zawadzka

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r. w Lublinie

sprawy M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa
na skutek apelacji M. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach

z dnia 11 kwietnia 2018 r. sygn. akt IV U 188/18

oddala apelacje.

Jacek Chacinski Elzbieta Czaja Malgorzata Rokicka-Radoniewicz

Sygn. akt I AUa 474/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 sierpnia 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odméwil M. M. przyznania prawa
do renty

z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z choroba zawodows. Odwolanie od tej decyzji ztozyta M. M., ktéra wnosila
o0 jej zmiane, wskazujac, ze przez caly czas jest pod opieka lekarza foniatry i laryngologa.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o jego oddalenie.



Sad Okregowy po przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglej specjalisty foniatry wyznaczyt termin rozprawy na dzien
26 kwietnia 2017 r. Sad nie uwzglednit zgloszonego telefonicznie wniosku przez ubezpieczona M. M. o odroczenie
rozprawy i wydal merytoryczne rozstrzygniecie w postaci wyroku z dnia 26 kwietnia 2017 r. na mocy ktoérego oddalil
odwolanie. Wydajac rozstrzygniecie, Sad Okregowy uznal za miarodajna opinie bieglej lekarz foniatry, ktora nie
stwierdzila niezdolnoéci do pracy ubezpieczonej w zwiazku z choroba zawodowa.

Wyrok ten zostal zaskarzony w drodze apelacji przez ubezpieczona, ktéra nie zgadzala sie z ocena Sadu. W
uzasadnieniu apelacji twierdzila, iz Sad nie wysluchaj jej wyjasnien, a ponadto zalaczyla wynik badania z ostatniej
wizyty

u lekarza foniatry. Skarzaca domagala sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajacy apelacje ubezpieczonej Sad Apelacyjny w Lublinie, wyrokiem z dnia 1 lutego 2018 r., uchylil zaskarzony
wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji. Sad uznal, ze

w postepowaniu przed Sadem Okregowym doszlo do naruszenia, art. 214 § 1 k.p.c. wzw. z art. 378 § 1 k.p.c. i art. 379
pkt 5 k.p.c. Naruszenie to polegalo na oddaleniu wniosku o odroczenie rozprawy pomimo nalezycie umotywowanego
wniosku i uniemozliwienie wnioskodawczyni zlozenia wyjasnien, czy tez odniesienia sie do opinii bieglego. Sad
Apelacyjny podkreslil, iz prawo strony do udzialu w procesie osobiscie i prawo do wysluchania przez sad, stanowi
jedno z podstawowych uprawnien procesowych bedace elementem gwarancji realizacji prawa do rzetelnego procesu.
Sad II instancji zni6st cze$ciowo postepowanie przed Sadem Okregowym i przekazal sprawe Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2018 roku oddalil
odwolanie.

Podstawg byly nastepujgce ustalenia.

Whnioskodawczyni z zawodu nauczyciel dnia 30 czerwca 2016 r. wystapila do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych
Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa.
Lekarz Orzecznik ZUS ustalil, ze wnioskodawczyni nie jest niezdolna do pracy w zwiazku z choroba zawodowa.
Ubezpieczona wniosta sprzeciw od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, na skutek czego zostala skierowana na badanie
przez Komisje Lekarska ZUS, ktdra w orzeczeniu z 16 sierpnia 2016 r. ustalila, ze wnioskodawczyni nie jest niezdolna
do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzong decyzja z 25 sierpnia 2016
r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odmoéwil wnioskodawczyni M. M. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa.

Decyzja z dnia 11 marca 2004 r. panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w S. stwierdzil u M. M. chorobe zawodowa
w postaci wtoérnych zmian przerostowych faldow glosowych z dysfonia.

Biegly sadowy specjalista foniatra na podstawie wywiadu, badania ubezpieczonej i po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng stwierdzit u wnioskodawczyni wtérne zmiany przerostowe faldow glosowych z dysfonia i uznal, ze powyzsze
schorzenie nie powoduje niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowg. Wnioskodawczyni M. M. w zawodzie
nauczyciela nie pracuje od 01.09.2003 r. Obecnie po przeprowadzeniu badania laryngologiczno-foniatrycznego biegla
lekarz foniatra stwierdzila, ze leczenie specjalistyczne i spokdj glosowy (w zwiazku z tym, ze wnioskodawczyni nie
pracuje w zawodzie od 13 lat) wplynely na zmniejszenie zmian w narzadzie glosu. Obecnie stwierdzone niewielkiego
stopnia zmiany w krtani nie upo$ledzaja spolecznej wydolnoS$ci narzadu glosu. Wykonane badanie

w lusterku krtaniowym, a nastepnie badanie wideostroboskopowe wykazalo poprawe stanu narzadu glosu. W
laryngoskopii lupowej stwierdzono w calo$ci pogrubialy prawy fald glosowy, a oba faldy glosowe o gtadkich brzegach,
oraz niewielki odchylenie od normy w postaci nieregularnych, ale symetrycznych drgan faldow glosowych. Po prébie
obcigzeniowej ani glos, ani zmiany

w wideostroboskopii nie ulegly pogorszeniu. Utrzymujace sie zmiany morfologiczne i czynno$ciowe w narzadzie glosu
nie s3 zaawansowane



w stopniu dajacym podstawe do uznania niezdolnoéci do pracy w zwigzku
z chorobg zawodowa (opinia i badanie k. 14-18).

Na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2018 r., ubezpieczona popierala odwolanie, wyjasnila ze caly czas leczy sie w klinice
(...) w W,, a do opinii bieglej A. G. nie wniosla zastrzezen. Wyjasnila, ze zgadza sie z opinia. Podkreslila, iz ma zal do
lekarza z ZUS, ze zZle ja potraktowala. W koncowej czeéci swoich wyjaénien podkreslila, ze ma Swiadomosé¢, iz wyrok
moze by¢ dla niej niekorzystny. Nie zglaszala zadnych wnioskow dowodowych.

Wobec treSci o$wiadczenia ubezpieczonej, Sad Okregowy ponownie rozpoznajac sprawe poprzestal na
dotychczasowych dowodach, a w szczegbdlnoSci na wywolanej, podczas pierwszego postepowania odwolawczego, opinii
bieglej lekarz foniatry A. G.. Zdaniem Sadu, opinia ta jest wiarygodnym dowodem stanu zdrowia ubezpieczonej w
zakresie stanu jej narzadu glosu. Opinia ta jest przekonujaca

inalezycie uzasadniona. Strony procesu nie kwestionowaly tej opinii pod zadnym wzgledem.

Uprawnienie do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa wymaga spelnienia przestanek
okre$lonych w przepisie art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym

z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. Nr 199 poz. 1673 ze zm.). Z kolei inny przepis, tj. art.12
ust.1, 2 i 3 ustawy z 17 grudnia 1998r.

o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.), stanowi, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktora
calkowicie lub czeSciowo utracila zdolno$§¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba,
ktora utracila zdolnosé do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktora

w znacznym stopniu utracita zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Wobec braku przestanki niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa brak jest podstaw do przyznania
wnioskodawczyni renty z tego tytulu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacja w caloéci przez wnioskodawczynie. Apelacja nie zawiera
skonkretyzowanych zarzutow, skarzaca wnosi o analize orzeczen lekarskich od 2004 roku, ktére mowia
o zmianach czynno$ciowych i morfologicznych narzadéw glosu oraz zmiane wyroku i przyznanie prawa do renty.

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia Sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.
Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania ustalen faktycznych oraz dokonanej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku interpretacji przepisow prawa majacych zastosowanie

W sprawie niniejsze;j.

W Swietle niekwestionowanej przez strony opinii bieglej specjalisty lekarza foniatry utrzymujace sie u
wnioskodawczyni zmiany morfologiczne

iczynnoSciowe w narzadzie glosu nie sg zaawansowane w stopniu dajacym podstawe do uznania niezdolno$ci do pracy
w zwiazku z chorobg zawodowa (opinia i badanie k. 14-18).

Sad Apelacyjny podkresla, ze miarodajny dla oceny sadowej zdolnoéci ubezpieczonej do pracy w kontekscie orzekania
o prawie do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy ma wynik badan lekarskich przeprowadzonych przez bieglych
sadowych. O niezdolnosci do pracy nie decyduja lekarze leczacy, gdyz jak zauwaza sie w orzecznictwie sagdowym,
chodzi tu o ocene niezdolno$ci do pracy w prawnym rozumieniu, podejmowana w trybie okre$lonej procedury

i przez odpowiednie organy (por. min. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia



18 maja 2010 r., I UK 22/10, M.P.Pr. zZ 2010 r. Nr 10, poz. 506).

Biorac pod uwage stanowisko bieglej jak réowniez dokonane przez Sad Okregowy ustalenia, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, apelacja nie zawiera zadnych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ prawidtowe rozstrzygniecie Sadu
I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 385 k.p.c. jak w sentencji.



