Sygn. akt ITIT AUa 770/17

Dnia 6 marca 2018 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Sedziowie:

SA Elzbieta Gawda

SO del. Elzbieta Wojtczuk

Protokolant: p.o. protokolanta
Zawadzka

sadowego Sylwia

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2018 r. w Lublinie

sprawy B. P.

z udzialem zainteresowanego P. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 czerwca 2017 r. sygn. akt VIII U 893/16

oddala apelacje.

Elzbieta Wojtczuk Elzbieta Czaja Elzbieta Gawda

Sygn. akt ITI AUa 770/17

Decyzja z dnia 21 czerwca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil B. P. prawa do renty
rodzinnej po zmarlym w dniu (...)R. P.. W uzasadnieniu organ rentowy argumentowal, ze z akt wynika, iz w chwili
$mierci pomiedzy malzonkami nie istniala wspolno$§¢ malzeniska. Z wyroku sadu o separacji wynika nadto, ze alimenty
byly zasadzone jedynie na dzieci. Wnioskodawczyni natomiast nie przedlozyla zadnych dowodéw potwierdzajacych

UZASADNIENIE

fakt stalego i regularnego alimentowania bezpo$rednio przed dniem Smierci meza.




B. P. wniosta odwolanie od powyzszej decyzji, domagajac sie jej zmiany poprzez przyznanie prawa do renty rodzinne;j.
Podniosla, ze zmarly maz dobrowolnie i systematycznie placit na jej rzecz alimenty, ustalone na podstawie ustnej
umowy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2017 roku Sad Okregowy w Lublinie zmienil zaskarzona decyzje i ustalil B. P. prawo do
renty rodzinnej po zmartym R. P. od (...)na stale.

Podstawa wyroku byly nastepujace ustalenia:

B. P. byla zona zmarlego R. P. od dnia (...). Wyrokiem z dnia 21 lutego 2003 roku, sygn. akt III C 1302/02, Sad
Okregowy w Lublinie orzekl separacje malzonkéw bez orzekania o winie stron. Ponadto kosztami utrzymania i
wychowania maloletnich synéw obciazyl oboje rodzicéw i z tego tytulu zasadzil od R. P. na ich rzecz po 200 zlotych
miesiecznie platne z gory do 5-go kazdego miesiaca.

Po orzeczeniu separacji malzonkowie zamieszkiwali wspoélnie przez okres pdl roku. Nastepnie R. P. zamieszkal w
kawalerce przy ul. (...) w L., a wnioskodawczyni w mieszkaniu przy ul. (...) w L.. W styczniu 2009 roku matzonkowie
ponownie zamieszkali wspolnie w mieszkaniu przy ul. (...) w L.. Z uwagi na zly stan zdrowia skarzgca sprawowala
opieke nad R. P..

Podczas wspolnego zamieszkiwania maz wnioskodawczyni przekazywal jej comiesiecznie kwote 200 zlotych, ktéra
zgodnie z ustng umowg stanowila alimenty. Kwota ta byla wyplacana dobrowolnie od stycznia 2009 roku. Zrédlem
dochodu zmartego byla renta, ktéra pobieral od dnia 1 kwietnia 1999 roku. B. P. natomiast w latach 2009-2011 nie
miala wlasnego zrédla utrzymania. W dniu 3 lutego 2009 roku ustal jej stosunek pracy z Firma (...), gdzie byla
zatrudniona od dnia 4 listopada 2008 roku na stanowisku pracownika produkcji-pakowacza.

Ponadto w okresie od 2001 roku do 2011 roku z wnioskodawczynia zamieszkiwal rowniez jej ojciec, E. K., ktory takze
przeznaczal pienigdze z emerytury na codzienne wydatki.

R. P. zmarl w dniu (...). B. P. w dniu 19 lipca 2011 roku wystgpila z wnioskiem o przyznanie renty rodzinnej dla siebie
oraz dla mlodszego syna P. P., urodzonego w dniu (...).

Organ rentowy przyznal rente rodzinna P. P. od dnia (...), natomiast odmoéwil prawa do renty B. P. z powodu braku
pozostawania z mezem we wspolnoéci malzenskiej . W dniu 31 maja 2016 roku B. P. zlozyla kolejny wniosek o
przyznanie renty rodzinnej, po rozpatrzeniu ktérego organ rentowy w dniu 21 czerwca 2016 roku wydal zaskarzong
decyzje. Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostat ustalony w oparciu o zeznania wnioskodawczyni oraz $wiadkow,
a takze na podstawie przedlozonej dokumentacji.

Zeznania $wiadkéw E. K. oraz M. M. zostaly uznane przez Sad w caloéci za wiarygodne. Swiadkowie zeznawali na
okoliczno$¢ faktycznego alimentowania zmarlego R. P. swojej zony B. P.. Z zeznan bezsprzecznie wynika, ze maz
wnioskodawczyni w styczniu 2009 roku ponownie z nig zamieszkal i wowczas przekazywal jej regularnie kwote 200
zlotych. Zaréwno E. K., jak i M. M. byli bezpo$rednimi §wiadkami ustnych ustalen malzonkéw odnosnie charakteru
przekazywanych pieniedzy, ktore stanowily dobrowolne alimenty oraz faktycznego ich przekazywania.

Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania zainteresowanego P. P.. Jego zeznania zostaly potwierdzone w relacjach §wiadkow.
Ponadto zainteresowany kilkukrotnie podkreslal w zeznaniach, ze pieniagdze od zmarlego ojca na rzecz matki mialy
charakter alimentow.

Zeznania wnioskodawczyni, jako spo6jne z zeznaniami pozostalych §wiadkéw oraz zainteresowanego zostaly uznane
za wiarygodne.

Sad Okregowy uznal, ze odwolanie zasluguje na uwzglednienie.



W $wietle art. 67 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887, tekst jedn. ze zm.) do renty rodzinnej uprawniony jest malzonek (wdowa lub
wdowiec). Warunki jakie musi spelni¢ wdowa do uzyskania prawa do §wiadczenia okreSlone sg w art. 70 cytowanej
ustawy. Zgodnie z tym przepisem ma ona prawo do renty rodzinnej, jezeli w chwili §mierci meza osiagneta wiek 50 lat
lub byta niezdolna do pracy albo wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukoéw lub rodzenhstwa uprawnione do renty
rodzinnej po zmartym mezu, ktore nie osiggnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole — 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje
piecze nad dzieckiem calkowicie niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolnym
do pracy, uprawnionym do renty rodzinnej. Prawo do renty rodzinnej nabywa rowniez wdowa, ktéra osiggneta wiek
50 lat lub stala sie niezdolna do pracy po $émierci meza, nie p6zniej jednak niz w ciagu 5 lat od jego $mierci lub od
zaprzestania wychowywania osdb wymienionych w ust. 1 pkt 2.

W niniejszej sprawie istotny charakter ma jednak ustep 3 wskazanego przepisu, zgodnie z ktérym malzonka
rozwiedziona lub wdowa, ktéra do dnia $§mierci meza nie pozostawala z nim we wspé6lnoéci malzenskiej, ma prawo do
renty rodzinnej, jezeli oprocz spelnienia warunkéw okre$lonych w ust. 1 lub 2 miala w dniu Smierci meza prawo do
alimentdw z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadows.

Sad przywolal wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2014 roku, SK 61/13 (Dz. U. z 2014 r., poz. 683),
zgodnie z ktérym art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej w zakresie, w jakim uprawnienie malzonki rozwiedzionej do
uzyskania renty rodzinnej uzaleznia od wymogu posiadania w dniu $§mierci meza prawa do alimentéw z jego strony,
ustalonych wylgcznie wyrokiem lub ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Z powyzszego wyroku wynika, ze potwierdzeniem prawa do alimentéw moze byé nie tylko orzeczenie lub ugoda
sadowa, ale takze umowa zawarta pomiedzy malzonkami roéwniez w spos6b dorozumiany, o istnieniu ktérej moze
Swiadczy¢ fakt, ze alimenty byly w rzeczywisto$ci uiszczane przez bytego matzonka do dnia jego Smierci na rzecz osoby
uprawnionej. Taki poglad jest powszechnie przyjety w orzecznictwie oraz judykaturze (wyrok SA w Gdansku z dnia
16 lutego 2016 roku, III AUa 1643/15, LEGALIS nr 1428802, wyrok SA w Szczecinie z dnia 1 grudnia 2016 roku, III
AUa 150/16, Portal Orzeczen Sadow Powszechnych).

Powyzsze powoduje réowniez odpowiednie konsekwencje procesowe, gdzie kluczowe dla stwierdzenia istnienia
przeslanek prawa do renty staje sie wykazanie, ze maz wnioskodawczyni przed $miercia przekazywal dobrowolnie
$wiadczenia alimentacyjne na jej utrzymanie.

Sad zwrdbcil uwage, ze organ rentowy w uzasadnieniu decyzji nie wskazuje na brak ustalonych sgdownie alimentow
na B. P., a jedynie podnosi, ze wnioskodawczyni nie przedlozyta zadnych dowodow potwierdzajacych, ze zmarly maz
placil na nig alimenty.

W toku postepowania dowodowego przed Sadem Okregowym wnioskodawczyni wykazala jednak, ze pomimo
orzeczonej separacji, maz dokonywal jej systematycznej, ustnie ustalonej alimentacji. Z zeznan $wiadkow
bezsprzecznie wynika, ze od stycznia 2009 roku wspoélnie z nig zamieszkiwal i w tym czasie regularnie, co miesiac
przekazywat jej kwote 200 zlotych tytulem alimentéw. Pieniadze te byly przeznaczone tylko dla wnioskodawczyni,
ktéra nie wykonywalta woéwcezas zadnej pracy zarobkowe;.

W tej sytuacji Sad uznal, ze R. P. przed $miercia placil na rzecz wnioskodawczyni alimenty, w zwigzku z czym spelnila
ona przestanke z art. 70 ust. 3 ustawy niezbedna do ustalenia prawa do §wiadczenia. Z tego powodu nalezalo zmienic
zaskarzona decyzje i ustali¢ B. P. prawo do renty rodzinnej po zmarlym R. P. od dnia(...), tj. od pierwszego dnia
miesigca, w ktorym zlozono wniosek, na stale.

Tym samym Sad Okregowy w Lublinie, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'% § 2 k.p.c., orzekl jak w
sentencji wyroku.



Od tego wyroku apelacje zlozyl organ rentowy zaskarzajac wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucal:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art.70 ust 3 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. DZ. U. z 2016, poz. 887 ze zm.) poprzez przyjecie, ze ubezpieczona spelnita
warunki do renty rodzinnej,

- naruszenie prawa procesowego tj. art.233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow,

- sprzeczno$¢ ustalen sadu z treécia zebranego materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze ze strony zmartego meza
wnioskodawczyni by} skutecznie realizowany na jej rzecz obowiazek alimentacyjny.

Skarzacy wnosil o zmiane wyroku poprzez oddalenie odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyl.
Apelacja nie jest zasadna.

Sad I instancji przeprowadzit dokladne i wyczerpujace postepowanie dowodowe, a w swych ustaleniach i wnioskach
nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw, nie popelnil tez uchybien w zakresie
kwalifikacji prawnej ustalonych faktow, ktére moglyby uzasadnié ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. W
konsekwencji, sad odwolawczy, oceniajac w jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane przez
Sad pierwszej instancji, uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegblowe powtarzanie.

Wedlug jednolitego stanowiska judykatury, mozliwo$¢ zakwestionowania oceny dowodéw w postepowaniu
apelacyjnym jest ograniczona i sprowadza sie do sytuacji, w ktoérych skarzacy wykaze, ze ocena ta byla razaco
wadliwa lub oczywiscie bledna. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma racji apelujacy zarzucajac, ze Sad I instancji
dokonal niewla$ciwej oceny materialu dowodowego. Bledna ocena dowodéw polega na wyprowadzeniu z dowodow
wnioskéw nie dajacych sie pogodzi¢ z ich treScia oraz na formulowaniu ocen - bez rozwazenia calo$ci zebranego w
sprawie materialu, a takze ocen sprzecznych z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Do
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. dochodzi w zwiazku z powyzszym tylko wowczas, gdy strona apelujgca wykaze
sadowi pierwszej instancji uchybienie podstawowym regutom sluzacym ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. regutom logicznego mys$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

W $wietle przywolanego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2014 roku, SK 61/13 (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 683), art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej w zakresie, w jakim uprawnienie malzonki rozwiedzionej do uzyskania
renty rodzinnej uzaleznia od wymogu posiadania w dniu $mierci meza prawa do alimentéw z jego strony, ustalonych
wylacznie wyrokiem lub ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Potwierdzeniem prawa do alimentéw moze byé¢ nie tylko orzeczenie lub ugoda sadowa, ale takze umowa zawarta
pomiedzy malzonkami rowniez w sposob dorozumiany, o istnieniu ktérej moze §wiadezy¢ fakt, ze alimenty byly w
rzeczywistoSci uiszczane przez bylego malzonka do dnia jego Smierci na rzecz osoby uprawnione;j.

W toku postepowania dowodowego przed Sadem Okregowym wnioskodawczyni wykazala, ze pomimo orzeczonej
separacji, maz realizowal na jej rzecz obowigzek alimentacyjny w sposob systematyczny, wynikajacy z ustnych
uzgodnien.

Jak wynika z zebranego materialu dowodowego w styczniu 2009 roku malzonkowie ponownie zamieszkali wspolnie
w mieszkaniu przy ul. (...) w L.. Podyktowane to bylo zlym stanem zdrowia R. P., i z tego wzgledu wnioskodawczyni
sprawowala nad nim opieke.



Podczas wspolnego zamieszkiwania maz wnioskodawczyni przekazywal jej comiesiecznie kwote 200 zlotych, ktéra
zgodnie z ustng umowga stanowila alimenty. Kwota ta byla wyplacana dobrowolnie od stycznia 2009 roku. Zrédlem
dochodu zmartego byla renta, ktéra pobieral od dnia 1 kwietnia 1999 roku. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
istotnym jest, ze B. P. w latach 2009-2011 nie miala zadnego wlasnego zrédla utrzymania. W dniu 3 lutego 2009
roku ustal jej stosunek pracy z Firma (...), gdzie byla zatrudniona od dnia 4 listopada 2008 roku na stanowisku
pracownika produkcji-pakowacza. Wobec braku jakichkolwiek dochod6w, stan jej niedostatku nie budzi watpliwo$ci
i nawet niewielka wysoko$¢ renty zmartego nie wykluczala realizacji obowiagzku alimentacyjnego. Z zeznan swiadkow
bezsprzecznie wynika, ze pieniadze przekazywane wnioskodawczyni byly przeznaczone tylko dla niej, ktéra nie
wykonywala wowczas zadnej pracy zarobkowe;j.

Wobec ustalenia, ze R. P. przed $miercia placil na rzecz wnioskodawczyni alimenty, to spelila ona przestanke z art.
70 ust. 3 ustawy

z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych niezbedna do ustalenia prawa do
$wiadczenia, co czyni bezzasadny zarzut naruszenia tego przepisu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 385 k.p.c., jak w sentencji.



