Sygn. akt ITT AUa 1167/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz
Sedziowie: SA Krystyna Smaga

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Protokolant: protokolant sgdowy Kinga Panasiuk-
Garbacz

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2016 r. w Lublinie

sprawy . A, J. A,, K. A.

iM. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji I. A., J. A., K. A.

iM. A.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 13 pazdziernika 2015 r. sygn. akt VII U 2003/14

oddala apelacje.

Elzbieta Czaja Malgorzata Rokicka-Radoniewicz Krystyna Smaga
Sygn. akt ITIT AUa 1167/15

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 21 marca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil M. A, 1. A, K. A.iJ. A.
prawa do renty rodzinnej po ich zmarlym ojcu W. A.. W uzasadnieniu wskazano, ze W. A., zmarly w dniu 4 lutego 2013
roku, udowodnil tacznie 23 lata, 7 miesiecy i 23 dni okreséw skladkowych, w tym w ostatnim dziesiecioleciu przed
dniem $mierci: 1 rok, 9 miesiecy i 26 dni okreséw skladkowych. Tym samym nie ziécila sie przestanka posiadania



minimum 5 lat okres6w ubezpieczenia w ostatnim dziesiecioleciu przed data zgonu, wobec czego renta rodzinna po
nim nie przystuguje.

Whnioskodawcy odwolali sie od powyzszych decyzji, przy czym w imieniu maloletniej K. A., odwolanie zlozyla matka
— D. A.. Odwolania zmierzaly do zmiany zaskarzonych rozstrzygnie¢ poprzez przyznanie wnioskodawcom prawa do
renty rodzinnej. Skarzacy wskazali, ze do ustalonego przez organ rentowy okresu sktadkowego, jaki posiada W. A.,
winien zosta¢ doliczony okres nieskladkowy opieki nad corka, K. A., od 1 czerwca 2000 roku do 28 lutego 2002
roku. Organ rentowy, decyzjami z dnia 4 czerwca 2013 roku, ponownie odmowit K. A., M. A,, 1. A. i J. A. prawa do
renty rodzinnej po ich zmarlym ojcu. W uzasadnieniach wskazano, iz w $wietle ustalen dokonanych przez organy
orzecznictwa lekarskiego ZUS W. A. przed datg zgonu nie byl niezdolny do pracy, a takze skorygowano blednie
ustalony staz pracy. W odniesieniu do okresu sprawowania przez ubezpieczonego opieki nad maloletnia cérka K.,
organ rentowy uwzglednit go wylacznie do dnia 31 grudnia 2001 r., poniewaz po tym dniu D. A. nie byla zgloszona
do ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Uzupehiony staz rentowy W. A. wyniost
lacznie 24 lata, 10 miesiecy i 23 dni okreséw skladkowych, jednak zakres tego stazu w ostatnim dziesiecioleciu przed
Smiercig ubezpieczonego nie ulegl zmianie.

Whioskodawcy, wnoszac odwolania od kolejnych decyzji odmownych i domagajac sie ich zmiany, poprzez ustalenie
im prawa do spornego $wiadczenia, wskazali, ze do stazu ubezpieczeniowego ich ojca winien zosta¢ doliczony okres,
w ktérym pobieral on zasilek i stypendium z Powiatowego Urzedu Pracy w B., tj. od 10 wrzeSnia 2007 roku do 9
marca 2008 r. Odwolania te podlegaly rozpoznaniu pod sygnatura VII U 1793/13, kt6ra zostala polaczona do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa VII U 1420/13.

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolania. Powyzszy wyrok zaskarzony zostal
apelacja przez wnioskodawcéow.

Wyrokiem z dnia 23 lipca 2014 roku Sad Apelacyjny w Lublinie uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2015 roku Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolania.
Podstawa wyroku, po ponownym rozpoznaniu sprawy byly nastepujace ustalenia.

W. A,, urodzony (...), zmart w dniu 4 lutego 2013 r. W dniu Smierci byl rozwiedziony. Ubezpieczony i jego byla zona,
D. A,, mieli siedmioro dzieci, z czego czworo w dniu Smierci ojca nie osiggnelo 25 roku zycia: K., ur. (...); M., ur. (...);
I,ur.(..).orazJ., ur. (...).

W dniu 28 lutego 2013 roku D. A. w imieniu maloletniej K. A. oraz troje dzieci zmarlego: J., M. i 1. zlozyli wniosek
o rente rodzinng po W. A..

Ustalajac staz pracy skarzacego organ rentowy ostatecznie ustalil, iz zmarly W. A. legitymowal sie okresem
skladkowym wynoszacym 24 lata, 10 miesiecy i 23 dni (brak bylo okres6w nieskladkowych). Na staz ten zlozyly sie
okresy:

- od 21 pazdziernika 1976 roku do 30 czerwca 1977 roku — zatrudnienie w Wojewodzkiej Kolumnie (...) Sanitarnego
w B.

- od 1lipca 1977 roku do 26 lipca 1978 roku — zatrudnienie w (...) Przedsiebiorstwie Budowlanym w B.

- od 30 listopada 1978 roku do 2 maja 1979 roku — zatrudnienie w Wojewo6dzkim Przedsiebiorstwie Budownictwa
(..)wB.

- od 3 maja 1979 roku do 1 wrze$nia 1979 roku — zatrudnienie w Wojewodzkim Zrzeszeniu (...) w B.



- do 23 pazdziernika 1979 roku do 5 kwietnia 1982 roku — zasadnicza stuzba wojskowa
- od 13 lipca 1982 roku do 21 sierpnia 1987 roku — zatrudnienie w (...) Zwiazku (...) Stacji Obslugi w B.

- od 20 listopada 1987 roku do 2 maja 1989 roku — zatrudnienie w Przedsiebiorstwie (...) w B. (w dniach 3 maja 1989
roku do 5 maja 1989 roku — nieobecno$é nieusprawiedliwiona)

- od 6 maja 1989 roku do 31 maja 1991 roku — zatrudnienie w Przedsiebiorstwie (...) w B.

- od 4 czerwca 1991 roku do 16 lipca 1991 roku — okres pobierania zasitku dla bezrobotnych z Powiatowego Urzedu
Pracy w B.

- od 1 grudnia 1991 roku do 31 grudnia 1998 roku — okres prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej i
oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne

- od 1 czerwca 2000 roku do 31 grudnia 2001 roku — z tytutu opieki nad corka K., urodzong w dniu (...)

- od 4 czerwca 2002 roku do 10 lipca 2003 roku — okres prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej i
oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne

- od 13 wrzeénia 2003 roku do 12 marca 2004 roku — okres pobierania zasitku z Powiatowego Urzedu Pracy w B.
- od 10 wrze$nia 2007 roku do 9 marca 2008 roku — okres pobierania zasitku z Powiatowego Urzedu Pracy w B.
- od 10 marca 2008 roku do 31 lipca 2008 roku — zatrudnienie w firmie Ustugi (...) D. K..

W ostatnim dziesiecioleciu przed zgonem tj. od 4 lutego 2003 roku do 3 lutego 2013 roku Zaktad uznal za udowodniony
okres skladkowy wynoszacy 1 rok, 9 miesiecy i 26 dni.

W piémie procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcéw
sporzadzil wykaz okres6w zatrudnienie i prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej oraz sprawowania osobistej opieki
nad dzieckiem, przyjal, odmiennie niz organ rentowy iz wnioskodawca prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza od dnia 26
listopada 1991 roku do dnia 31 grudnia 1999 roku (ij. o rok dluzej) oraz od 2 kwietnia 2002 roku do 10 lipca 2003 roku
(dwa miesiace dluzej). Pozostale roznice w okresach byty kilkudniowe. Pelnomocnik nie przedstawil zadnych nowych
dowoddw na okoliczno$ci wykazane w pismie.

W toku postepowania ustalono, iz W. A. leczyl sie z powodu uzaleznienia od alkoholu. Pilt ciggami, ktére trwaly
okolo tygodnia. Probowal zerwaé z nalogiem, chodzit na mitingi Anonimowych Alkoholikéw, ale nieregularnie,
probowal sie leczy¢ farmakologicznie, ale kazdorazowo wracal do nalogu. Od 2003 roku leczyt sie psychiatrycznie
oraz w Poradni Odwykowej, ale rowniez nieregularnie. W 2012 roku zmarly leczyl sie na oddziale detoksykacyjnym,
przedtem przebywal na Oddzialach Odwykowych, zobowigzany postanowieniami Sadu Rodzinnego Wcze$niej
dziwnie sie zachowywal, slyszat glosy, cierpial na bezsenno$é, byl agresywny, mial zaniki pamieci. Nadto wystepowaly
u niego schorzenia gastrologiczne w postaci poalkoholowej niewydolnosci watroby, rozpoczal rowniez leczenie
kardiologiczne, jednak nie zdazyl przed $miercig wykonaé badan diagnostycznych. W. A. zmarl podczas zdawania
praktycznego egzaminu na prawo jazdy, z powodu naglego zatrzymania krazenia.

Biegli gastrolog oraz psychiatra, majagc na uwadze dokumenty medyczne zgromadzone w postepowaniu
przed organem rentowym, nie stwierdzili aby w okresie przed $miercia wystepowaly u skarzacego objawy
psychopatologiczne, ktére pozwalalyby na ocene jego niezdolnoéci do pracy z przyczyn psychiatrycznych. Stopien
uszkodzenia watroby stwierdzony w w/w dokumentacji pozwalal co najwyzej na stwierdzenie alkoholowego,
stluszczeniowego zapalenia watroby, bez cech nadci$nienia wrotnego. Schorzenie to nie mogto by¢ przyczyna istnienia
cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Biegla psychiatra odnoszac sie do zeznan §wiadkow i wnioskodaweow, wskazala, iz
potwierdzaja one istnienie uzaleznienia od alkoholu ze wszystkimi jego objawami. Nie wynika z nich jednak informacja



o wystepowaniu choroby psychicznej. Podobnie biegla gastrolog stwierdzila, iz nie ma dowodéw na istnienie u
skarzacego innej choroby gastrycznej poza poalkoholowa niewydolno$cia watroby.

Opiniujac na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 roku biegla z zakresu psychiatrii podkreslila, ze po zapoznaniu sie
z caloécig dokumentacji medycznej oraz z zeznaniami §wiadkow, nie znalazla ona zadnej wzmianki aby W. A. byl osoba
chora psychicznie. Naduzywal on alkoholu przez wiele lat, wielokrotnie przebywal w szpitalach, gdzie przechodzit
caly program odwykowy oraz detoksykacje. Po opuszczeniu szpitala kazdorazowo powracal do picia, abstynencje
zachowywatl najdluzej przez 3 tygodnie. Nie ma dowodoéw, aby wystepowaly u niego objawy psychopatologiczne tj.
ze byl osoba chorg psychicznie. W jednym z dokumentéw medycznych znalazla sie wzmianka o podejrzeniu zespotu
psychoorganicznego, ale nawet jezeli istnial to na pewno przy stopniu swojego nasilenia nie powodowat calkowitej
niezdolnoéci do pracy. Dodatkowo biegla zauwazyla, iz wnioskodawca byt dopuszczony do egzaminu z zakresu prawa
jazdy, zdal egzamin teoretyczny i przystapil do praktycznego. Swiadczy to, iz w dniu $mierci nie byt on osoba chora
psychicznie.

Sad uznal, Ze opinie bieglych, wraz z uzupeklieniem sa jasne i logicznie argumentowane i uznal je za wiarygodne.
Sad podniosl, ze pelnomocnik wnioskodawcow wnoszac zastrzezenia do wywolanej w sprawie niniejszej opinii, wnosit
o uzupelniajace przestuchanie bieglych oraz dodatkowo przestuchanie w charakterze Swiadka D. A. na okoliczno$¢
sposobu zachowania W. A. w okresie uzaleznienia oraz towarzyszacych uzaleznieniu objawéw psychotycznych,
mogacych $wiadczyé o niezdolnoéci do pracy. Wnioski te zostaly przez Sad uwzglednione, Sad przestuchal
wnioskodaweow oraz $§wiadkoéw zgloszonych przez strone odwolujgca na okolicznos$ci podnoszone w pismach
procesowych. Nastepnie biegli psychiatra i gastrolog, po ponownej analizie akt oraz zapoznaniu sie z zeznaniami
wydali opinie uzupekiajgca, a biegla psychiatra opiniowala dodatkowo na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015
roku, na ktérej potwierdzila zas na rozprawie swoje wcze$niejsze wnioski i podkreélila z cala stanowczo$cig, iz na
podstawie przedstawionej dokumentacji i zeznan opisujacych zachowania zmarlego kilka lat przed $miercig, nie
mozna stwierdzi¢ iz byl on osoba chorg psychicznie w stopniu powodujacym niezdolno$é do pracy.

Sad podniosl, ze istota sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy wnioskodawcy speliaja warunki do nabycia
prawa do renty rodzinnej, na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015r., poz. 748 ze zm.).

W $wietle wskazanego przepisu renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili
$mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy lub spelniala warunki wymagane
do uzyskania jednego z tych §wiadczen.

Renta rodzinna jest uzalezniona od tego, czy zmarly czlonek rodziny spelnial warunki wymagane do nabycia prawa
do renty lub emerytury. Stanowi wiec pochodna emerytury, badz renty z tytulu niezdolno$ci do pracy zmarlego (por.
uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 stycznia 2000 r., II UKN 321/99, OSNAPiUS 2001, Nr 11, poz. 389).

Renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnia warunki okre§lone w art. 57 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych:

1/ jest niezdolny do pracy;
2/ ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3/ niezdolnoéc¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6,71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11 -12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pozniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw, przy czym ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego,
ktéry udowodnil okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie
niezdolny do pracy.



Wymagany w punkcie 2 okres sktadkowy i nieskladkowy uwaza sie za speliony, gdy ubezpieczony osiagnal okres
skladkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie, co najmniej 5 lat, jezeli niezdolno$é do pracy powstala w wieku powyzej
30 lat, przy czym okres ten powinien przypadac w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente
lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy (art. 58 ust 2).

Jak ustalono w niniejszej sprawie zmarty legitymowal sie okresem sktadkowym wynoszacym 24 lata, 10 miesiecy i
23 dni. Organ rentowy wyliczyl ten okres w sposob prawidlowy, zaliczyt okresy opieki nad corka K., od 1 czerwca
2000 roku do 31 grudnia 2001 roku oraz okres pobierania stypendium z tytulu przygotowania zawodowego od 30
wrze$nia 2007 roku do 9 marca 2008 roku. Obecnie strona odwolujaca nie kwestionowala tej okoliczno$ci. Jak wynika
z pisma procesowego z dnia dniu 21 kwietnia 2015 roku jedyne rozbiezno$ci w zaliczeniu okreséw skladkowych
pomiedzy stronami wystepuja w zakresie zaliczenia okres6w prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Wskazane przez
pelnomocnika skarzacego okresy prowadzenia tej dzialalno$ci obejmujg okresy od 26 listopada 1991 roku do 31
grudnia 1999 roku oraz od 21 kwietnia 2002 roku do 10 lipca 2003 roku. Zaklad zaliczyl natomiast okresy od 1 grudnia
1991 roku do 31 grudnia 1998 roku i od 4 czerwca 2002 roku do 10 lipca 2003 roku. Ograniczenie to wynikalo, ze okres
prowadzenia dzialalnoSci nie pokrywal sie z potwierdzonymi okresami oplacania sktadek na ubezpieczenia spoleczne
z tego tytulu. Wnioskodawcy nie przedstawili za§ zadnych dowoddw, na okoliczno$é oplacania skladek przez zmartego
w okresach od 26 listopada 1991 roku do 30 listopada 1991 roku, od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 1999 roku oraz
od 2 kwietnia 2002 roku do 3 czerwca 2002 roku.

Analizujac dalej przepisy dotyczace przyznawania renty z tytulu niezdolno$ci do pracy Sad wskazal, ze w $wietle za$
art. 58 ust 4 ustawy - przepisu art. 57 ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres sktadkowy, o
ktoérym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 30 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy. Art. 58 ust.
4 dodany zostal przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z dnia 8 wrze$nia 2011 r.) zmieniajacej nin. ustawe z dniem 23 wrze$nia 2011
roku. Argumentacja podnoszona przez skarzacych dotyczy wiec poprzednio obowigzujacego stanu prawnego. Przed
wprowadzeniem art. 58 ust 4 przyjmowane bylo, ze renta z tytutu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu,
ktory udowodnil okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny
oraz jest calkowicie niezdolny do pracy - (art. 57 ust. 2 ustawy z 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych), bez potrzeby wykazywania przewidzianego w art. 58 ust. 2 tej ustawy piecioletniego
okresu skladkowego i nieskladkowego przypadajacego w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku
o rente lub przed dniem powstania niezdolnos$ci do pracy. To wlaénie na tle poprzedniego stanu prawnego zapadla
powolywana przez pelnomocnika wnioskodawcéw uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 roku
(IUZP5/05).

Odnoénie za$ ustalenia u W. A. niezdolnoéci do pracy przed data zgonu Sad wskazal , ze z przeprowadzonego obecnie
postepowania, wynika jednoznacznie, iz zmarly nie byl niezdolny do pracy przed data $mierci tj. przed dniem 4 lutego
2013 roku. Przyjmujac za$ ta date, zgodnie z domniemaniem prawnym, za date powstania niezdolnoéci do pracy,
nalezy uznad, iz nie udowodnil on w poprzedzajacym ja dziesiecioleciu 5 lat okreséw skltadkowych i niesktadkowych.

Tak wiec w niniejszej sprawie Sad ustalil, w sposob nie budzacy watpliwosci, iz zmarly w dniu 4 lutego 2013 roku W.
A. nie spelnial warunkéw do uzyskania renty z tytutu niezdolnoéci do pracy, na podstawie obowigzujgcych przepisow
prawa. Tym samym u wnioskodawcoéw nie moglo powstaé prawo do renty rodzinnej po zmarlym ojcu.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art.477'4§ 1 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.
Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacja przez wnioskodawcow.
Apelacja zarzuca:

- naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie:



- art. 65 ust. 11 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2009 r. Nt 153 poz. 1227) poprzez bezpodstawne przyjecie, ze W. A. nie spelnial warunkéw koniecznych
dla ustalenia prawa do renty,

- art. 58 ust 1, 2 ustawy poprzez bezzasadne przyjecie, ze 5 —cio letni okres zatrudnienia powinien przypadac¢ przed
zgloszeniem wniosku o rente,

- sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego materiatu dowodowego przez niewlasciwe ustalenie okresow
pracy i innych okreséw podlegajacych zaliczeniu do stazu ubezpieczeniowego, co w efekcie spowodowalo przyjecie, ze
W. A. posiada staz wynoszacy jedynie 24 lata 10 miesiecy i 23 dni, podczas gdy suma stazu wymienionego w decyzji
ZUS z 21 marca 2013 roku - czyli 23 lata 7 miesiecy i 23 dni, powiekszona o zaliczony decyzja z 4 czerwca 2013 roku
okres sprawowania osobistej opieki nad dzieckiem od 1 czerwca 2000 do 31 grudnia 2001 oraz okresy przygotowania
zawodowego stanowi lacznie okres 26 lat 1 miesigca i 3 dni , ktéry to okres uprawnia i zobowigzuje do przyznania
renty rodzinnej na rzecz ubezpieczonych,

- pominiecie obowigzujacej wykladni przepisu art. 58 ust 2 ustawy, co spowodowalo bezpodstawne przyjecie
i zastosowanie warunku, ze w ostatnim dziesiecioleciu W. A. winien byl posiada¢ 5 letni okres skladkowy i
niesktadkowy, a skoro takiego okresu nie posiadat to renta rodzinna nie przystuguje.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnosili o zmiane wyroku w calo$ci i przyznanie ubezpieczonym prawa do
renty rodzinnej po zmarlym ojcu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do Sadu pierwszej instancji
celem jej ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Ustalenia Sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczeg6lowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisow prawa majacych zastosowanie w sprawie niniejszej.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy przeprowadzil bardzo dokladne postepowanie dowodowe, zktérego
wynika jednoznacznie, iz W. A. nie byl niezdolny do pracy przed data $mierci tj. przed dniem 4 lutego 2013 roku.
Przyjmujac za$ ta date, zgodnie z domniemaniem prawnym, za date powstania niezdolnoéci do pracy, stwierdzic¢
nalezy, ze zmarly nie posiadat w poprzedzajacym ja dziesiecioleciu 5 lat okresoéw skladkowych i niesktadkowych.

Wobec nie stwierdzenia u wnioskodawcy wezeéniejszej daty powstania niezdolnos$ci do pracy w tym takze calkowitej
niezdolno$ci do pracy przed 23 wrzeénia 2011 roku - ( art. 58 ust. 4 dodany zostal przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca
2011 1. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z dnia 8 wrze$nia 2011
r.) zmieniajacej nin. ustawe z dniem 23 wrzeénia 2011 roku , bezprzedmiotowym jest odnoszenie sie do ogoélnego stazu
ubezpieczonego, bowiem nie jest sporne, ze wnioskodawca nie osiagnal 30 letniego okresu skltadkowego o ktérym
mowa w art. 58 ust. 4.

W niniejszej sprawie Sad ustalil, w spos6éb nie budzacy watpliwos$ci, iz zmarly w dniu 4 lutego 2013 roku W. A. nie
spelial warunkoéw do uzyskania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, na podstawie obowiazujacych przepiso6w prawa.
Tym samym u wnioskodawcéw nie moglo powstac prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu.

W tym stanie rzeczy nie doszlo do naruszenia wskazanych w apelacji przepisow prawa materialnego, apelacja stanowi
powielenie argumentacji zawartej w poprzednio zlozonym $rodku odwolawczym.

Analiza i wykladnia zarzucanych przepisow przedstawiona zostala zar6wno w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 23 lipca 2014 roku, jak w motywach zaskarzonego wyroku Sagdu Okregowego.



Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji.



