Sygn. akt ITIT AUa 793/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Gawda
Sedziowie: SA Krzysztof Szewczak

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2015 r. w Lublinie

sprawy D. D.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w L.

o prawo do wojskowej renty rodzinne;j

na skutek apelacji pozwanego Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L.
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 maja 2015 r. sygn. akt VII U 173/15

I. uchyla czesciowo zaskarzony wyrok w punkcie I i umarza postepowanie w zakresie prawa do
renty rodzinnej za okres od 1 maja 2015 roku do 30 czerwca 2015 roku;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. na rzecz D. D. kwote 120 (sto
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Elzbieta Czaja Elzbieta Gawda Krzysztof Szewczak
Sygn. akt ITI AUa 793/15
rozstrzygniecia zawartego w punkcie I Wyroku Sqgdu Apelacyjnego

Decyzja z dnia 19 listopada 2014 roku, w sprawie zmiany decyzji z dnia 1 wrze$nia 2014 roku o przyznawaniu wojskowe;j
renty rodzinnej w zakresie daty prawa do wojskowej renty rodzinnej, wydana przez Wojskowe Biuro Emerytalne w L.,



zmieniono w/w decyzje w ten sposob, ze date 31 sierpnia 2015 roku do ktdrej przyznano prawo do wojskowej renty
rodzinnej zmieniono na date 30 kwietnia 2015 roku.

W odwolaniu D. D. nie zgodzil sie z powyzsza decyzja wnoszac o jej zmiane. W odpowiedzi na odwolanie organ
emerytalny wnosit o odrzucenie odwolania, zasadzenie kosztow postepowania wg norm przepisanych, zas w razie
nieuwzglednienia przez Sad przekroczenia terminu na wniesienie odwolania, wnosit o oddalenie odwolanie.

W toku postepowania na rozprawie w dniu 28 maja 2015 roku skarzacy podtrzymatl swoje odwolanie, za§ wobec
wydania nowej decyzji przez Wojskowe Biuro Emerytalne w L. z dnia 27 kwietnia 2015 roku wnosit o umorzenie
postepowania w tej cze$ci w jakiej na mocy w/w decyzji zostalo przyznane prawo do $wiadczenia. Pelnomocnik
Wojskowego Biura Emerytalnego wnosit o odrzucenie odwotania ewentualnie o jego oddalenie, za$ w zakresie zadania
przyznania prawa do renty za okres od 1 maja 2015 roku do dnia 30 czerwca 2015 roku wnosil o umorzenie
postepowania.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 roku Sad Okregowy w Lublinie w pkt I zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze
ustalil D. D. prawo do wojskowej renty rodzinnej od dnia 1 maja 2015 roku do dnia 31 sierpnia 2015 roku.

D. D. urodzony (...), uprawniony byt do wojskowej renty rodzinnej po zmarlym ojcu do dnia 31 sierpnia 2015 roku.
W dniu 19 listopada 2014 roku organ rentowy wydal decyzje na podstawie ktorej ustalil wnioskodawcy prawo do
wojskowej renty rodzinnej do dnia 30 kwietnia 2015 roku.

W toku postepowania wnioskodawca zlozyl do akt sprawy zaswiadczenie z dnia 6 maja 2015 roku nr (...) wydane
przez Zesp6l Szkél Zawodowych Nr (...) im. Gen. F. K. w D. z ktérego wynika, iz D. D. w roku szkolnym 2014/2015
jest uczniem klasy 4 w/w szkoly. W zaswiadczeniu wskazano rowniez, iz wnioskodawca posiada status ucznia do dnia
31 sierpnia 2015 roku.

Ponadto wnioskodawca zlozyt do akt odpis decyzji z dnia 277 kwietnia 2015 roku wydanej przez Dyrektora Wojskowego
Biura Emerytalnego w L. z ktorej wynika, iz D. D. ma ustalone prawo do wojskowej renty rodzinnej do dnia 30 czerwca
2015 roku.

Sad Okregowy uznal odwolanie wnioskodawcy za zasadne. Wskazujac, ze D. D. w roku szkolnym 2014/2015 byl
uczniem klasy 4 w/w szkoly, oraz ze posiada status ucznia do dnia 31 sierpnia 2015 roku. Sad zaznaczyl, ze jedynie
omylkowo wskazal poczatek uprawnienia do powyzszego $wiadczenia od dnia 1 maja 2015 roku, gdyz skarzacemu
Swiadczenie to przystuguje od powyzszej daty do dnia 30 czerwca 2015 roku na mocy decyzji Dyrektora Wojskowego
Biura Emerytalnego w L. z dnia 27 kwietnia 2014 roku, a strony wnosily o umorzenie postepowania w zakresie w
jakim $wiadczenie to zostalo przyznane na mocy w/w decyzji. Zatem prawidlowa datg przyznania przez Sad prawa
do wojskowej renty rodzinnej powinna by¢ data od 1 lipca 2015 roku, za§ w pozostalym zakresie na podstawie art.
355 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postepowanie nalezalo umorzy¢. Powyzsza kwestia prawna w zaden jednak sposob nie
wplywa na fakt, iz omawiane $§wiadczenie wnioskodawcy sie nalezy przez caly powyzszy okres tj. od dnia 1 maja 2015
roku do 31 sierpnia 2015 roku.

Apelacje od wyroku zlozyl Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. zaskarzajac wyrok w pkt I zarzucajac
naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 3558 k.p.c. poprzez wydanie wyroku w okolicznoSciach w jakich to bylo
niedopuszczalne W razie nieuwzglednienia tego zarzutu podnidst zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego
tj. art. 68 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zw. art., 23 i 24 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
zoklierzy zawodowych oraz czlonkéw ich rodzin poprzez przyjecie, ze pojecie ukonczenie nauki w szkole nalezy
utozsamia¢ z zakonczeniem roku szkolnego w rozumieniu art. 63 ustawy o systemie o§wiaty, skutkujace przyznaniem
odwotlujacemu prawa do wojskowej renty rodzinnej od dnia zakonczenia ostatniego dla niego roku w szkole $redniej
tj. do dnia 31 grudnia 2015 roku.

Wnibst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie odwolania oraz zasadzenie na rzecz organu rentowego
kosztow postepowania za obie instancje.



W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o przyznaniu renty od 1 maja 2015 roku do 30 czerwca
2015 roku. Orzekanie w czeSci dotyczacej tego okresu bylo juz na etapie postepowania przed Sadem I instancji
bezprzedmiotowe, wobec decyzji Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. z dnia 27 kwietnia 2014 roku
(decyzja k. 7 akta sprawy VII U 1043/15 ) na podstawie ktorej wnioskodawcy przyznano prawo do wojskowej renty
rodzinnej za ten okres. Uchybienie to zostalo dostrzezone przez sam Sad I instancji, ktéry w uzasadnieniu wskazal, ze
omylkowo wskazal poczatek uprawnienia do powyzszego Swiadczenia od dnia 1 maja 2015 roku. Zatem prawidlowa
data przyznania przez Sad prawa do wojskowej renty rodzinnej powinien by¢ dzien 1 lipca 2015 roku, za$§ w pozostalym
zakresie postgpowanie nalezalo umorzyé. Zgodnie z art. 477'% k.p.c. zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji
przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad - przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w caloSci lub w czeSci zadanie strony
- powoduje umorzenie postepowania w calosci lub w czeSci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji nie ma wplywu
na bieg sprawy.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 3 k.p.c. orzekl jak w punkcie I orzeczenia.



