Sygn. akt I AUa 316/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Krystyna Smaga
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Elzbieta Czaja(spr.)

Protokolant: Anna Szymanek-Leziak

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. w Lublinie

sprawy M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach

z dnia 17 stycznia 2014 r. sygn. akt IV U 1088/12

zmienia czesciowo zaskarzony wyrok i ustala wysokosé emerytury na kwote (...) ((...)) zlotych.
Sygn. akt ITI AUa 316/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 30 pazdziernika 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., przeliczyt M. Z. poczynajac od 1 lipca
2012r. emeryture przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia. Obliczony w ten sposéb
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 64,28%, a wysoko$é §wiadczenia do wyplaty 930,61 zlotych.

Odwolanie od decyzji zlozyl ubezpieczony wnoszac o jej zmiane poprzez ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury
przy uwzglednieniu wynagrodzenia faktycznie uzyskiwanego w latach 1965-1978 z tytutu zatrudnienia w kopalni (...).
W ocenie ubezpieczonego - skoro przedstawil dowody, ze w tych miesigcach uzyskiwal okreslone wynagrodzenie, to
nalezy przyjac, ze w kolejnych miesigcach uzyskiwal podobne wynagrodzenie.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie wskazujac, ze ustalajac wysokoé¢ emerytury
ubezpieczonego przyjal wynagrodzenie z tytulu zatrudnienia w Kopalni (...) w B. na podstawie kart zarobkowych za
lata 19776, 1977 1 1978. Za pozostaly za$ okres, za ktory ubezpieczony nie przedstawit dokumentéw potwierdzajacych
wysoko$¢ osiggnietego wynagrodzenia, przyjal kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace.

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014 roku Sad Okregowy w Siedlcach zmienil zaskarzona decyzje i ustalil, Zze od 1 lipca
2012 roku emerytura M. Z. wynosi (...) zt .

Sad ustalil, co nastepuje:

Decyzja z 23 marca 2006 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture poczynajac od 1 lutego 2006
roku. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. z lat 1996-2005, a w rzeczywistoéci z lat 2000-2005, gdyz w
okresie poprzedzajacym — od 1981 r. do 2000 r. ubezpieczony pracowal we wlasnym gospodarstwie rolnym i
podlegatl ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow, a obliczony na tej podstawie wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru
Swiadczenia wyniost 23,86%.

W dniu 17 kwietnia 2009r. ubezpieczony wystapit do organu rentowego z wnioskiem o przeliczenie podstawy wymiaru
emerytury z uwzglednieniem minimalnego wynagrodzenia za okres wykonywania zatrudnienia w ramach stosunku
pracy, za ktory nie jest mozliwe przedlozenie dokumentéw potwierdzajacych wysoko$¢ wynagrodzenia stanowiacego
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne. Decyzja z 7 maja 2009r. organ rentowy przeliczyl emeryture
ubezpieczonego poczynajac od 1 kwietnia 2009r. do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjmujac podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu, a ustalony na tej podstawie wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia wynidst 56,00%.
Wirdd przyjetych do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lat ubezpieczenia znalazly sie lata 1966-1980, w ktérych
ubezpieczony pozostawal w zatrudnieniu w Kopalni (...) w B..

W dniu 27 lipca 2012r. wplynal do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o ponowne przeliczenie emerytury
w zwigzku z odnalezieniem nowych dokumentow, tj. paskow wyplat z lat 1976-1979, ktore obrazuja jego dochody w
czasie zatrudnienia w gornictwie.

Zaskarzona decyzja z 30 pazdziernika 2012 r. organ rentowy przeliczyl ubezpieczonemu poczynajac od 1 lipca 2012
r. emeryture przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru $§wiadczenia przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, w tym z lat pracy gorniczej
w okresie 1966-1980. Obliczony w ten sposob wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniést emerytury wyniost
64,28%.

Biegly z zakresu ksiegowo$ci A. D. w opinii ustalil wysoko§¢ wynagrodzenia uzyskiwanego przez ubezpieczonego
w trakcie pracy w Kopalni (...) w B. w kolejnych latach zatrudnienia poczynajac od roku 1965 r., a konczac
na roku 1978. Obliczone przez bieglego wynagrodzenie jest wynagrodzeniem najnizszym, jakie w tym okresie
ubezpieczony mogl osiggnaé. Uwzglednia ono state skladniki wynagrodzenia ubezpieczonego, tj. wynagrodzenie
zasadnicze, dodatek za prace w warunkach szkodliwych oraz deputat weglowy. Z uwagi na brak danych, wyliczenia
bieglej nie uwzgledniaja premii, zaplaty za prace w godzinach nadliczbowych, dodatkow za prace w niedziele i innych,
ktore mogl otrzymywac ubezpieczony. Obliczone przez biegla wynagrodzenie ubezpieczonego w latach 1966-1978
jest znacznie wyzsze od podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne za te same lata przyjetej przez organ
rentowy do ustalenia podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego w rozpoznaniu jego wniosku z 27 lipca 2012r. o
przeliczenie Swiadczenia.

Przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia ubezpieczonego podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, w tym z lat pracy gorniczej - 1966-1980
przy uwzglednieniu w tym zakresie wynagrodzenia ustalonego przez biegla ksiegowa, wskaznik wysokoSci podstawy



wymiaru emerytury wynosi 108,40%, a wysoko$¢ §wiadczenia poczynajac od 1 lipca 2012 r., tj. od daty zgloszenia
wniosku o przeliczenie wynosi 1 426,79 zlotych brutto.

Sad uznal, ze odwolanie M. Z. jest uzasadnione.

Zgodnie z art.111 ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U. z 2009r. Nr 153, poz.1227 ze zm.) wysoko$§¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w
my$l art.15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenie
emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury albo o ponowne ustalenie emerytury,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne emerytury,

a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Odnoszac powyzsze uregulowanie do okolicznoS$ci sprawy Sad uznal, ze decyzja organu rentowego z 30 pazdziernika
2012 r. winna by¢ zmieniona. Z przedstawionych wyzej ustalen Sadu wynika bowiem, Zze dokonujac obliczenia
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia organ rentowy przyjal w odniesieniu do wiekszo$ci okresu pracy
ubezpieczonego w gornictwie kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujace w tym okresie. Tymczasem
zgromadzone w sprawie dowody pozwolily bieglemu ksiegowemu, a w konsekwencji rowniez Sagdowi na ustalenie,
ze faktycznie osiagane przez ubezpieczonego wynagrodzenie bylo znacznie wyzsze. To za$ pozwolilo na ustalenie, ze
wskaznik wysokosci podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego ustalony z 20 lat kalendarzowych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu wynosi nie 64,28% (jak przyjal organ rentowy w zaskarzonej decyzji), ale 108,40%. Sad
podzielil ustalenia opinii, ktéra wydana zostala przez osobe posiadajaca wiadomoSci specjalne, jest spdjna, logiczna i
nalezycie uzasadniona. W tych okoliczno$ciach zachodzita podstawa do przeliczenia emerytury ubezpieczonego, ktorej
wysoko$¢ przy przyjeciu wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru w wysoko$ci 108,40% wynosi poczynajac od 1 lipca
2012 r., tj. od miesiaca, w ktérym ubezpieczony zglosil wniosek o przeliczenie 1 426,79 zlotych brutto - art.133 ust.1
pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci i ustalenia Sad na podstawie art.477.1482 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje
i orzekl jak w sentencji wyroku.

Od tego wyroku apelacje zlozyl Zaktad Ubezpieczen Spolecznych oddziat w S. zarzucajac :

- naruszenie przepis6w prawa materialnego przez bledng wykladnie i niewlasSciwe zastosowanie art. 111 ust 1 pkt
3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r.
Nri153,poz. 1227 ze zm. 43),

- blgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu , ze wysoko$é Swiadczenia M. Z. od dnia 1 lipca 2012 roku
wynosi (...) z

Podnoszac powyzsze wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie, ze wysoko$¢ emerytury M. Z. od dnia 1 lipca
2012 roku wynosi(...) zk

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego jest zasadna .



Organ rentowy nie kwestionowal stanowiska Sadu , Ze na podstawie zgromadzonych w sprawie dowoddéw istnieje
podstawa do przeliczenia emerytury ubezpieczonego od 1 lipca 2012 przy uwzglednieniu skladnika wysokoéci
podstawy wymiaru wynoszacego 108,40 % a ustalonego z 20 lat kalendarzowych. Skarzacy nie zgodzit sie jedynie z
ustaleniem, ze wysoko$¢ Swiadczenia przy uwzglednieniu powyzszego wskaznika wynosi (...)zl juz na dzien 1 lipca
2012 T.

Jak wynika z pisma procesowego z dnia 19 grudnia 2013 roku Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
(niekwestionowanego) - wysoko$¢ Swiadczenia wyliczona w oparciu o wynagrodzenie przyjete przez biegla sadowa
wynioslo by w tej dacie 1426, 79 zl. Powyzsze oznacza, ze przy wskazaniu wysokoéci §wiadczenia ubezpieczonego
zostala uwzgledniona réwniez waloryzacja $wiadczenia dokonana na podstawie art. 88 ustawy z 17 grudnia 1998
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr153, poz. 1227 ze zm. 43).
Tak wiec na dzien 1 lipca 2012 roku wysoko$§¢ emerytury M. Z. nie mogla uwzglednia¢ waloryzacji $wiadczenia
dokonanej od 1 marca 2013 roku, a polegajgcej na pomnozeniu kwoty §wiadczenia wyliczonego na dzien 28 lutego
2013 roku i wynoszacego (...) zt przez podwyzszony wskaznik waloryzacji §wiadczenia wynoszacy 104,00% zgodnie
z komunikatem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 13 lutego 2013 roku w sprawie wskaznika waloryzacji
emerytur i rent w 2013 roku ( M.P. 2013 poz. 78). Prawidlowo ustalona wysoko$¢ emerytury M. Z. od dnia 1 lipca
2012 roku wynosi (...) z} .

Skarzacy powotujac sie na dolaczony wydruk z systemu RENTIER wskazal, ze w wyniku pomnozenia kwoty 1371,91
przez w/w wskaznik waloryzacji $§wiadczenia tj. 104,00% wysokoé¢ Swiadczenia M. Z. wyniosta (...), ale dopiero
od 1 marca 2013 roku. Pelnomocnik wnioskodawcy w postepowaniu apelacyjnym nie kwestionowal powyzszej
argumentacji i wyliczen organu rentowego.

W tym stanie rzeczy zachodzi konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku poprzez ustalenia wysokosci emerytury M.
Z. od dnia 1 lipca 2012 roku na kwote (...) zt .

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



