Sygn. akt ITIT AUa 1052/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz (spr.)
Sedziowie: SA Marcjanna Gorska

SA Barbara Mazurkiewicz-Nowikowska

Protokolant: st. prot. sadowy Krzysztof Wiater

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2013 r. w Lublinie

sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ podstawy wymiaru skltadek

na skutek apelacji wnioskodawcy J. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 28 wrze$nia 2012 r. sygn. akt VII U 1356/12

oddala apelacje.

III AUa 1052/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 277 pazdziernika 2011 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. okreslil J. K. podlegajacemu
ubezpieczeniu jako pracownik podstawe wymiaru skladek za luty 2000 rok w wysokoéci:

- na ubezpieczenia emerytalne i rentowe — 11.224,68 zlotych,
- na ubezpieczenie chorobowe — 11.224,68 zlotych,
- na ubezpieczenie wypadkowe — 11.224,68 zlotych,

- na ubezpieczenie zdrowotne — 9.124,55 zlotych.



W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze wnioskodawca zostal zgloszony przez (...)do ubezpieczen spolecznych i
ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w okresie od dnia 1 stycznia 1999
roku do dnia 31 sierpnia 2001 roku w pelnym wymiarze czasu pracy. Platnik zlozyt dokument rozliczeniowy ZUS
RCA za miesigc luty 2000 r. wykazujac podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe w kwocie
11.224,68 zlotych, natomiast na ubezpieczenia wypadkowe i chorobowe w kwocie 13.282,34 zlotych. Poniewaz
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie chorobowe oraz wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na
ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe w decyzji okreslono prawidlowa jej wysokosé.

Odwolanie od tej decyzji wnidsl do Sadu Okregowego w Lublinie wnioskodawca J. K., domagajac sie jej zmiany
przez przyjecie, ze podstawa wymiaru skladek za luty 2000 rok wynosi: na ubezpieczenie emerytalne i rentowe
11.224,68 zlotych, na ubezpieczenie chorobowe — 13.282,34 zlotych, na ubezpieczenie wypadkowe — 13.282,34
zlotych, na ubezpieczenie zdrowotne — 11.377,24 zlotych. Skarzacy wskazal, ze powyzsze kwoty wynikaja z uzyskanego
od pracodawcy dokumentu (...) za luty 2000 rok.

Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2012 roku Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolanie. Sad Okregowy ustalil, ze J. K. w
okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 31 sierpnia 2001 roku byt zatrudniony w (...)na stanowisku dyrektora i z
tego tytulu podlegat ubezpieczeniom spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu. Po likwidacji Zarzadu nie zachowaly
sie akta osobowe wnioskodawcy, natomiast z listy plac wynika, Ze jego wynagrodzenie brutto za miesiac luty 2000
rok wynosilo 5.411.40 zlotych.

Whnioskodawca nie potrafil wskaza¢ wysoko$ci wynagrodzenia za sporny okres. Podal, ze na jego miesieczna pensje
skladalo sie wiele skladnikéw, przy czym oprécz wynagrodzenia zasadniczego otrzymywal dodatkowe kwoty za inne
zlecone mu czynno$ci.

Powolujac sie na przepis art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2009 roku, Nr 205, poz. 1585 ze zm.) zgodnie z ktérym podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych pracownikéw stanowi przychod z tytulu zatrudnienia w ramach
stosunku pracy w rozumieniu przepisow o podatku dochodowym od oséb fizycznych, Sad Okregowy wskazal, ze
platnik skladek podstawe taka okreslil na kwote 11.224,68 zlotych, a nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze kwota
przychodu wnioskodawcy za luty 2000 rok byla wyzsza niz wykazana. Natomiast wedlug art. 20 ust. 1 cyt. ustawy
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oraz ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru
skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe.

W tej sytuacji Sad Okregowy przyjal, ze organ rentowy prawidlowo skorygowal wadliwie okres§long przez pracodawce
kwote podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia chorobowe i wypadkowe do wysokoéci podstawy na ubezpieczenia
emerytalno — rentowe.

Podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne okreslana jest zgodnie z obowigzujacymi w czasie powstania
obowiazku ubezpieczenia przepisami ustawy z dnia 6 lutego 1997 roku o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym
(Dz.U. z1997 roku, Nt 28, poz. 153 ze zm.). Stosownie do tredci art. 21 ust. 1 tej ustawy do ustalenia podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne pracownikow stosuje sie przepisy okreslajace podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych oséb.

Od tego wyroku apelacje wniost wnioskodawca J. K. zaskarzajac wyrok w calo$ci. Wnosil o jego zmiane i ustalenie,
ze w lutym 2000 roku podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe wynosila 11224,68 zl, na
ubezpieczenie chorobowe i wypadkowe 13282,34 zl a na ubezpieczenie zdrowotne 11377,24 z}. ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Apelacja nie zawiera zarzutéw do
wyroku, a z jej uzasadnienia mozna wywnioskowaé, ze zarzuty sprowadzaja sie do tego, ze Sad wydal wyrok nie
biorgec pod uwage oceny i stanowiska odwolujacego sie, ktory uwaza, ze decyzja organu rentowego byla wydana
bezpodstawnie.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonatl prawidlowych ustalen w zakresie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i
rentowego, co do wysokosci ktorej wnioskodawca nie zglaszal zadnych zastrzezen. W apelacji rowniez wnioskodawca
nie kwestionuje wysokoéci podstawy wymiaru tych skladek. Zarzuty podnoszone w apelacji byly zglaszane w
odwolaniu i Sad Okregowy sie do nich odni6st w uzasadnieniu wyroku. Nalezy wskazac, ze skoro podstawa wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne chorobowe i wypadkowe jest ustalana w oparciu o podstawe skltadek na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe, nie ma mozliwo$ci przyjecia innej kwoty, czego domaga sie wnioskodawca.

Whbrew zarzutom apelacji nalezy stwierdzi¢, ze organ rentowy ma prawo, a nawet jest zobowigzany z mocy art. 41
ust.13 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2009 roku, Nr
205, poz. 1585 ze zm.) sprawdzaé prawidlowoé¢ danych przekazywanych przez platnika i stosownie do okoliczno$ci
je korygowac.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloéci podziela ustalenia faktyczne i argumentacje prawng Sadu Okregowego i przyjmuje
za wlasne. W tej sytuacji nie zachodzi potrzeba ponownego przytaczania argumentacji. Doda¢ nalezy, ze skarzacy
zgloszonymi w apelacji zarzutami nie podwazy} zasadnoSci stanowiska Sadu I instancji. Apelacja sprowadza sie do
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu i ponownie przytacza argumentacje z odpowiedzi na odwolanie. Sad
Okregowy ocenil wszystkie istotne okolicznoSci sprawy i dat temu wyraz w uzasadnieniu wyroku.

Z tych wzgledéw i na mocy powolanych powyzej przepisow oraz na podstawie art.385 KPC Sad Apelacyjny orzekl,
jak w sentencji.



