Sygn. akt I AUa 791/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Krystyna Smaga (spr.)
Sedziowie: SA Elzbieta Gawda

SA Elzbieta Czaja

Protokolant: sekr. sgdowy BozZena Karczmarz

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2012 r. w Lublinie
sprawy L. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji wnioskodawcy L. H.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 30 maja 2012 r. sygn. akt VII U 2155/12

apelacje oddala.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 lutego 2012 r Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. stwierdzil, ze L. H. jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalno§¢ gospodarcza, niemajaca ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do
pracy, dla ktorej podstawa wymiaru skladek za ubezpieczenie spoleczne stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza

niz 60 % kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu od 1 czerweca 2006 r do 11 marca 2008 r. Decyzja zostala oparta na treéci art. 6 ust. 1 pkt
5, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt. 4 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r o systemie ubezpieczen spolecznych.

W odwolaniu od decyzji L. H. wnidst o jej uchylenie lub zmiane. Podnidsl, Ze organ rentowy nie wyjaénil wszystkich
istotnych okolicznoéci sprawy i uwzglednil w zaskarzonej decyzji sktadek uiszczonych za okres od 1 czerwca 2006 r
do 11 marca 2008 r przez platnika (...) Spoélke z o.0. z tytulu wykonywania przez skarzacego, w tym okresie pracy

nakladcze;j.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie.



Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 30 maja 2012 r oddalil odwolanie na podstawie nastepujacych ustalen
faktycznych i ich oceny prawne;j.

Whnioskodawca prowadzi od 15 stycznia 1993 r dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie naprawy i konserwacji urzadzen
gospodarstwa domowego. Z tego tytutlu podlegal ubezpieczeniom spolecznym w okresie: od 17 wrzesnia 1997 r do 31
stycznia 1999 r, od 16 lutego 1999 r do 31 stycznia 2001 1, od 15 lutego 2001 r do 31 grudnia 2001 1, od 1 lutego 2002 r
do 28 lutego 2003 r, od 17 marca 2003 r do 14 stycznia 2004 r, od 16 lutego 2004 r do 20 stycznia 2006 r, od 13 lutego
2006 r do 31 maja 2006 r, od 1 marca 2009 r (zas§wiadczenie). Od 1 czerwca 2006 r do 30 czerwca 2008 r dokonal
zgloszenia tylko do ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, gdyz w tym okresie
zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych z tytulu umowy o prace nakladcza zawartej z platnikiem skladek (...)
Spolka z o0.0. od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r, a nastepnie od 12 marca 2008 r do 28 lutego 2009z (...) SA.

Decyzja z dnia 17 lutego 2011 r znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. stwierdzil, ze L. H. jako osoba
wykonujaca prace nakladcza u platnika (...) Spolki z o.0. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniu emerytalnemu,
rentowemu od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r. Decyzja ta zostala doreczona wnioskodawcy 25 lutego 2011 1. L.
H. nie skladal od niej odwolania i stala sie ona prawomocna 25 marca 2011 r. W zwigzku z tym ZUS wezwal skarzacego
pismem z 25 stycznia 2012 r do zlozenia prawidlowych dokumentéw rozliczeniowych wraz z naliczeniem naleznych
skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne za okres od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r. Wnioskodawca nie
zlozyl zadanych deklaracji rozliczeniowych. Z uwagi na to Zaklad w dniu 17 lutego 2012 r wydal zaskarzona decyzje.

Sad stwierdzil, ze odwolanie wnioskodawcy nie jest zasadne. Sad powolatl art. 6 ust. 1 pkt. 5, art. 8 ust. 6 pkt
1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r Nr
205, poz. 1585 ze zm.), ktore stanowia, ze obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i wypadkowym
podlegaja osoby fizyczne, ktére na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza
dzialalno$¢é oraz osobami z nimi wspolpracujacymi. W my$l art. 13 pkt. 4 ustawy, osoby prowadzace dzialalno$¢
gospodarcza obowigzkowo podlegaja ubezpieczeniom spolecznym od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoéci
gospodarczej do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnoSci. W $wietle przepiséw ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. Nr 210 poz. 2135 ze zm.),
obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja zardwno osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza
jak i osoby wykonujace prace na podstawie umowy o prace.

Sad wskazal, ze wnioskodawca z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej dokonal zgloszenia
do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych, ale nie zlozyl miesiecznych deklaracji rozliczeniowych z wykazanymi
podstawami wymiaru skladek. Za okres od czerwca 2006 r do marca 2008 r zlozyl dokumenty rozliczeniowe z
wykazang podstawa i skladka tylko na ubezpieczenie zdrowotne.

Dalej Sad podniésl, ze zgodnie z prawomocna decyzja (...) Oddzialu w C. z dnia 17 lutego 2011 r nr (...) wnioskodawca
nie podlega ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace nakladcza u platnika (...)
Spolki z 0.0. w okresie od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r. Z uwagi na powyzsze zgodnie z zaskarzona decyzja
wnioskodawca podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
w okresie od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 1.

Sad podkreslil, ze zaskarzona decyzja dotyczy wylacznie podlegania ubezpieczeniom spolecznym z tytutu prowadzenia
przez wnioskodawce pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej. Ustalenie wysokosci naleznych skladek nastapi dopiero
po uprawomocnieniu sie decyzji z dnia 17 lutego 2012 1.

Z uwagi na powyzsze na mocy powolanych przepiséw oraz w oparciu o treéé art. 477'* § 1 kpc Sad Okregowy orzekl
jak w sentencji.

Apelacje od tego wyroku wnidst L. H., zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac naruszenia przepisOw postepowania
majacych wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1 kpc, poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnego



rozwazenia zebranego materialu, niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i oparcie wyroku
na blednym przekonaniu, ze nie ma zwigzku z niniejszym postepowaniem kwestia zaniechania wyja$nienia
wystepujacych watpliwosci co do tego, w jakiej wysokoéci skladki na ubezpieczenie spoleczne byly faktycznie oplacane
na rzecz skarzacego w okresie od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r przez ptatnika skladek (...) Spolke z oo.

Apelujacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacej go decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w L. z dnia 17 lutego 2012 r i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania bezpos$rednio organowi
rentowemu.

Apelujacy wskazal, ze podczas ferowania zaskarzonego wyroku sad pomingl, zasadnicza dla sytuacji skarzacego
kwestie. Mianowicie uznal, ze zaniechanie wyjaénienia wystepujacych w sprawie watpliwosci, co do tego w jakiej
wysokoSci skladki na ubezpieczenie spoteczne byly faktycznie oplacane na rzecz skarzacego w okresie od 1 czerwca
2006 r do 11 marca 2008 r przez platnika skladek (...) Spolke z 0.0. nie ma zwigzku z niniejszym postepowaniem.

Zdaniem skarzacego, przedmiot niniejszego postepowania obejmuje réwniez wyjasnienie powolanych watpliwosci.
Skarzacy, w przeciwienstwie do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, nie posiada dokumentacji pozwalajacej na
dokonanie obliczen wptaconych skladek. Nie dysponuje dostepem do Kompleksowego Systemu Informatycznego
ZUS. Wyliczenia naleznych skladek z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia emerytalnego, rentowego i wypadkowego
w okresie od 1 czerwca 2006 r do 11 marca 2008 r winny za$ uwzglednia¢ skladki uiszczone za ten okres przez platnika
(...) Spékki z o0.0. z tytulu wykonywania przez skarzacego pracy nakladcze;.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Whnioskodawca nie kwestionuje, ze w okresie wskazanym w zaskarzonej decyzji, to jest od 1 czerwca 2006 r do
11 marca 2008 r prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza. Prawidlowe w tej sytuacji jest ustalenie Sadu, ze podlegal w
tym czasie ubezpieczeniom spolecznym z tytulu tej dzialalnoSci. Nie ma watpliwosci, Ze nie podlegal w tym okresie
ubezpieczeniom spolecznym z tytulu umowy o prace nakladcza, bowiem stwierdzone to zostalo prawomocna decyzja
Zaktadu Ubezpieczen spolecznych Oddzialu w C. z dnia 17 lutego 2011 1.

To, ze apelujacy chece na poczet sktadek, ktére nalezy oplaci¢ z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, zaliczyé
skladki wplacane z tytulu ubezpieczenia spolecznego w zwiazku z umowa o prace nakladcza zawarta ze Spoétka (...),
z ktérego to ubezpieczenia zostal prawomocnie wylaczony, nie moze skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i
decyzji ZUS, jak domaga sie skarzacy.

Zauwazy¢ nalezy, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot sporu (zaskarzenia) okresla decyzja
organu rentowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2011 r, I UK 360/10, Lex nr 901610; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r, II UZ 43/07, Lex nr 442809). Skoro zatem przedmiotem decyzji ZUS i
przedmiotem zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego nie byl wymiar skladek na ubezpieczenia spoleczne i rozliczenie
skladek, nie moze w tym zakresie orzeka¢ rowniez Sad Apelacyjny.

Dopiero prawomocne stwierdzenie przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych okresu i rodzaju podlegania
ubezpieczeniom spolecznym prowadzi do ustalenia podstawy wymiaru sktadek i w konsekwencji do wyliczenia
wysoko$ci skladek. Wtedy dopiero ubezpieczony moze kwestionowaé wyliczenia dotyczgce wysokoSci skladek. Nie
moze jednak nastgpi¢ to w tym postepowaniu, ktére nie dotyczy wysokoSci skladek, a jedynie ustalenia okresu
podlegania ubezpieczeniom spolecznym.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.



