Sygn. akt IT AKa 57/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Beata Siewielec (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Barbara du Chéateau

SA Andrzej Kaczmarek

Protokolant sekr.sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2015 r. Sprawy

D. B. s. J. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 280 §1 k.k., art. 189 §2 k.k. i art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.
w zw. z art. 1182 k.k.

M. M. (1) s. Z. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 28081 Kk, i art. 18982 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk
w zw. z art. 1182 kk,

P. K. s. J. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 28081 kk, i art. 18982 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 1182 kK,

P. C. s. T. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 28081 kk, i art. 18982 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 1182 kK,

I. W. s. Z. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 28081 KKk, i art. 18982 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 1182 kKk,

P. W. (1) s. M. urodzonego (...) w B. oskarzonego z art. 282 kk; art. 280§2 Kk, i art. 18981 kk i art. 1381 kk w zw. z
art. 282 kk w zw. z art. 1182 kk, art. 159 kk,

J. W. s. A. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 282 Kk, art. 159 kk i inne
G. P. s. J. urodzonego (...) w L. oskarzonego z art. 282 kk, art. 18982 kk i inne
D. S. s. A. urodzonego (...) w J. oskarzonego z art. 159 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 26 wrzeénia 2014 r., sygn. akt IV K 190/07



I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, Ze przyjmuje za podstawe prawna rozstrzygnie¢:

1. o warunkowym zawieszeniu wykonania kar pozbawienia wolno$ci i dozorze kuratora sagdowego orzeczonych wobec
D.B.,M.M. (1)iP. C. przepisy art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 1 lipca 2015 roku;

2. o karach lacznych pozbawienia wolnoéci i grzywny orzeczonych wobec P. W. (1), J. W. i G. P. przepisy art. 85 k.k.
iart. 86 § 11 2 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku;

3. ozaliczeniu okresow rzeczywistego pozbawienia wolnosci P. W. (1), J. W., G. P., D. S, D. B., M. M. (1), P. C. przepisy
art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncéw adw. L. K. kwote 1033,20 /tysigc trzydziedci trzy dwadzieScia/ zlote
oraz na rzecz adw. M. C. (1) kwote 2066,40 /dwa tysiagce szeS¢dziesiat szes$¢ czterdzieéci/ zlotych tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym odpowiednio oskarzonym D. B., G. P.iD. S.;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje od

D.B.,M. M. (1) i P. C. kwoty po 2460 /dwa tysiace czterysta sze$c¢dziesigt/ zl, od P. K. kwote 1000 /tysigc/ zlotych, od
I. W. kwote 900 /dziewiecset/ ztotych, od P. W. (1) kwote 2 200 /dwa tysiace dwiescie/ zlotych, od J. W. i G. P. kwoty
po 1600 /tysiac szeSéset/ zlotych i od D. S. kwote 180 /sto osiemdziesiat/zlotych;

V. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym od D.
B., G. P.iD. S. kwoty po 1035,20 /tysiac trzydzieSci pie¢ dwadzieScia/ ztotych oraz od M. M. (1), P. K., P. C., J. W,
I. W.iP. W. (1) kwoty po 2 /dwa/ zlote.

UZASADNIENIE

P. K.iP. C. oskarzeni zostali o to, ze:

I. we wrze$niu 1998 roku, daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz
z inng ustalona osoba, w zamiarze osiggniecia korzySci majatkowej, pozbawili wolnosci W. W. (1), ktére to
pozbawienie wolnosci laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem w ten sposéb, ze wbrew jej woli przez okres dwoch
dni przetrzymywali ja w mieszkaniu przy ulicy (...) oraz w bagazniku pojazdu marki A. (...) i uzywajac wobec niej
przemocy polegajacej na wielokrotnym kopaniu i biciu pieSciami oraz drewnianym stolkiem po ciele, zabrali w
celu przywlaszczenia na jej szkode pieniagdze w kwocie nie mniejszej niz 1200 zl., zlota obraczke i zloty lancuszek
o nieustalonej wartosci, a takze jednoczeSnie grozac pokrzywdzonej dalszym stosowaniem przemocy usilowali
zmusic¢ ja do wydania kwoty nie mniejszej niz 15.000 zl., lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na ucieczke
pokrzywdzonej, przy czym czynu tego W. Z. dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu lacznie co najmniej roku kary
pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne popelnione w warunkach art. 64 § 1 k.k., tj. o przestepstwo
z art. 280 § 1 k.k.iart. 189 § 2 kk.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. wzw. zart. 11 § 2k .k;

P. W. (1) iJ. W. oskarzeni zostali o to, ze:

IL. pod koniec lutego 1999 r. daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi
ustalonymi osobami, w zamiarze osiagniecia korzy$ci majatkowej, uzywajac przemocy polegajacej na biciu drewniang
palka i rekami po calym ciele, uzywajac paralizatora elektrycznego, grozac przestrzeleniem kolan przy pomocy atrapy
pistoletu oraz dalszym stosowaniem przemocy, doprowadzili A. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wydanie samochodu osobowego marki A. (...) numer rejestracyjny (...) o wartoéci 16.000 zt. oraz telefonu
komoérkowego nieustalonej marki i wartoSci, tj. o przestepstwo z art. 282 k.k.



nadto P. W. (1) oskarzony zostalo to, zZe:

III. daty dziennej blizej nieustalonej, wiosna 1999 r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi
ustalonymi osobami, w zamiarze osiggniecia korzysci majatkowej pozbawili G. J. wolnosci w ten sposéb, ze wbrew
jego woli uzywajac przymusu, wywiezli go do lasu w okolice Zalewu Z., a nastepnie uzywajac wobec pokrzywdzonego
przemocy polegajacej na biciu go rekami i innymi niebezpiecznymi narzedziami w postaci drewnianych kotkow
zblizonych wygladem i o cechach kijoéw baseballowych po ciele, zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode
cztery zegarki marki O. wartosci okolo 20.000 zl., zegarek C. o nieustalonej wartoéci oraz pieniadze w kwocie nie
mniejszej niz 300 zk i grozac jednoczesnie pokrzywdzonemu dalszym stosowaniem przemocy oraz ucieciem dloni
przy pomocy siekiery, usitowali zmusi¢ go do rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie pieniedzy w kwocie 10.000
z}. lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i
art. 189 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 282 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

nadto J. W. oskarzony zostal o to, Ze:

V. w dniu 26 maja 1999 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi ustalonymi osobami, w ramach
przyjetego podziatlu rél, poprzez uderzanie rekami po calym ciele, przy czym J. W. i pozostali sprawcy dodatkowo
uzywali niebezpiecznych narzedzi w postaci drewnianych nog od stolka, wzieli udzial w pobiciu J. U. narazajac go tym
samym na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k,, tj. o
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. zas wobec J. W. o czyn z art. 159 k.k.;

VI. w nocy z 26 na 27 maja 1999 roku w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi ustalonymi osobami,
pozbawili wolnosci J. U., ktére to pozbawienie wolnoéci laczylo sie ze szczegblnym jego udreczeniem, w ten sposob,
Ze uzywajac przemocy polegajacej na wlozeniu do bagaznika samochodu osobowego przewiezli go do lasu w okolice
Zalewu Z., a nastepnie w celu osiagniecia korzySci majatkowej, uzywajac przemocy w postaci bicia rekami po ciele
usilowali zmusi¢ pokrzywdzonego do rozporzadzenia cudzym mieniem w postaci samochodu osobowego marki P.
(...) o nieustalonej blizej wartosci, poprzez sporzadzenie umowy kupna sprzedazy, a nastepnie w celu doprowadzenia
go do rozporzadzenia kwotg 10.000 zlotych usuneli dokumenty i kluczyki tegoz pojazdu, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. i art.. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282
k.k.1iart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

nadto P. W. (1) oskarzony zostal o to, ze:

VIII. w dniu 7 wrze$nia 1999 roku w P. wojewddztwa (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu oraz z inng ustalong
osoba, uzywajac innych niebezpiecznych narzedzi w postaci trzonkéw od lopaty zblizonych wygladem i o cechach
kijow baseballowych, poprzez uderzanie po glowie, plecach, podudziach, dokonali pobicia A. S. (2), narazajgc go
w ten sposob na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, co skutkowalo wystapieniem u pokrzywdzonego
wstrza$nienia mozgu, obrazen glowy i ucha, obrazen kregostupa, naruszajacych prawidlowe czynnoéci organizmu na
czas powyzej dni siedmiu, tj. o przestepstwo z art. 159 k.k.

Wyrokiem z 26 wrze$nia 2014r. Sad Okregowy w Lublinie uznal

1. P. K. i P. C. za winnych popehienia czynu zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia, wyczerpujacego dyspozycje art.
280 § 1 k.k. w zb. art. 189 § 2 k.k. w zw. art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 19 kwietnia 2010 roku) przy czym ustalil, iz dzialali oni wspélnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami i za ten czyn na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw przyjmujac za podstawe
wymiaru kary 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazak: P. C. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci, za$ P. K.
na kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyl oskarzonym kare grzywny wobec P. C. w wysoko$ci po 360 (trzysta
szeStdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) ztotych, zas wobec P. K.
po 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;



na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec P. C.
warunkowo zawiesil na okres 5 (pieciu) lat tytulem préby i w tym okresie z mocy art. 73 § 1 k.k. oddal go pod dozér
kuratora sgdowego;

5.nadto P. W. (1) i J. W. uznal za winnych popelnienia czynu zarzucanego im w pkt IT aktu oskarzenia wyczerpujacego
dyspozycje art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k. i art. 33 § 211 3 k.k. skazal kazdego z nich na kary po roku i 6
(sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz po 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

6. nadto P. W. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia wyczerpujacego
dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w zb. art. 189 § 1 k.k. wzw. art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. i za
to skazal go na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow i przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 280 §
2 kk.wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 250 (dwieScie pieédziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30
(trzydziestu) ztotych;

7. nadto J. W. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt V uznal za winnego tego, ze w dniu 26 maja 1999 roku w
L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, uzywajac niebezpiecznych narzedzi w postaci
drewnianych ndg od stolka, poprzez uderzanie po calym ciele, wzial udzial w pobiciu J. U., narazajac go tym samym
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 159 k.k.
iza to na podstawie art. 159 k.k. skazal go na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci;

9. nadto J. W. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia przyjmujac, iz wyczerpat
on znamiona wystepku z art. 189 § 2 k.k. wzb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 19 kwietnia 2010 roku) i za to na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow
przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 282 kk. wzw. zart. 14 § 1 kk.wzw.zart. 11§ 3kk.iart. 33 § 21 3 k.k.
skazal go na kare roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz po 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

12. nadto P. W. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt VIII uznal za winnego tego, ze w dniu 7 wrzesnia 1999 roku
w P. wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z inng ustalong osobg, uzywajac niebezpiecznych
narzedzi w postaci kijow o wlasciwosSciach zblizonych do kijow baseballowych, poprzez uderzanie po glowie, plecach,
podudziach, wzigt udzial w pobiciu A. S. (2), narazajgc go w ten sposob na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., co skutkowalo wystapieniem u pokrzywdzonego wstrza$nienia mézgu, obrazen
glowy i ucha oraz obrazen kregostupa, naruszajacych prawidlowe czynnosSci narzadu ciala na czas ponizej dni siedmiu,
1j. przestepstwa z art. 159 k.k. i za to na podstawie art. 159 k.k. go na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci;

13. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonych jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
i grzywny polaczyl i wymierzyl: P. W. (1) kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci i 300 (trzystu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych, J. W. kare lgczna 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30
(trzydziestu) zlotych;

15. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie: P. W. (1) od dnia 15 wrzeénia 2006 roku do dnia 4 kwietnia 2007
roku, J. W. od dnia 30 czerwca 2006 roku do dnia 4 kwietnia 2007 roku;

a ponadto

16. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kar grzywny zaliczy} okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie P. C. od dnia 26 stycznia 2006 roku do dnia 11 maja 2006 roku;



18. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa tytutem oplat: od P. C. 2460 (dwa tysiace czterysta sze$c¢dziesiat)
zlotych, od P. K. 1000 (jeden tysiac) zlotych, od P. W. (1) 2200 (dwa tysiace dwiescie) zlotych, od J. W. 1600 (jeden
tysiac szeSéset) zlotych oraz tytulem zwrotu czeéci poniesionych wydatkéw: od J. W. 5000 (piec tysiecy) zlotych, od
P. K, P. C.iP. W. (1) kwoty po 200 (dwiescie) zlotych w pozostalej czeSci zwalnit ich od obowigzku zwrotu wydatkéw
iw tym zakresie przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa;

Wyrok ten zaskarzyli obroncy P. K., P. C., P. W. (1) i J. W..
Obronca P. K. zarzucil wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania, mogace mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia:

I. art.170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.1 ust. 11 2 ustawy o §wiadku koronnym przez przeprowadzenie dowodu z zeznan
M. P. (1) jako dowodu z zeznan $§wiadka koronnego, mimo ze w sprawie niniejszej dowod z zeznan §wiadka koronnego
nie byl dopuszczalny;

II. art.7 wzw. z art.410 w zw. z art.391 § 3 w zw. z art.389 § 2 k.p.k. w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez dowolna i
wybidrcza ocene zeznan M. P. (1), nienalezyte wyjasnienie zasadniczych sprzecznosSci w tych zeznaniach, dotyczacych
w szczegblnoSci czasu popelnienia przestepstwa, sposobu jego popelnienia i roli poszczegblnych oséb w zdarzeniu;

III. art.7 wzw. z art.410 k.p.k. wzw. z art.5 § 2 k.p.k. i w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny
zeznan M. P. (1) i niepowziecie uzasadnianych watpliwo$ci co do zdolnoéci §wiadka do spostrzegania i zapamietywania
spostrzezen mimo, ze wg jego zeznan w dacie zdarzenia byl on pod wplywem alkoholu;

IV. IV art.7 w zw. z art.410 w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez poczynienie ustalen faktycznych w sposob sprzeczny z
tre$ciag dowoddéw uznanych przez Sad za wiarygodne, polegajace na ustaleniu stanu faktycznego w oparciu o fragmenty
zeznan Swiadka M. P., przedstawiajace odmienne wersje wydarzen;

W oparciu o powyzsze wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Lublinie.

Obronca P. C. zarzucil wyrokowi:

I. na podstawie art.427 § 2 k.p.k. w zw. z art.438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucam obraze przepisow
postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia i doprowadzila do poczynienia bledéw w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, a bledy te mialy wplyw na jego tresé¢, a to:

1. art.7 k.p.k. wzw. z art.4 k.p.k. w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.2 § 2 k.p.k. przez sprzeczng z wymogami
powolanych przepiséw, dowolna a nie swobodng ocene dowodéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, przy
jednoczesnym naruszeniu zasady obiektywizmu i pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego,
a takze pominiecie w rozwazaniach Sadu okolicznosci, ktére moglyby doprowadzi¢, w razie ich uznania za prawdziwe,
do dokonania ustalen odmiennych niz poczynione i przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia, nadto lakoniczne
wyjaénienie przyczyn takiego postepowania w uzasadnieniu wyroku, co utrudnia kontrole poprawnos$ci rozumowania
Sadu w tym zakresie, a w konsekwencji przyjecie za podstawe zaskarzonego orzeczenia blednych i niepelnych ustalen
faktycznych, a to przez:

a) oparcie ustalen faktycznych jedynie na niekorzystnych dla oskarzonego, niekonsekwentnych i nieznajdujacych
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym zeznaniach §wiadka koronnego M. P.,

b) niezasadne, bezkrytyczne obdarzenie wiara nielogicznych, niekonsekwentnych i nieznajdujacych zadnego
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym zeznan S$wiadka koronnego M. P., ktéry $wiadomy
korzyéci wynikajacych z uzyskania statusu $wiadka koronnego, biorac aktywny udzial w realizacji czynow
zabronionych stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania byl niewatpliwie zainteresowany przerzuceniem



odpowiedzialno$ci na inne osoby, nadto nieuwzglednienie powyzszego przy uzasadnianiu oceny wiarygodno$ci zeznan
wyzej wskazanego Swiadka;

2. art.2 § 2 k.p.k. w zw. z art.366 § 1 k.p.k. w zw. z art.167 k.p.k. przez bezkrytyczne przyjecie przez Sad a quo
ustalen organdw Scigania w zakresie braku mozliwosci ustalenia pobytu pokrzywdzonej W. W. (1), zaniechanie
podjecia jakichkolwiek wlasnych czynno$ci zmierzajacych do ustalenia jej miejsca zamieszkania i przestuchania jej w
charakterze Swiadka, w sytuacji gdy przeprowadzenie tego dowodu bylo niezbedne dla ustalenia prawdy materialnej,
dokonania weryfikacji, jedynych obciazajacych oskarzonego, niekonsekwentnych zeznan $wiadka koronnego M. P.,
jak rowniez rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, w konsekwencji za$ niezasadne przyjecie,
iz P. C. dopuécit sie popelnienia zarzucanego mu czynu.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego P. C. od popelnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci w stosunku do oskarzonego i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Obronca P. W. (1) zarzucil wyrokowi obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art.
4,7,92, 366 § 1, 410, 413 § 2 pkt 1, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez:

- oparcie ustalen faktycznych na fragmentach materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadka koronnego M. P.
(1) i zaniechanie przeprowadzenia analizy caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz brak
nalezytego uzasadnienia w tym zakresie,

- przyjecie bezdowodowej tezy o popelnieniu przez oskarzonego P. W. (1) zarzuconych mu w akcie oskarzenia czynow,
podczas gdy w inkryminowanym okresie oskarzony przebywal za granicg i ztozyl stosowne wnioski dowodowe na ta
okolicznosé,

- razacg obraze przepisOw postepowania karnego, poprzez brak dokladnego okreslenia w sentencji zaskarzonego
wyroku czynéw przypisanych oskarzonemu,

- niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze §wiadka C. L., ktéra moze potwierdzic¢
nieprzerwany pobyt oskarzonego P. W. (1) we Wloszech.

Na zasadzie art.427 § 1 k.p.k.iart.437 § 1i 2 k.p.k. wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu IV Wydzialowi Karnemu w Lublinie.

Obronca J. W. zarzucil wyrokowi:

I. obraze prawa karnego procesowego — art. 35 § 1iart.2 k.p.k. w zw. z art.24 § 1 k.p.k. — majaca istotny wplyw na tre$¢
wyroku — przez rozpoznanie niniejszej sprawy przez sad niewlaéciwy rzeczowo, co byto konsekwencja niestwierdzenia
swojej niewlasciwosci przez Sad Okregowy w Lublinie i nieprzekazania sprawy do rozpoznania sgdowi wlasciwemu tj.
Sadowi Rejonowemu Lublin-Zachéd III Wydzialowi Karnemu w Lublinie,

II. obraze prawa karnego procesowego — art.7k.p.k.iart.5§ 2k.p.k.,366 § 1, 4101424 § 1 k.p.k. — majaca istotny wplyw
na tre$¢ wyroku — poprzez dokonanie oceny materialtu dowodowego sprawy w postaci zeznan $wiadka koronnego
M. P. (1) z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodbéw oraz oparcie ustalen faktycznych w zakresie udziatu
oskarzonego J. W. w zarzucanych mu przestepstwach wylacznie na zeznaniach w/w §wiadka koronnego, w spos6b
nieuzasadniony przypisujac mu pelng warto$¢ dowodowsa i nie dopuszczajac mozliwosSci celowego znieksztalcania
faktow, w szczego6lnoéci wobec przyznawanej przez samego Swiadka w trakcie rozprawy niepamieci wszystkich
szczegblow oraz rozbieznosci w skladanych przez niego zeznaniach.

Stawiajac powyzsze zarzuty wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego J. W. od
dokonania przypisanych mu w punktach 5, 71 9 wyroku czynow.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna ze zlozonych apelacji nie zasluguje na uwzglednienie. Zbiezno$¢ znaczacej czesci zarzutéow wysunietych we
wszystkich apelacjach oraz argumentacji przytoczonej na ich poparcie a takze wnioskow konicowych przemawiaja
za celowo$cia acznego omowienia tychze $rodkéw odwolawcezych we wstepnej czeSci uzasadnienia. W dalszej czesci
pisemnych motywow natomiast przedstawione zostana racje odnoszace sie do poszczego6lnych apelacji w pozostalym
zakresie.

W ocenie sadu odwolawczego Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny, wywodzac logiczne wnioski z wlasciwie
przeprowadzonej oceny wszystkich dowodow zebranych w sprawie.

Whbrew twierdzeniom wszystkich apelacji, Sad Okregowy nie dopuscil sie ani zarzucanych w apelacjach obrazy
przepisOw prawa procesowego ani zarzucanych bledéw w ustaleniach faktycznych. Wywiedzione przez obroncéow
srodki odwolawcze nie wskazaly na dopuszczenie sie przez Sad Okregowy takich uchybien w zakresie logicznego
rozumowania, ktére prowadzilyby do uznania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych za zasadny. Stanowiska
wyrazone w skargach apelacyjnych oceni¢ nalezalo jako w istocie odmienne poglady ich autoréw, co do okolicznoS$ci
ujawnionych w toku przewodu sadowego i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow.

Analiza wywiedzionych apelacji prowadzi do wniosku, ze wszystkie kontestujac trafno$é¢ wyroku, jako zasadniczy
zarzut wskazuja na dowolng ocene zeznan $wiadka koronnego M. P. (1).

Sad Apelacyjny zbadatl te ocene w oparciu o krytyke przedstawiong w skargach apelacyjnych obroncoéw i nie znalazl
powodow do jej kwestionowania. Brak bylo takze podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu art. 7 k.p.k. W
przeprowadzonej analizie i ocenie dowod6w z pewnoécig nie obrazil bowiem Sad Okregowy zasad okreslonych w tejze
normie, a w zwigzku z tym zajete stanowisko pozostaje pod ochrong tego przepisu. Wyrazony w sposdb przekonujacy
w obszernych i uporzadkowanych pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, w pelni respektujacych wymogi art.
424 § 1 k.p.k. poglad uksztaltowany zostal przy tym na podstawie wszystkich - swobodnie ocenionych - dowodow
zebranych w sprawie, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego.

Obronca P. K. kwestionuje nadto dopuszczalnoé¢ przeprowadzenia takiego dowodu w niniejszym postepowaniu,
podnoszac zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 1 ust. 1 i 2 ustawy o Swiadku koronnym. Wadliwoéci
procedowania upatruje w tym, ze zaden z czynoéw zarzucanych ktéremukolwiek z oskarzonych nie mieScit sie w
dyspozycji przepisu art. 1 ustawy o $wiadku koronnym, tj. nie byt kwalifikowany jako popelniony w zorganizowane;j
grupie lub zwiazku majacym na celu popelnienie przestepstwa, ani nie nalezy do katalogu wymienionego w art. 1 ust.
2 cytowanej ustawy.

Odnoszac sie do tego zarzutu w pierwszej kolejnosci przypomnieé nalezy, ze M. P. (1) na mocy postanowienia Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 4.09.2001r. w sprawie O0-18/2001r. ustanowiony zostal swiadkiem koronnym, w
ktorym to postepowaniu prawomocnie przesgdzono o istnieniu przestanek formalnych warunkujacych przyznanie
Swiadkowi tego statusu.

Bez znaczenia natomiast jest to, czy postepowanie karne w tamtej sprawie toczyto sie lgcznie odnosnie do wszystkich
0s6b i czyndéw, czy zostalo nastepnie rozdzielone na kilka postepowan karnych. Swiadek koronny uzyskuje swoj
status w okreslonym postepowaniu karnym, a wiec w sprawie o okre$lone przestepstwa, ktore to postepowanie, z
uwagi na jego wyjasnienia skladane z pozycji podejrzanego, moze przedmiotowo i podmiotowo sie rozszerzaé. Jezeli
zatem postepowanie to, po uzyskaniu przez podejrzanego statusu $wiadka koronnego, ostatecznie - ze wzgledow
podmiotowych lub przedmiotowych - zostanie rozdzielone na kilka postepowan karnych, to dana osoba jest juz w
kazdym z nich ustanowiona takim $wiadkiem. Wydane za$ przez sad postanowienie (art. 5) pozostaje skuteczne w
kazdym tych procesow.



W $wietle powyzszego stanowiska, zaprezentowanego w Komentarzu Tadeusza Grzegorczyka do ustawy o Swiadku
koronnym, ktéry sad odwotawczy w pelni podziela, zadnego znaczenia nie ma to, czy w rozpoznawanej sprawie
zarzucane oskarzonym przestepstwa naleza do katalogu okre§lonego w art. 1 ust. 11 2 ustawy o §wiadku koronnym.
Tym samym zarzut zmierzajacy do wykazania niedopuszczalno$ci przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka
koronnego jawi sie jako catkowicie bezzasadny.

Kwestionujac wiarygodno$é $wiadka koronnego oraz dowolng i wybiéreza ich ocene obroncy eksponuja nadto
znaczny uplyw czasu od zdarzen bedacych przedmiotem osadu do chwili skladania depozycji przez $wiadka
koronnego, niesp6jnoéci i wewnetrzne sprzecznoéci w zeznaniach M. P. (1) (np. obronca P. K., P. C.), zastepowanie
wiedzy przypuszczeniami, wzbogacanie zeznan w kolejnych depozycjach, wprowadzanie nowych elementow, jak np.
rozszerzenie zdarzenia dotyczacego W. W. na dwa dni (np. obronicy P. K., P. C.), sprzeczno$ci w zeznaniach M. P.
(1) i M. P. (3), dazenie do obciazenia i pograzenia jak najwiekszej iloSci osoéb w celu zapewnienia sobie bezkarno$ci
z racji statusu $wiadka koronnego (np. obronica P. C.), nieprzekonywujacy powod drastycznego zachowania kilku
oskarzonych wobec jednej kobiety W. W., nieuwzglednienie trybu zycia Swiadka, naduzywania alkoholu i narkotykéw,
czy w koncu zbagatelizowanie faktu spozywania alkoholu a w konsekwencji ograniczonej zdolno$ci zapamietania
zdarzen (np. obronca P. K.).

Rzecz w tym, ze wszystkie te okolicznoSci podnoszone przez autordéw apelacji, Sad I instancji, dokonujac oceny
tego istotnego dowodu mial w polu widzenia. Dostrzegl je w toku rozpoznania sprawy, podjal skuteczng probe ich
wyjaénienia w toku przewodu sadowego a nastepnie w sposob logiczny i wyczerpujacy odnidst sie do nich w czeSci
motywacyjnej zaskarzonego orzeczenia. Bardzo obszerna i uporzadkowana cze$¢ motywacyjna zaskarzonego wyroku,
takze w czesci dotyczacej zeznan M. P. (1), jednoznacznie dowodzi, ze dowdd z depozycji §wiadka koronnego Sad
Okregowy ocenial ze szczegblng ostroznoécia, majac na wzgledzie jego sytuacje procesowa i przyznany mu status
Swiadka koronnego, jego reakcje podczas bezposéredniego przestuchania ale rowniez tres¢ pozostalych dowodow
zebranych w sprawie, ich znaczenie i treS¢ w konfrontacji z tym najistotniejszym dowodem.

Odnoénie apelacji obroncéw P. K.i P. C..

Istotnie zgodzi¢ nalezy sie z obroncami P. K. i P. C., ze M. P. (1) wielokrotnie przestuchiwany na okoliczno$é rozboju
dokonanego na szkode W. W. (1) w kolejnych swoich depozycjach rozbudowywal wersje, uzupelnial swoje zeznania,
rozszerzyt zdarzenie na dwa dni.

Nieprawdziwe natomiast s3 twierdzenia apelujacych jakoby wyjasnienia M. P. (1) nie znajdowaly potwierdzenia w
innych dowodach (w tym - osobowych) zebranych w sprawie. Przypomnienia wymaga, ze zgodnie z prawidlowymi
ustaleniami Sagdu Okregowego depozycje tego $§wiadka korelowaly logicznie z innymi dowodami. I tak, sam oskarzony
P. K. przyznal, Ze ,mieszkajaca w mieszkaniu przy ul. (...) w L. W. W. (1) oszukiwala innych ludzi na podnajmowaniu
tego mieszkania i podawala sie za lekarza psychiatre,,. Potwierdzil tez fakt zaistnienia incydentu z udziatem tej kobiety
oraz to, ze widzial jak na klatce schodowej bloku przy ulicy (...) doszlo do spotkania tej kobiety z M. P. (3), po ktorym
kobieta odjechala samochodem. Obdarzone w tej czeéci wiara wyjaénienia P. K. niewatpliwie dowodza zaréwno faktu
zaistnienia zdarzenia z udzialem W. W. (1), jak i obecno$ci na miejscu zdarzenia P. K. w krytycznym czasie.

M. P. (1) konsekwentnie wskazywal P. K. i P. C., pseudonim (...) jako uczestnikow zajScia na szkode W. W. (1) oraz
opisat ich role w tym zdarzeniu. Na obecno$c¢ P. K. w tym mieszkaniu z kolegami meza oraz kobieta wskazala takze M.
P. (3), ktéra widziala kobiete pobita na klatce schodowej oraz wybiegajacego za nia P. K..

W tym stanie rzeczy, nie sposdb odmoéwié stusznoéci stanowisku sadu pierwszej instancji, co do odméwienia waloru
wiarygodno$ci wyjaénieniom tych oskarzonych, w czesci, z ktorej zaprzeczali oni swojemu udzialowi w rozboju.

Racje tez maja obroncy P. K. i P. C., iz M. P. (1) w toku kilkakrotnie sktadanych zeznan sprostowal je w zakresie czasu
trwania zdarzenia przy ulicy (...), twierdzac, ze trwalo ono 2 dni, a nie jeden, jak wskazywal wcze$nie;j.



Jednakze pisemne motywy wyroku wskazuja, ze takze te okoliczno$¢ Sad Okregowy mial w polu widzenia i zasadnie
uznal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy, wobec obszerno$ci calych zeznan, ich kompletnosci i konsekwencji,
akcentowane nieécisto$ci w zeznaniach, czy tez niepewnos$é, co do niektérych szczegotow, nie dotycza istoty i nie
maja wplywu na ostateczng ocene dowodu z zeznan $wiadka koronnego, jako wiarygodnego dowodu, zwlaszcza ze
Swiadek przyczyny tych rozbieznosci podczas kolejnych przestuchan wyjasnial w sposob logiczny i zastugujacy na
uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji uwypuklil wieloé¢ zdarzen, o ktorych M. P. (1) zeznawal, wielo$¢ i rézna konfiguracje
uczestniczacych w nich oséb, a wreszcie uplyw czasu od ich zaistnienia. Dostrzegajac zatem te niesp6jnoéci
jednocze$nie zwrdcil uwage na to (co pomijaja skarzacy), ze szczegdlowosc tych wielokrotnie skladanych zeznan
przemawia za twierdzeniem, iz nie jest prawdopodobne, aby Swiadek byl w stanie wielokrotnie powtorzy¢ je niemal
w identyczny sposob, z detalami, gdyby nie polegaly one na prawdzie. (strona 108 uzasadnienia).

Ze stanowiskiem tym w pelni nalezy sie zgodzi¢. Akcentowane w apelacjach rozbieznosci, nie podwazaja zatem co
do zasady relacjonowanego przez M. P. (1) zdarzenia i to pomimo tego, ze r6znily sie one nieco co do jego przebiegu
(czasu trwania), czy obecno$ci na miejscu zdarzenia W. Z..

WiarygodnoSci relacji M. P. (1) nie wyklucza réwniez spozywany przez niego krytycznego dnia alkohol. Tresé
skladanych zeznan wskazuje, ze zdolno$¢ postrzegania nie byla zaburzona w stopniu uniemozliwiajacym mu
obserwowanie i zapamietanie zaistnialych zdarzen.

Calkowicie chybione i sprzeczne z zasada samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego (art. 8 § 1 k.p.k.) jest
przywolywanie w apelacji obronicy P. K. argumentacji przedstawionej przez inny sad, w innym postepowaniu i to
odnoénie zupelnie innych zdarzen.

Nie sposdb roéwniez zgodzit sie z twierdzeniem obroncy P. C., ktéry dazac do podwazenia zeznan M. P. (1) zarzuca
sadowi orzekajacemu nieuwzglednienie przy ocenie zeznan tego Swiadka motywacji sklaniajacej go do obciazenia
oskarzonych a wynikajacej z przyznania mu statusu S$wiadka koronnego, a tym samym zapewnienia sobie bezkarnosci.

Trafnie przywolany przez Sad Okregowy (strona 109 uzasadnienia) poglad Sadu Najwyzszego w tej kwestii dowodzi,
ze takze te okoliczno$¢ sad pierwszej instancji mial w polu widzenia analizujac zeznania M. P. (1). Podzielajac
wyrazone stanowisko w odniesieniu do stawianego przez obronce P. C. zarzutu przypomnie¢ jedynie wypada, ze
kwestionowanie wiarygodno$ci zeznan $wiadkow koronnych tylko na tej podstawie, ze zeznania te pozostaja w
sprzeczno$ci z wyjaénieniami oskarzonych i podnoszenie, ze Swiadek ma interes w obciazaniu oskarzanych, gdyz
stwarza to im szanse na unikniecie odpowiedzialnosci karnej, w swej istocie stanowi kwestionowanie obowigzujacej
regulacji prawnej. Dopuszczenie w procesie karnym dowodu z zeznan $§wiadka koronnego oznacza, ze dowod ten jak
kazdy inny dowod ujawniony w postepowaniu podlega swobodnej ocenie, ktérej zasady nie sprzeciwiaja sie ustaleniu
sprawstwa oskarzonego takze wowczas, gdy dowod z zeznan takiego $wiadka jest w sprawie jedynym dowodem
bezposérednim.

Podkreslajac status $§wiadka koronnego i plynace z tego korzysci pomijaja skarzacy natomiast negatywne aspekty
tej instytucji a w szczegblnosci to, ze osoba korzystajaca z tego przywileju jednocze$nie narazona jest na zemste
wspolspraweow.

Majac te wszystkie okoliczno$ci na wzgledzie a nadto rozmiar skladanych zeznan, zakres czasowy, ktérego dotyczyly
oraz uplyw czasu od popelienia czynéw do skladania zeznan, Sad Apelacyjny uznal, ze nieScistosci, co do czasu, iloéci,
badz sktadu osobowego nie podwazaja wiarygodno$ci §wiadka i relacjonowanych przez niego zdarzen.

Bezzasadny jest postawiony w apelacji obroncy P. C. zarzut zaniechania czynno$ci zmierzajacych do ustalenia miejsca
pobytu W. W. (1). Z akt sprawy (k.342, t.IT) wynika, ze W. W. (1) poszukiwana byla listem goniczym od 16 lipca 2005
r. do odbycia kary w sprawie IX K 754/00. Z informacji policji, prowadzacej poszukiwania wynikalo natomiast, ze
przebywa ona we Wloszech, ubiega sie o paszport i nie planuje powrotu do Polski. Informacja Ambasady we Wloszech /



k.968, t. V/ potwierdzila fakt pobytu pokrzywdzonej na terenie Wtoch, zaé z notatki urzedowej z 4.09.2006 r. wynikalo,
Ze pomimo wezwania nie stawila sie na przestuchanie w prokuraturze /k.1530, t. VIII/.

W tych warunkach przeprowadzenie w sposéb bezposredni dowodu z zeznan W. W. (1) nie bylo mozliwe, a tym samym
zarzut zaniechania przeprowadzenia tego dowodu uznac nalezy za calkowicie chybiony.

Prawidlowa jest takze kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonym w punkcie 1. Obroncy P. K. i P. C,,
kwestionujac ocene prawna, eksponuja fakt, ze celem dzialania sprawcow bylo zmuszenie W. W. (1) do zwrotu obraczki
oraz pieniedzy zabranych T. R., co przemawialoby za oceng ich zachowania w sposéb postulowany przez obroncéw.

Rzecz jednak w tym, ze z poczynionych prawidlowo przez sad pierwszej instancji ustalen jednoznacznie wynika,
iz podczas trwajacego dwa dni zajécia z udzialem pokrzywdzonej, pierwotny zamiar oskarzonych i realizowane
zachowania ulegaly modyfikacji. Istotnie napastnicy pozbawili wolno$ci W. W. (1) w celu zmuszenia jej do zwrotu
obraczki skradzionej T. R. oraz wydania pieniedzy a nastepnie bili ja i kopali. Pomijaja jednak obroncy to, ze w
trakcie przetrzymywania pokrzywdzonej napastnicy zabrali jej nadto 200 z} oraz zlota obraczke, zadajac w dalszym
ciggu zwrotu obraczki skradzionej T. R.. Co wiecej, dwoch napastnikow udalo sie w tym czasie do pokoju hotelowego
zajmowanego przez W. W. (1), skad zabrali 1000 zl, obraczke i zloty lancuszek. W trakcie calego zdarzenia sprawcy
stosowali wobec pokrzywdzonej przemoc. Po ujawnieniu przez W. W. (1) miejsca ukrycia przedmiotéw nalezacych do
T. R. iich odnalezieniu, sprawcy zazadali od pokrzywdzonej wydania im pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 15 000
z}t i grozili wywiezieniem do lasu, po czym wywiezli ja z mieszkania.

Takim zachowaniem, polegajacym na zastosowaniu rozbojniczych Srodkéw w czasie dokonywania kradziezy,
oskarzeni zrealizowali znamiona rozboju, okre§lonego w art. 280 § 1k.k. wzb.zart. 189 § 2k k. wzw.zart. 13§ 1kk. w
zw. z art. 282 k k. w zw. z art. 11 § 2 k k. a nie, jak postuluja obroncy, wystepku z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 189 § 2 k k.

Odnosnie apelacji obroncy P. W. (1).

W zakresie, w jakim apelujacy kwestionuje ocene zeznan §wiadka koronnego w pelni aktualne sg wywody zawarte w
powyzszej czeSci uzasadnienia, przy czym warto$ci dowodowej zeznan M. P. (1) nie podwazaja wskazywane w apelacji
rozbieznos$ci dotyczace momentu poznania przez tego Swiadka P. W. (1).

Po pierwsze, Sad Okregowy dostrzegl sprzeczno$¢ w zeznaniach M. P. (1), dotyczaca momentu poznania P. W. (1) ps.
»(...)” 10dniost sie do ujawnionych réznic w uzasadnieniu orzeczenia a swoje stanowisko, ktére sad odwoltawczy w pelni
podziela, logicznie i przekonywujgco uzasadnit (k. 107 uzasadnienia). Trafnie rowniez przyjal, ze rozbiezno$é w kwestii
czasu poznania (...) nie moze decydowaé o odmowie wiary relacjom $wiadka koronnego, zwlaszcza gdy uwzgledni sie
fakt, ze $wiadek koronny konsekwentnie podawal, Ze (...) poznal za po$rednictwem P. W. (2) na poczatku 1999 roku.
Po drugie, okoliczno$¢ ta ma drugorzedne znaczenie dla poczynionych przez sad orzekajacy ustalen w zasadniczych
kwestiach i nie wplywa na ostateczna ocene zeznan M. P. (1).

Przypomnie¢ nalezy, ze zeznania M. P. (1) znalazly potwierdzenie w innych zgromadzonych w sprawie dowodach, w
tym w szczegoblnodci:

- odnoénie czynu na szkode A. S. (1): w zeznaniach §wiadkoéw E. S. (1), T. Z., czeSciowo J. S. oraz dokumentoéw w postaci
decyzji Urzedu Skarbowego (k. 101), umowy kupna sprzedazy samochodu z dnia 25 lutego 1999 roku (k. 102), umowy
komisowej (k. 103), postanowienia o umorzeniu dochodzenia w sprawie kradziezy samochodu A. (...) na szkode T.
Z. (k. 105);

- odno$nie czynu na szkode G. J.: w zeznaniach §wiadkow K. K., K. S., E. S. (2), B. S., czeSciowo zeznaniach G. J.,
P. G. i wyjaénieniach G. K. a nadto dokumentach w postaci protokotu wizji lokalnej, dokumentacji fotograficznej i
depozycjach J. J. (4);

- odno$nie czynu na szkode A. S. (2): w zeznaniach S. M., A. S. (2), D. G., M. S., G. ((...)) W., Z. G. oraz dowodach z
opinii lekarskich, za§wiadczenia lekarskiego, karty informacyjnej leczenia szpitalnego i dokumentéw w postaci pozwu



o eksmisje i zaplate z dnia 25 sierpnia 1999 roku i wypowiedzenia najmu oraz danych z akt sprawy II K 89/08 Sadu
Rejonowego w Przemys$lu.

Chybiony jest tez zarzut niezasadnego oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka C. L. na okoliczno$¢
pobytu P. W. (1) we Wloszech.

Z pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia wynika, ze Sagd Okregowy nie kwestionowal pobytu P. W. (1)
we Wloszech. Uznal jednak, ze okoliczno$é ta nie wyklucza popelnienia przez niego zarzucanych mu przestepstw
(strona 38-40 uzasadnienia). Odmoéwit bowiem wiary wyja$nieniom oskarzonego, jakoby nieprzerwanie od 1992 r.
do 1999 r. przez caly czas przebywal we Wloszech i nie przyjezdzat do Polski. Stanowisko to uznac¢ nalezy za trafne, w
szczegodlnosci, gdy zwazy sie, ze obecno$¢ P. W. (1) w Polsce wiosna 1999 r. potwierdzili A. K., W. C.i M. C. (2), zas w
listopadzie 1999r. T. K.. Ten ostatnio wymieniony twierdzil, ze tenze oskarzony bywal u matki kilka razy w czasie, gdy
wynajmowal od niej mieszkanie. Fakt przekraczania granicy Rzeczypospolitej Polskiej miedzy innymi w dniu 3 lutego
1999 r. 17 pazdziernika 1999 r. potwierdzily nadto wyniki postepowania w sprawie Sadu Rejonowego w Lublinie sygn.
IX K 2388/01 0orazJ. D.iJ. F., funkcjonariusze Strazy Granicznej uczestniczgcy w zatrzymaniu P. W. (1) (dawniej C.)
podczas proby przekroczenia granicy polskiej w C..

Dowody wnioskowane przez P. W. (1) w zaden sposéb nie podwazajg poczynionych przez sad ustaleni co do obecnosci
tego oskarzonego w Polsce w inkryminowanym czasie. Nie wskazuja konkretnych dat w jakich oskarzony mial
przebywac¢ we Wloszech, ani nie dowodza wecale, Ze w czasie pobytu w ogole stamtad nie wyjezdzal.

Odnoszac sie do sformulowanego zarzutu, stlusznie sad pierwszej instancji, postanowieniem z 17 paZzdziernika 2011
roku oddalil wniosek dowodowy o przestuchanie §wiadka C. L., uznajac ze zmierza on do przedluzenia postepowania,
skoro wniosek ten pojawil sie dopiero wiosna 2010 roku i z uwagi na stan zdrowia $§wiadka wymagalyby wystapienia
o pomoc prawng do sagdu we Wloszech./k.5458, t. XXVIII/ Jednocze$nie tenze sad uznal, ze o§wiadczenie osoby, z
ktéra P. W. (1) mial prowadzi¢ odbudowe budynku, na okoliczno$¢, ze w okresie pomiedzy styczniem i marcem 1999
roku wielokrotnie sie z oskarzonym widzial nie stanowi wystarczajgcej podstawy do ustalenia, ze P. W. (1) faktycznie w
tym okresie nieprzerwanie przebywal we Wloszech. Przypomnie¢ nalezy, ze sam oskarzony mial problem z ustaleniem
danych tego $wiadka i jak podal w marcu lub kwietniu 2011 roku wynajat wloskiego detektywa, celem odnalezienia
0s6b, ktore moglyby potwierdzi¢ fakt jego pobytu i pracy we Wloszech.

Nie sposo6b tez uznac, by dowod ten byl przydatny do stwierdzenia wnioskowanych okolicznosci, w rozumieniu art.
170 § 1 pkt 3 k.p.k. Fakt pobytu P. W. (1) nie by} przez sad pierwszej instancji kwestionowany i zostal uznany za
udowodniony, za$ potwierdzenie czestych spotkan tego oskarzonego ze $§wiadkiem w okresie od stycznia do marca
1999 roku w zaden spos6b nie wyklucza obiektywnej mozliwosci powrotu do kraju i popelnienia przez P. W. (1)
zarzucanych mu przestepstw.

Z tych wzgledéw, takze ten zarzut uznac nalezy za bezzasadny.

Odnoénie apelacji obronicy J. W..

Calkowicie bezzasadny jest zarzut obrazy art. 35 § 1 k.p.k. i art. 2 k.p.k. w zw. z art. 24 § 1 k.p.k., dotyczacy
niewla$ciwosci rzeczowej sadu orzekajacego w niniejszej sprawie.

Stosownie do art. 25 § 1 pkt 11 2 k.p.k. sad okregowy orzeka w pierwszej instancji w sprawach o zbrodnie okre§lone w
kodeksie karnym i ustawach szczegblnych oraz wystepki taksatywnie wymienione w punkcie 2 oraz o wystepki, ktore
Z mocy przepisu szczegoblnego naleza do wlasciwosci sadu okregowego.

W mysl art. 34 § 1 k.p.k. sad wla$ciwy dla sprawcédw przestepstw jest rowniez wlasciwy dla pomocnikéw, podzegaczy
oraz innych oséb, ktoérych przestepstwo pozostaje w Scistym zwigzku z przestepstwem sprawcy, jezeli postepowanie
przeciwko nim toczy sie jednocze$nie, przy czym zgodnie z § 2 tego przepisu sprawy os6b wymienionych w § 1 powinny
by¢ polaczone we wspdlnym postepowaniu.



Taka sytuacja procesowa zachodzila wlaénie w rozpoznawanej sprawie.

Wprawdzie przestepstwa zarzucane J. W. nie nalezaly do kategorii nalezacej do wlasciwosci sadu okregowego, to
jednak czyn zarzucany wspolsprawcy P. W. (1) w punkcie IIT aktu oskarzenia z art. 280 § 2 k.k. stanowil zbrodnie i
wlasciwym do rozpoznania sprawy w tej czeSci byl sad okregowy. Z uwagi na to, ze sprawa P. W. (1) w zakresie tego
czynu rozpoznawana byla we wsp6lnym postepowaniu ze sprawa J. W. wlasciwym do rozpoznania byt rowniez sad
okregowy.

Z tych wzgledow sformulowany w apelacji obronicy J. W. zarzut jest calkowicie niestuszny.

Nie ma réwniez racji autor apelacji, gdy wskazuje na wadliwa ocene zeznan $wiadka koronnego M. P. (1), przy czym
argumenty w tej kwestii zaprezentowane w powyzszej czeSci uzasadnienia pozostajg aktualne.

Dodaé nalezy, ze sam fakt zaistnienia przestepstwa wymuszenia rozbdjniczego na szkode A. S. (1) nie budzi watpliwosci
w $wietle zebranych dowodéw. Na udzial w nim J. W. M. P. (1) konsekwentnie wskazywal w toku calego postepowania.
Wprawdzie poczatkowo podal, ze trzeciego sprawcy, ktory wraz z W. i ,(...)” dokonatl tego przestepstwa danych
personalnych nie pamietal, to w drugich juz wskazal miejsce zamieszkania tego mezczyzny (na osiedlu (...) w okolicach
ulicy (...)), w nastepnych przypomnial sobie jego imie (K.), za$ ostateczna identyfikacja nastapila podczas okazania
tablicy pogladowej, gdzie rozpoznal J. W, jako tego mezczyzne, ktorego konsekwentnie od poczatku wskazywal jako
wspolsprawce, obok W. i ,,(...)".

Stusznie zauwazyl sad pierwszej instancji, ze przy tak obszernych zeznaniach, dotyczacych tak licznych zdarzen,
odleglych czasowo, poczatkowa niepamieé¢ §wiadka koronnego, co do danych wspdlsprawcy czy roli poszczegolnych
napastnikow w trakcie zdarzenia, wcale nie podwaza wiarygodno$ci M. P. (1) i wbrew twierdzeniom obrony, nie
wyklucza udzialu J. W. w czynie zarzucanym mu w punkcie II.

Nie ma takze racji obronca, gdy kwestionuje sprawstwo J. W. w zakresie czynéw opisanych w punktach V i VI aktu
oskarzenia.

W pisemnych motywach orzeczenia Sad Okregowy wskazal dowody, ktére legly u podstaw dokonanych w tym
zakresie ustalen co do sprawstwa J. W. a ich obszerna i szczegélowa ocena zaprezentowana w uzasadnieniu jest
poprawna, logiczna i zgodna z zasadami zyciowego do$wiadczenia. Nie dyskwalifikujg tej oceny akcentowane w
apelacji rozbieznosci co do przyczyny pobicia i pozbawienia wolnoéci J. U..

Poczynionych ustalen co do udzialu w przestepstwach J. W. nie wykluczaja tez niejednoznaczne zeznania G. K. i J.
U., zwlaszcza ze sad pierwszej instancji dazyt do wyjasnienia tych rozbieznosci oraz ich znaczenie ocenil na tle innych
dowodow w sprawie (strona 93- 96 uzasadnienia). Przedstawiona tam argumentacja zastuguje na pelna aprobate.

Reasumujgc stwierdzié nalezy, iz brak jest podstaw do uwzglednienia skarg apelacyjnych w oparciu o podnoszone
przyczyny odwolawcze z art. 438 pkt 21 3 k.p.k.

Prawidlowe sa takze rozstrzygniecia w zakresie wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych i lacznych. Z
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sad Okregowy ferujac orzeczenia w tym zakresie mial na uwadze
wszystkie okoliczno$ci istotne dla wymiaru kar, odpowiednio je zindywidualizowal, uwzgledniajac okolicznoSci
lagodzace, jaki te o niekorzystnej dla oskarzonych wymowie. Swoje rozumowanie w sposéb wyczerpujacy uzasadnil,
co pozwala na twierdzenie, ze kary wymierzone oskarzonym zaskarzonym wyrokiem sa w ocenie sagdu odwolawczego
karami sprawiedliwymi, uwzgledniajacymi dyrektywy sadowego wymiaru kary, w tym potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa oraz cele prewencji indywidualne;j.

W tych warunkach, brak jest podstaw do przyjecia, by razily one swa surowos$cia, w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.



Korekta wyroku w zakresie podstaw prawnych rozstrzygnie¢ spowodowana zostala zmiang przepiséw z dniem 1 lipca
2015 roku i potrzebg uwzglednienia normy gwarancyjnej prawa intertemporalnego, okre$lonej w art. 4 § 1 k.k.

Majac na wzgledzie zaprezentowane motywy oraz wobec niestwierdzenia uchybien okre§lonych w przepisach art. 439
k.p.k. i art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w sposéb
wyzej opisany, za$§ w pozostalej czesci utrzymal go mocy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nt 163, poz. 1348 z p6zn. zm.) sad odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
z urzedu kwote 738 zl, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnia natomiast tresé¢ art. 636 § 1 k.p.k. i art. 633 k.p.k.



