Sygn. akt IT AKa 23/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Wojciech Zareba

SA Elzbieta Brzozowska
Protokolant sekr.sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Piotra Lopatynskiego prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2015 r.

sprawy P. C. oskarzonego z art. 282 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 12 grudnia 2011 r., sygn. akt IT K 148/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) P. C. uznaje za winnego tego, ze latem 2001r., daty dziennej blizej nieustalonej, w S. dzialajac w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnoéci, grozil popelieniem przestepstwa na szkode J. K., poprzez agresywne zachowanie wobec
pokrzywdzonego, sprowadzajace sie do podniesienia biurka, przy ktérym siedzial, wzbudzajac w nim obawe realizacji
tej grozby, tj. czynu z art. 191 §2 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu skazuje go na kare roku pozbawienia
wolnosci;

2) na podstawie art. 69 §11i 2 k.k. i art. 70 81 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 4 (czterech) lat tytulem proby;

3) na podstawie art. 71 §1 k.k. wymierza oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych po 50
(pietdziesiat) zt kazda;

4) na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
od dnia 21 marca 2011r. do dnia 6 maja 2011r. oraz od dnia 8 lipca 2013r. do dnia 10 lipca 2013r. i kare te uznaje
za wykonana;

5) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 680 (sze$cset osiemdziesiat) z oplaty za obie instancje;



II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzie$cia) zt wydatkéw postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

P. C. zostal oskarzony o to, ze: w okresie od lutego do wrzeénia 2001 roku, daty dziennej blizej nieustalonej w S.
wojewodztwa (...), wspélnie i w porozumieniu z P. M., A. J., E.C,, D. S. i M. P., kierujac wobec J. K. oraz jego syna,
grozby zamachu na zycie i zdrowie, a takze zachowujac sie w sposob, ktory wzbudzil w pokrzywdzonym uzasadniong
obawe gwaltownego zamachu na jego mienie, doprowadzil J. K. do rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez wydanie
kwoty 25.000 zl, - tj. o przestepstwo z art. 282 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012r. Sad Okregowy w Radomiu uznal P. C. za winnego czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia, z tym, ze ustalil, iz dzialal on w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i na podstawie art. 282 k.k. skazal
go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl mu grzywne 100 (stu)
stawek dziennych okre$lajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote po 50 (pie¢dziesiat) ztotych, zas na podstawie art. 63
§ 1 k.k. na poczet orzeczonej wyzej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od
dnia 21 marca 2011 roku do dnia 6 maja 2011 roku.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora i obronce oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac
razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary w stosunku do bardzo wysokiej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa,
stopnia zawinienia, niskich pobudek, ktérymi kierowal sie oskarzony, wskutek czego tak orzeczona kara nie zapewnia
spelienia celéw kary w zakresie jej spotecznego oddzialywania oraz celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Nadto
zarzucil niestuszne niezastosowanie wobec P. C. Srodkéw karnych w postaci obowiazku naprawienia wyrzadzonych
przestepstwami szkdd, podczas gdy okoliczno$ci sprawy jednoznacznie przemawiaja za orzeczeniem $rodkéw tego
rodzaju.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie P. C. kary pieciu lat pozbawienia wolnoSci i kary grzywny
w wymiarze 250 stawek dziennych po 50 zl kazda, orzeczenie miedzy innymi wobec P. C. obowiazku naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody w calo$ci, tj. w kwocie 25.000 zl solidarnie na rzecz pokrzywdzonego J. K..

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci zarzucajac:
1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie:

a) art. 7 Konstytucji RP w zw. z art. 1 k.p.k. i art. 172 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego sprawy w oparciu o
czynnosci procesowe dokonane przez organy postepowania bez podstawy prawnej, polegajace na odczytaniu podczas
przestuchania E.C. zeznan zlozonych przez innych swiadkow;

b) art. 4, 71 410 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne informacji uzyskanych z zeznan E. C. na temat sprawstwa
R. L., w sytuacji gdy nie sa one przyznane przez pomoéwionego; potwierdzone innymi dowodami, cho¢by w czeéci;
nie s3 spontaniczne, zlozone wkrotce po przezyciu objetych nimi zaszloSci, ale po uplywie czasu umozliwiajacego
uknucie intrygi; nie pochodza od osoby bezstronnej; nie sa konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegolow w
kolejnych relacjach skladanych w réznych fazach postepowania, a takze zawieraja informacje sprzeczne, wzajemnie sie
wykluczajace; nie pochodza od osoby o nieposzlakowanej opinii, ale przestepcy obeznanego z mechanizmami procesu
karnego, a udzielajacy informacji, a nadto pozostaja one w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym,
zgromadzonym w sprawie, a ktorego Sad nie rozwazyl, co skutkowato blednym ustaleniem okolicznosci faktycznych
sprawy, w szczegllno$ci przez przyjecie, iz oskarzony R. L. i P. C. dopuscili sie zarzucanych im czynow;

c) art. 4, 71 410 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne informacji uzyskanych z zeznan E.C.na temat sprawstwa P.
C., w sytuacji gdy pozostaja one w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym, zgromadzonym w sprawie, a



ktorego Sad nie rozwazyl, co skutkowalo blednym ustaleniem okolicznosci faktycznych sprawy, w szczegolno$ci przez
przyjecie, iz oskarzony P. C. dopuscil sie zarzuconego mu czynu;

d) art. 4, 71 410 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne zeznan J. K., w sytuacji gdy sa one wewnetrznie sprzeczne,
niespojne, pozostaja one w sprzecznos$ci z pozostalym materialem dowodowym, zgromadzonym w sprawie, a ktérego
Sad nie rozwazyl, co skutkowalo blednym ustaleniem okolicznoéci faktycznych sprawy, w szczegoélnosci przez
przyjecie, iz oskarzony P. C. byl w biurze pokrzywdzonego J. K;

e) art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 i 193 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o ponowne
przeshuchanie §wiadka J. K. z udzialem bieglego psychologa oraz dopuszczenie dowodu z opinii psychologicznej
na okolicznoé¢ stanu psychicznego rzeczonego $wiadka oraz zdolno$ci postrzegania i odtwarzania poczynionych
spostrzezen, w sytuacji gdy przeprowadzenie tego dowodu mogto przyczynié sie do wyjadnienia istotnych okolicznos$ci
dla odpowiedzialnoSci oskarzonego P. C., a przeprowadzeniu dowodu nie sprzeciwiala sie zadna z przestanek
okreslonych w art. 170 § 1 k.p.k;

f) art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nieustalenie przez Sad w sposéb dokladny czasu, w jakim do-szlto do wizyty u J. K., w
ktorej mial braé udziat P. C., pomimo powolania w postepowaniu przez jego uczestnikow faktow to umozliwiajacych,
a co moglo w istotny sposéb przyczynié sie do zweryfikowania alibi podanego przez rzeczonego oskarzonego;

g) art. 4, 7 i 410 k.p.k. poprzez nierozwazenie caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych w toku postepowania, w
szczegblnosci poprzez pominiecie zeznan $wiadka koronnego M. S., z ktérych wynika, iz osoby bedace wraz z P. M.
uJ. K., po tym jak dowiedzieli sie o fikcyjnosci faktur, nie podejmowaly zadnych dzialan wobec pokrzywdzonego, co
stawia w watpliwo$¢ ustalenia Sadu, iz wszyscy uczestnicy mieli wiedze, ze faktura byla falszywa;

h) art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad sprzeczno$ci wylaniajacej sie z zeznan J. K. zlozonych na
rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2010 r., dotyczacej tego, czy o sytuacji z falszywymi fakturami powiedzial (...), czy tez
wszystkim uczestnikom,;

i) art. 4, 71 410 k.p.k. poprzez nierozwazenie okoliczno$ci dotyczacych strony podmiotowej oskarzonego P. C., w
szczego6lnosci faktu, iz nie bral udzialu w ustaleniach dotyczacych wyjazdu do pokrzywdzonego K., w zwiazku z czym
mogl nie wiedzieé o fikcyjnosci faktury z ktérej miala pochodzi¢ dochodzona wierzytelno$é, a w konsekwencji mogt
dzialaé ze $wiadomoscia celu w postaci zwrotu wierzytelnosci;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i moggcych mie¢ wplyw na jego tre$¢ przez uznanie,
ze oskarzony P. C. wszedl w porozumienie z pozo-stalymi oskarzonymi, jak réwniez iz kierowal wobec pokrzywdzonego
J. K. i jego syna grozby zamachu na zycie i zdrowie, a takze gwaltownego zamachu na mienie, przy czym dzialal w
celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w sytuacji, gdy zaden z dowoddédw zgromadzonych w materiale dowodowym nie
pozwala na takie ustalenie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012r. w sprawie II AKa 153/12 Sad Apelacyjny w Lublinie utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok w odniesieniu do P. C., uznajac apelacje prokuratora i obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadne.

W zwigzku z kasacja wywiedziong przez obronce skazanego P. C. Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 11 wrzeénia 2013 r.,
uchylil zapadle wobec tego sprawcy rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w Lublinie i sprawe tego oskarzonego przekazal
do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Zapadly w ponownym postepowaniu odwolawczym wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12 grudnia 2013 r.,
w sprawie ITAKa 231/13, utrzymujacy w mocy zapadle wobec P. C. rozstrzygniecie, po raz kolejny zostal uchylony



wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014r., w sprawie III KK 224/14, w zwigzku z kasacjg wywiedziona
przez obronce, za$ sprawa przekazana, po raz drugi, do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Lublinie.

Sad Apelacyjny w Lublinie, ponownie rozpoznajqc sprawe, zwazyl, co nastepuje:

Spoérod wniesionych apelacji na cze$ciowe uwzglednienie zastlugiwala ta pochodzaca od obroncy oskarzonego. Skarga
prokuratora zyskala natomiast miano chybione;.

Odnosnie apelacji prokuratora: w zaistnialej, a opisanej wyzej sytuacji procesowej, merytoryczne odnoszenie
sie do zarzutu podniesionego w omawianej apelacji stalo sie bezprzedmiotowe. Oto bowiem skarga pochodzaca
od tego skarzacego zostala uznana za bezzasadna w stopniu oczywistym, przy pierwszym jej rozpoznaniu
przez sad odwolawczy, za§ wyrok tego sadu uchylony w postepowaniu kasacyjnym a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym, jedynie na skutek kasacji wywiedzionej na korzy$¢ skazanego.
Oczywiste zatem jest, ze norma zawarta w art. 443 k.p.k., zakazujaca pogarszania sytuacji oskarzonego przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, przy braku Srodka na jego niekorzy$é, czynila niemozliwg jakakolwiek ingerencje
w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia w tym wlasnie kierunku. Bezzasadno§¢ omawianej skargi wynika nadto z
faktu reformatoryjnego rozstrzygniecia sadu apelacyjnego, ktorym to przypisano oskarzonemu lagodniejszy typ
przestepstwa, w zwigzku z czym argumenty podniesione w apelacji prokuratora istotnie zdezaktualizowaly sie. W tych
oto warunkach nie podlegala ona uwzglednieniu.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego: ta skarga znalazla uznanie sadu odwolawczego w zakresie zarzutu
podniesionego w pkt 1 ppkt i oraz cze$ciowo w zakresie zarzutu z pkt 2. Pozostale zostaly ocenione, jako chybione.

W szczegdblnoéci nie ma racji skarzacy, gdy wadliwo$ci procedowania sadu I instancji, skutkujacej mozliwym wplywem
na tre$¢ zapadlego co do tego oskarzonego rozstrzygniecia, upatruje w ,sposobie” przeshuchania E. C.na etapie
Sledztwa (odczytanie w trakcie tej czynno$ci zeznan zlozonych przez innych §wiadkow, przy jednoczesnym zaniechaniu
przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy odmiennie przedstawiajgcymi pewne fakty osobami). Uchybienie to zostalo
przeciez konwalidowane w postepowaniu jurysdykcyjnym, jako Ze sad I instancji takg konfrontacje przeprowadzil na
rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2010r. (pomiedzy E. C.aT. 0., J.S.,S. S., M. K., S. W.i1. K.) oraz w dniu 28 kwietnia
2011r. (pomiedzy E.C.a J. K.) — vide k. 3220-3232, 4652-4653. W tych warunkach, wbrew stanowisku skarzacego, nie
doszlo do obrazy art. 7 Konstytucji RP oraz art. 1i 172 k.p.k..

Nie znalazly aprobaty sagdu odwolawczego takze zarzuty podniesione w pkt 1 ppkt b, ¢ i d (obraza art. 4, 7 i 410
k.p.k.). Skarzacy skupia sie tu na kwestionowaniu dokonanej przez sad I instancji oceny zeznan $wiadkoéw E.C.i J.
K., tymczasem ocena ta, w kontekscie racji przedstawionych przez tenze sad (vide uzasadnienie zaskarzonego wyroku
k. 12, 23-28, 30-35), nie nasuwa jakichkolwiek zastrzezen. Obdarzenie wiarg zeznan zlozonych przez pierwszego z
wymienionych poprzedzila szczegélowa i kompleksowa analiza jego depozycji, dostrzezenie wystepujacych w nich
niekonsekwencji, nie umknelo tez temu sadowi, ze relacjonowat on zdarzenie odlegle w czasie, ze ma on status osoby
wielokrotnie karanej, ktora podjela wspoélprace z organami $cigania, jak rowniez eksponowanego konfliktu, w jakim
obaj mezczyZni mieli pozostawaé. Ocena ta jest wiec wszechstronna i obiektywna, a jako taka zastluguje na aprobate,
gdyz chroni ja norma zawarta w art. 7 k.p.k..

Zauwazy¢ wypada, ze $wiadek konsekwentnie wskazywal na udzial P. C. w inkryminowanym zdarzeniu. Wprawdzie
osobi$cie tego nie zaobserwowal, ale zostal o tym poinformowany przez P. M. i A. J.. Jego przekonanie w tym
zakresie jest miarodajne i racjonalne, zwlaszcza wobec faktu, ze P. M. oczekiwal od niego przekazania P. C.
stosownego ,wynagrodzenia” za udzial w tej akcji przestepczej (por. k. 75v), nadto znalazlo potwierdzenie w
zeznaniach pokrzywdzonego J. K.. Ow $wiadek na etapie $§ledztwa rozpoznat wizerunek tego sprawcy na okazanej
mu tablicy pogladowej, opisal jego zachowanie, zaznaczyl, ze z grona trzech mezczyzn, ktorzy wtargneli wowczas
do jego biura to on byl najbardziej agresywny, podni6st biurko, przy ktérym siedzial, nie poddawal w watpliwosc
udzialu wskazywanej osoby w zajSciu (k. 64-65, 319,). Faktem jest, ze pokrzywdzony takie watpliwo$ci zglosil podczas
bezposredniego kontaktu z tym sprawca na rozprawie, jednakze, co wymaga podkre$lenia, w dalszym ciagu odwolywal
sie do wizerunku tej osoby uwidocznionej na okazywanej mu tablicy pogladowej (k. 3013 - 3022, 4471, 4483, 4511 i



nastepne). W optyce stwierdzenia przez sad I instancji, ze 6wczesny wyglad oskarzonego ulegl zmianie, watpliwosci
Swiadka zgloszone na rozprawie sg w pelni zrozumiale. W tych warunkach skonstatowaé wypada, ze sad I instancji
byl w pelni uprawniony do przyjecia stanowczos$ci i pewnoSci rozpoznania przez pokrzywdzonego P. C., jako jednego
ze sprawcOw popelionego na jego szkode przestepstwa, zwlaszcza, ze okazywana mu fotografia tego mezczyzny
pochodzila z nieodleglego okresu, kiedy inkryminowane zdarzenie mialo miejsce (z 17 lutego 2003 r. — k. 4483). Racje,
ktore zostaly przedstawione przez sad I instancji, a ktére daly mu podstawe do uznania omawianego dowodu za godny
wiary sa wyczerpujace, logiczne, przekonujace ( vide uzasadnienie zaskarzonego wyroku k. 30 i nastepne), a jako takie
zyskaly aprobate sadu apelacyjnego.

W tych warunkach brak jest podstaw do podzielenia zarzutéw z pkt 1 ppkt a-d, jakoby przy ocenie dowodéw osobowych
sad I instancji obrazil przepisy art. 4, 71 410 k.p.k..

Whbrew stanowisku skarzacego nie doszlo tu takze do pogwalcenia normy art. 170 §1 k.p.k. (zarzut z pkt 1
ppkt e). Oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o ponowne przestluchanie swiadka J. K. z udzialem bieglego
psychologa oraz dopuszczenie dowodu z opinii psychologicznej na okoliczno$¢ stanu psychicznego tego $wiadka
oraz zdolnoSci postrzegania i odtwarzania spostrzezen (k. 4645, k. 4656), byto prawidlowe, albowiem nie wystgpily
jakiekolwiek watpliwosci co do stanu psychicznego tej osoby, jego rozwoju umystowego, czy zdolno$ci percepcyjnych,
ktore, stosownie do tresci art. 19282 k.p.k., uzasadnialyby potrzebe przeprowadzenia takiego dowodu. Na ich byt
(watpliwo$ci) nie wskazuja takze okoliczno$ci podniesione przez obronce (uptyw czasu od zdarzenia, pojawiajace sie
roznice i niepewno$¢ w relacjonowaniu zaistnialych faktow), gdyz rzecza sadu a nie bieglych jest, w takiej oto sytuacji,
rozstrzygniecie kwestii miarodajnoéci i wiarygodno$ci danego dowodu osobowego.

Trafne, co zaznaczono na wstepie, okazaly sie natomiast zarzuty podniesione w pkt 1 ppkt i oraz w pkt 2 omawianej
apelacji. O ile bowiem nie ma racji obronca, gdy wadliwo$ci procedowania sadu I instancji upatruje w nadaniu
atrybutu wiarygodnoéci zeznaniom $wiadkéw E. C.i J. K., o tyle slusznie wywodzi, ze z dowoddéw tych tenze sad
wyprowadzil zbyt daleko idace wnioski, co do §wiadomosci towarzyszacej poczynaniom P. C., odno$nie wszystkich
istotnych okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia, a w konsekwencji towarzyszgcego mu zamiaru.

Zauwazy¢ bowiem wypada, ze z zeznan E.C.nie wynika, by P. C. zostal wprowadzony w proceder sprzedazy fikcyjnych
faktur, by znane mu byly szczegdly akcji przestepczej, uzgodnionej z P. M., A. J., D. S. i M. P. (nie uczestniczyl
w nich), stowem by mial §wiadomos$¢ nie istnienia po stronie J. K. jakiegokolwiek dlugu. Takiego (stanowczego)
wniosku nie mozna réwniez wyprowadzié z zeznan pokrzywdzonego. Wprawdzie wymieniony podnidsl, ze po okazaniu
mu faktury na sprzedaz drutu odmoéwil wydania zadanych pieniedzy o$wiadczajac, ze faktura jest fikcyjna, ze nie
otrzymal Zadnego towaru, to jednak nie jest pewne, czy przez P. C. ta informacja zostala poczytana, jako miarodajna,
pewna, czy tez, jako proste i standardowe zaprzeczanie istnieniu wierzytelno$ci, wbrew rzeczywistym faktom. W
tych warunkach i przy aprobacie dla racji przedstawionych w tym przedmiocie przez Sad Najwyzszy (vide k. 5835v
i nastepne), nalezalo odnie$¢ sie z dystansem do ustalenia sadu I instancji, by oskarzony mial §wiadomosé, ze
egzekwuje dhug z fikcyjnej faktury, a w konsekwencji do dokonanej oceny prawnej jego zachowania. Zebrane dowody
pozwalaja, w ocenie sadu odwolawczego, na nie budzaca watpliwo$ci konstatacje, ze P. C. bral udzial w egzekwowaniu
rzeczywistej wierzytelnosci, co statuuje jego odpowiedzialno$¢ karna z art. 19182 k.k.. Wszak to on po wejéciu do biura
pokrzywdzonego demonstrowal swa site fizyczna, podniost biurko, przy ktérym siedzial pokrzywdzony, perswazje
werbalna pozostawil innym. Juz tym zachowaniem pokrzywdzony czut sie zastraszony, czemu trudno zaprzeczy¢.
Podjeta przez oskarzonego czynno$¢ wykonawcza ma bowiem postaé zawoalowanej grozby popelienia przestepstwa
na szkode pokrzywdzonego, gdyz manifestowanie tezyzng fizyczna, w okoliczno$ciach i w spos6b przedsiewziety przez
oskarzonego, tylko tak moze zostaé zinterpretowane.

W optyce podniesionych racji jest oczywiste, ze czas, w jakim oskarzony dzialal w opisany wyzej sposéb i przy
towarzyszacym mu zamiarze, musial zosta¢ zawezony do dnia wizyty u pokrzywdzonego. Z uwagi na znaczny uplyw
czasu od zdarzenia J. K. nie byl w stanie przedstawi¢ dokladnej daty dziennej (co jest w pelni zrozumiale), twierdzil, ze
mialo ono miejsce latem 2001 r. (vide k. 4151v), podobnie wypowiadal sie jego syn Z. (por. k. 4153). W tych warunkach,



przy zgodnoéci twierdzen obu mezczyzn w tym przedmiocie, nalezalo ich zapewnienia uznaé¢ za miarodajne i date
czynu popelnionego przez P. C. ustali¢ na ,lato 2001 r., daty dziennej blizej nie ustalone;j”.

Wobec reformatoryjnego orzeczenia sagdu odwolawczego, o treéci, jak w pkt I ppkt 1 wyroku, racje bytu stracily zarzuty
podniesione w pkt 1 ppkt f, g i h omawianej apelacji, zatem odnoszenie sie do nich stalo sie bezprzedmiotowe. Dodaé
jedynie wypada, Ze sugerowana przez obronce data wizyty oskarzonego w biurze pokrzywdzonego (7 marca 2001r.)
razi dowolno$cia. Pokrzywdzony na taka nie wskazuje, za§ dokonany w tym wlasnie miesiagcu przez wymienionego
przelew kwoty 25 000 zl, z uwagi na to, ze nie wskazuje odbiorcy, nie moze mie¢ dla jej precyzyjnego ustalenia istotnego
znaczenia. W tej sytuacji linia obrony oskarzonego, sprowadzajaca sie do zapewnien, jakoby do marca 2001r. mial
przebywa¢ na Ukrainie, nie stoi w opozycji do ustalonych przez sad odwolawczy faktow.

Przedstawione wyzej racje stanowily podstawe wydania przez Sad Apelacyjny w Lublinie orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym i przypisania P. C. popelienia wystepku z art. 19182 k.k.. Miarkujac wymiar kary wzieto pod
uwage zaréwno charakter czynu, podjete przez oskarzonego czynnoéci wykonawcze i jego uprzednig karalno$¢ ale tez
okoliczno$é, ze od czasu popelnienia przedmiotowego czynu uplynelo niemal 14 lat, kiedy to zachowanie oskarzonego
nie budzilo zastrzezen (k. 5658). Te wzgledy zadecydowaly o uksztaltowaniu wymiaru kary pozbawienia wolno$ci
na rok oraz o jednoczesnym skorzystaniu z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania na 4-letni
okres proby, albowiem nie zachodza przeszkody w budowaniu pozytywnej prognozy kryminologicznej, co do jego
osoby. Wzglad na realizacje funkcji represyjnej kary zadecydowal o siegnieciu po kare grzywny, ktorej wysoko$é (100
stawek dziennych po 50 zt kazda), dostosowano do wagi przypisanego oskarzonemu czynu i jego sytuacji materialnej,
za$ jej funkcje wychowawcza i zapobiegawcza skutkowaly ustaleniem dluzszego, bo 4-letniego okresu proby. Tak
uksztaltowana kara jawi sie, w ocenie sagdu odwolawczego, jako adekwatna i sprawiedliwa.

Z tych wszystkich wzgledow, jak rowniez wobec nie stwierdzenia uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.



