Sygn. akt IT AKa 196/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Beata Siewielec
Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Mariusz Mloczkowski
Protokolant st. prot. sadowy Agnieszka Grzywna — Badziag

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2014 r.

sprawy D. L.

oskarzonego z art.28081 kk w zw. z art.6482 kk i in.

P. K. oskarzonego z art.28081 kk i in.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt I K18/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec D. L.;

2. D. L., wramach czynoéw przypisanych mu w pkt I ppkt 3 i 4, uznaje za winnego tego, ze 14 grudnia 2013 r.

w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uzywajac przemocy wobec
R. W. - sprzedawczyni sklepu nalezacego do Gminnej Spétdzielni (...)

w Z. polegajacej na uderzeniu jej jeden raz piescia

w okolice twarzy, objeciu oburgcz rekami za tulow

i odebraniu silg telefonu komoérkowego, zabral w celu przywlaszczenia na szkode wymienionej spoldzielni pienigdze
z kasy fiskalnej w kwocie 2034,48 z} oraz artykuly konsumpcyjne w postaci dwoch butelek wodki, paczki papieroséw
oraz napoju bezalkoholowego, o lacznej wartoSci 58,35 zl powodujgc u R. W. obrazenia ciala w postaci sthuczenia nosa,
skutkujacego rozstrojem zdrowia oraz naruszeniem czynnosci tego narzadu na czas ponizej 7 dni, przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonego w art. 64 § 2 k.k., opisanego

w czynach z pkt I ppkt 11 2, tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zb.

zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.



iart. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec D. L. kary pozbawienia wolnosci za wyzej opisany czyn
oraz za czyny przypisane mu w pkt I ppkt 1i 2 laczyijako kare laczng wymierza mu 6 (sze$¢) lat pozbawienia wolno$ci;

4. zwalnia oskarzonego D. L. od oplaty za obie instancje;
5. z podstawy wymiaru kary orzeczonej P. K. za czyn z pkt I ppkt 2 eliminuje art. 33 § 2 k.k.;
I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITII. na poczet orzeczonych wobec obu oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci zalicza okres tymczasowego
aresztowania rowniez od dnia 15 maja 2014 r. do dnia 22 pazdziernika 2014 r.;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. R. R. — Kancelaria Adwokacka w Z. oraz J. P. — Kancelaria
Adwokacka w L. po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) z} tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych —
odpowiednio D. L. i P. K. - wykonana

w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia P. K. od oplaty za II instancje oraz obu oskarzonych od wydatkéw postepowania odwolawczego i ustala,
ze wydatki te ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. L. iP. K. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 12 grudnia 2013r. w S., wojewodztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej dokonali rozboju na S. K. w ten sposob ze, uzywajac przemocy, polegajacej na chwyceniu za nogi i
podniesieniu do gbéry dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 330 zlotych, przy czym D. L.
zarzuconego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, w ciagu pieciu lat po odbyciu
lacznie co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne z art. 13 § 1 kk wzw. z
art. 289 § 1kki art. 280 § 1 kk orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamo$ciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt
IT K 83/07, ktora odbywal w okresie od 9 grudnia 2008 do 27 sierpnia 2010r. oraz za umys$lne przestepstwo podobne
z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 17 sierpnia 20009r.,
sygn. akt I K 234/09, ktora odbywal w okresie od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r. — to jest o czyn z art. 280
§ 1 kk oraz z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w przypadku D. L.;

II. wdniu 13 grudnia 2013r., w S., wojewddztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej usitowali dokonaé rozboju na S. K., w ten sposo6b, ze uzywajac przemocy polegajacej na biciu i kopaniu po
calym ciele oraz postugujac sie nozem i grozac pozbawieniem zycia usilowali dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy, jednak dokonanie nie nastapilo z uwagi na to, ze pokrzywdzony takowych nie posiadal, a czego oskarzeni
sobie nie u$wiadamiali, a ponad to D. L. spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci stluczenia i otarcia
naskorka glowy, tutowia i koficzyn, ktdre naruszyly czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni, przy czym
D. L. zarzuconego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, w ciagu pieciu lat po
odbyciu lgcznie co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 289 § 1 kki art. 280 § 1 kk orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 19 listopada 2007r.,
sygn. akt IT K83/07, ktéra odbywal w okresie 9 grudnia 2008 do 27 sierpnia 2010r. oraz za umyslne przestepstwo
podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamosSciu z dnia 17 sierpnia
2009r., sygn. akt II K 234/09, ktéra odbywal w okresie od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r. — to jest o czyn z
art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk oraz z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 64 § 2 w przypadku D. L.;



III. wdniu 14 grudnia 2013r., w W., wojewodztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej dokonali rozboju na osobie R. W. w ten sposob, ze uzywajac przemocy polegajacej na uderzeniu w twarz
i chwyceniu za tuléw dokonali zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego marki S. wartosci 50 zlotych na
szkode R. W. oraz zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy i produktéw spozywczych o lacznej wartoéci 2500 ztotych
na szkode Gminnej Spéldzielni (...), a ponad to, D. L. spowodowal R. W. obrazenia w postaci stluczenia glowy, ktore
naruszyly czynnosSci narzadéw jej ciala na okres nie przekraczajacy siedmiu dni oraz dzialajac w celu wywarcia na
pokrzywdzona wplywu, jako na §wiadka zabral jej telefon komoérkowy, przy czym D. L. zarzuconego mu czynu dopuscit
sie bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, w ciagu pieciu lat po odbyciu tacznie co najmniej jednego
roku kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 289 § 1 kkiart. 280 § 1
kk orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt I K83/07, ktéra odbywat
w okresie od 9 grudnia 2008 do 27 sierpnia 2010r. oraz za umy$lne przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamos§ciu z dnia 17 sierpnia 2009r., sygn. akt II K 234/09,
ktora odbywatl w okresie od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r.- to jest o czyn z art. 280 § 1 kk oraz z art. 280 § 1
kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zb. z art. 245 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w przypadku D. L..

Wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie I1 K 18/14 Sad Okregowy w Zamosciu D. L. i P. K. uznat za winnych tego, ze:

1. w dniu 12 grudnia 2013r., w S., okregu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej uzyli wobec zamieszkujacego samotnie S. K. przemocy, w ten sposoéb, ze w godzinach nocnych weszli
do jego domu, a nastepnie w ramach dorozumianego podzialu rél oskarzony D. L. chwycil lezacego na l6zku
pokrzywdzonego za nogi, podniést do gory, a nastepnie trzymajac go glowa w kierunku podlogi potrzasnal nim
kilkakrotnie, az z kieszeni jego spodni wypadly pieniadze w kwocie 330 zlotych, ktére zabrali w celu przywlaszczenia,
przy czym oskarzony D. L. dzialal przed uplywem pieciu lat od odbycia w calo$ci w okresach : od 29 do 30 paZzdziernika
2006r., w dniu 12 grudnia 2006r., w okresie od 15 grudnia 2006r. do 19 listopada 2007r., od 3 marca 2008r. do 9
maja 2008r. i od 9 grudnia 2008r. do 27 sierpnia 2010r. kary lacznej 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej
podstawe wymiaru stanowily min. skazania za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 289 § 2 kk na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt II K 83/07 oraz od odbycia w okresie
od 13 lutego 2008r. do 3 marca 2008r. i od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 17 sierpnia 20009r., sygn. akt II K 234/09, za
przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, a ktora to kara zostala objeta kara tgczng w wysokoSci 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 30 grudnia 2009r.,
sygn. akt IT K 463/09 — to jest czynu wyczerpujacego wobec oskarzonego D. L. dyspozycje art. 280 § 1 kk w zw. z art.
64 § 2 kk i wobec oskarzonego P. K. dyspozycje art. 280 § 1 kk;

2. w dniu 13 grudnia 2013r. w S., okregu (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, zmierzajac bezposrednio do zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy na szkode tego samego S. K., w
godzinach nocnych, przelamujac prowizoryczne zamkniecie drzwi weszli do jego domu, a nastepnie uzyli wobec
niego przemocy, w ten sposob, ze w ramach przyjetego w sposéb dorozumiany podzialu rél oskarzony D. L.
zadawal pokrzywdzonemu uderzenia pieSciami po glowie oraz kopal po okolicach tulowia i koniczynach, powodujac
obrazenia w postaci stluczenia i otaré¢ naskorka glowy, tutowia oraz koniczyn, co skutkowalo rozstrojem zdrowia oraz
naruszeniem czynnos$ci narzadow ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni, a ponad to, postlugujac sie nalezacym
do pokrzywdzonego nozem kuchennym grozil mu zabo6jstwem, jednakze zamierzonego zaboru nie dokonali, poniewaz
pokrzywdzony w tym czasie nie posiadal w domu zadnych pieniedzy, czego oskarzeni nie byli Swiadomi, przy czym,
oskarzony D. L. dzialal przed uplywem pieciu lat od odbycia w catoSci w okresach : od 29 do 30 pazdziernika 2006r.,
w dniu 12 grudnia 2006r., w okresie od 15 grudnia 2006r. do 19 listopada 2007r., od 3 marca 2008r. do 9 maja 2008r.
i od 9 grudnia 2008r. do 27 sierpnia 2010r. kary lacznej 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej podstawe
wymiaru stanowily min. skazania za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 289 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zamo$ciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt I K 83/07 oraz od odbycia w okresie od 13 lutego 2008r.



do 3 marca 2008r. i od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 17 sierpnia 2009r., sygn. akt II K 234/09, za przestepstwo z art. 280 §
1kk wzw. z art. 64 § 1 Kk, a ktéra to kara zostala objeta karg taczng w wysoko$ci 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczona wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 30 grudnia 2009r., sygn. akt IT K 463/09 — to jest
czynu wyczerpujacego wobec oskarzonego D. L. dyspozycje art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i wobec oskarzonego P. K. dyspozycje art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk;

3. w dniu 14 grudnia 2013r. w W., okregu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, przy uzyciu przemocy zastosowanej wobec osoby sprzedawczyni sklepu nalezacego do Gminnej
Spéldzielni (...) w Z. R. W, realizowanej w ramach przyjetego w sposéb dorozumiany podziatu rél przez oskarzonego
D. L., a polegajacej na uderzeniu pokrzywdzonej jeden raz pieScig w okolice twarzy, zabrali w celu przywlaszczenia
na szkode powyzej wymienionej Spotdzielni pieniagdze z kasy fiskalnej w kwocie 2034 zlote 48 groszy oraz artykuly
konsumpcyjne w postaci dwoch butelek wodki, paczki papieroséw oraz napoju bezalkoholowego o lacznej wartosSci 58
zlotych 35 groszy, za$ pokrzywdzona R. W. doznata obrazen ciala w postaci sthuczenia nosa, skutkujacego rozstrojem
zdrowia oraz naruszeniem czynno$ci tego narzadu na czas nie przekraczajacy siedmiu dni, przy czym, oskarzony D. L.
dzialal przed uplywem pieciu lat od odbycia w calo$ci w okresach : od 29 do 30 pazdziernika 2006r., w dniu 12 grudnia
2006r., w okresie od 15 grudnia 2006r. do 19 listopada 2007r., od 3 marca 2008r. do 9 maja 2008r. i od 9 grudnia
2008r. do 27 sierpnia 2010r. kary lacznej 2 1at i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej podstawe wymiaru stanowily
min. skazania za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 289 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i za
przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego
w ZamoSciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt II K 83/07 oraz od odbycia w okresie od 13 lutego 2008r. do 3 marca
2008r. i od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 17 sierpnia 2009r., sygn. akt II K 234/09, za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, a ktora to kara zostala objeta karg laczna w wysokoéci 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 30 grudnia 20009r., sygn. akt II K 463/09 — to jest
czynu wyczerpujacego wobec oskarzonego D. L. dyspozycje art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i wobec oskarzonego P. K. dyspozycje art. 280 § 1 kk;

anadto D. L.

4. uznal za winnego tego, ze w miejscu i w czasie, jak w ppkt 3 (trzecim), w celu wywarcia wplywu na R. W., w
zamiarze uniemozliwienia jej zawiadomienia Policji o dokonywanym na jej osobie rozboju uzyt wobec niej przemocy,
w ten sposob, ze objal ja oburgcz rekami za tuléw, a nastepnie silg odebral jej telefon komoérkowy, za pomoca ktérego
usilowala zawiadomié organy Scigania, za$ czynu tego dokonal przed uplywem pieciu lat od odbycia w calo$ci w
okresach : od 29 do 30 pazdziernika 2006r., w dniu 12 grudnia 2006r., w okresie od 15 grudnia 2006r. do 19 listopada
2007r.,0d 3 marca 2008r. do 9 maja 2008r. i od 9 grudnia 2008r. do 27 sierpnia 2010r. kary lacznej 2 1at i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej podstawe wymiaru stanowily min. skazania za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
289 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 19 listopada 2007r., sygn. akt IT K
83/07 oraz od odbycia w okresie od 13 lutego 2008r. do 3 marca 2008r. i od 27 sierpnia 2010r. do 6 grudnia 2012r.
kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamo$ciu z dnia 17 sierpnia
20009r., sygn. akt IT K 234/009, za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, a ktdra to kara zostala objeta
kara laczna w wysokosci 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
ZamoSciu z dnia 30 grudnia 2009r., sygn. akt IT K 463/09 — to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 245 kk w
zw. z art. 64 § 1 Kkk;

I. oskarzonemu P. K. za czyny przypisane w ppkt 1 (pierwszym) i 3 (trzecim), przyjmujac, ze stanowia jeden ciag, na
podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i na podst. art. 33 § 2 kk wymierzy! 3 (trzy) lata pozbawienia wolnoéci;
za czyn przypisany w ppkt 2 (drugim) na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk i na podst. art. 33 § 2 kk
wymierzyl 3 (trzy) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



II. oskarzonemu D. L. za czyn przypisany w ppkt 1 (pierwszym) na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
wymierzyl 4 (cztery) lat pozbawienia wolnoSci; za czyn przypisany w ppkt 2 (drugim) na podstawie art. 14 § 1 kk w
zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl 5 (pie¢) lat pozbawienia wolno$ci; za czyn
przypisany w ppkt 3 (trzecim) na podst. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt 4 (cztery)
lata pozbawienia wolnosci; za czyn przypisany w ppkt 4 (czwartym) na podstawie art. 245 kk wymierzyl 1 (jeden)
rok pozbawienia wolnoéci;

III. na zasadzie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk - w stosunku do oskarzonego D. L. i na zasadzie art. 91 § 2 kk w zw.
z art. 86 § 1 kk - w stosunku do oskarzonego P. K., wymierzone wobec oskarzonych kary jednostkowe pozbawienia
wolnoéci polaczyt i jako kary lgczne - w stosunku do oskarzonego D. L., biorgc za podstawe kary pozbawienia
wolno$ci wymierzone z osobna za czyny z ppkt 1 (jeden), 2 (dwa), 3 (trzy) i 4 (cztery) orzekl 7 (siedem) lat pozbawienia
wolno$ci; w stosunku do oskarzonego P. K., biorac za podstawe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone z osobna za
czyny przypisane w ppkt 1 (pierwszym), 2 (drugim) i 3 (trzecim) orzekl 3 (trzy) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet kar lgcznych pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonym czas ich zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie od 14 grudnia 2013r. do 15 maja 2014r.;

V. na zasadzie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego D. L. i wobec oskarzonego P. K. obowiazki naprawienia szkody
poprzez zaplate przez kazdego z nich, w zwigzku z czynem z ppkt 3 (trzeciego) na rzecz Gminnej Spétdzielni(...) w Z. po
226, 41 (dwiescie dwadzieScia szeS¢ ztotych czterdzieSci jeden groszy) oraz w zwiazku z czynem z ppkt 1 (pierwszego)
na rzecz S. K. przez oskarzonego D. L. kwote 230 (dwieécie trzydziesci) ztotych i przez oskarzonego P. K. kwote 100
(sto) zlotych;

VI. na zasadzie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego D. L. w zwigzku z czynem z ppkt 2 (drugiego) oraz z czynem
z ppkt 3 (trzeciego) obowiazek zaplaty zado$¢uczynienia na rzecz S. K. i na rzecz R. W. w kwotach — odpowiednio po
1500 (jeden tysigc pieéset) zlotych;

VII. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. R. R. 1549,80 (jeden tysiac pieéset czterdziesci dziewie¢) zlotych w
tym 289,80 (dwiescie osiemdziesiat dziewiec¢ ztotych osiemdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong obrone oskarzonego D. L. sprawowang z urzedu;

VIII. na podst. art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcit :

- Gminnej Spoétdzielni (...) w Z. kwote 1640,01 (jeden tysiac sze$cset czterdziesci zlotych jeden groszy) - opisang w
wykazie dowodéw rzeczowych nr I/55/14 na karcie 207 akt sprawy, pod pozycja nr 2 (dwa),

- oskarzonemu D. L. telefon komérkowy - opisany w wykazie dowodow rzeczowych nr I/55/14 na karcie 207 akt, pod
pozycja nr 4 (cztery),

- oskarzonemu P. K. telefon komérkowy i dwie kurtki — blizej opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/55/14,
pod pozycjami nr 5 (pieé), 6 (sze$¢) i 7 (siedem),

- pokrzywdzonemu S. K. n6z — blizej opisany w wykazie dowodow rzeczowych nr 1/55/14 na karcie 207 akt, pod
pozycja nr 10 (dziesiet);

IX. zwolnil oskarzonych od zaplaty kosztow sadowych, a poniesionymi w ich sprawie wydatkami obciazyl Skarb
Panstwa.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego D. L. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci uznajacej oskarzonego za winnego popeknienia czynu
opisanego w pkt I ppkt 4 sentencji wyroku jako odrebnie kwalifikowanego wystepku z art.245 k.k., a w §lad za tym w



czesci dotyczacej orzeczenia o karze jednostkowej jak i karze lacznej(pkt III i IV sentencji wyroku). Wyrokowi temu
w zaskarzonej czesci zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na uznaniu, ze zachowanie
oskarzonego D. L. wobec pokrzywdzonej R. W., polegajace na uniemozliwieniu zawiadomienia przez nig policji
podczas dokonywanego na jej osobie rozboju (przez wyrywanie z jej rak i zabor telefonu komoérkowego), stanowi
odrebnie kwalifikowany czyn zabroniony wyczerpujacy dyspozycje art.245 k.k., podczas, gdy prawidlowa ocena
materialu dowodowego winna sklania¢ do wniosku, ze zabér przedmiotowego telefonu stanowil w istocie element
zalozonego z gory planu dokonania rozboju przez doprowadzenie pokrzywdzonej do stanu bezbronnosci, za§ w
przedmiotowej sprawie zachodzi jedynie pozorny (pomijalny) zbieg przepisow ustawy;

2. wymierzenie oskarzonemu za odrebnie kwalifikowany czyn z art.245 k.k. kary jednostkowej 1 roku pozbawienia
wolnoSci, a w efekcie kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnosci, ktéra z uwagi na stawiany wyzej zarzut jawi sie jako
razaco surowa.

Wskazujac na powyzsze wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynéw przypisanych
oskarzonemu wystepku z art.245 k.k. jako odrebnie popelnionego i kwalifikowanego czynu zabronionego, a w
konsekwencji wymierzenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary lgcznej pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu
zasady absorbcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. K. zaskarzyl wyrok w catosci i zarzucil mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych co do zarzutu z pkt I poprzez niestuszne przypisanie P. K. przestepstwa z art.280 §
1 k.k. jakkolwiek prawidlowa ocena zgromadzonego w tejze sprawie materiatu dowodowego powinna prowadzié¢ sad I
instancji do wniosku, Ze P. K. nie bral udzialu 12 grudnia 2013r. w rozboju na osobie S. K. a co najwyzej mozna byloby
mu przypisac paserstwo z art.291 § 1 k.k.,

I1. blad w ustaleniach faktycznych co do zarzutu z pkt IT poprzez niesluszne przypisanie temu oskarzonemu zbrodni
rozboju z art.280 § 2 k.k. na osobie S. K. jakkolwiek prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego w tej
sprawie powinna prowadzi¢ sad I instancji do wniosku, iz rozboju z art.280 § 2 k.k. 13 grudnia 2013r. na osobie S.
K. dokonal D. L. bez udziatu i pomocy P. K.,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych co do zarzutu z pkt III poprzez niesluszne przypisanie temu oskarzonemu
wspolsprawstwa 14 grudnia 2013r. w rozboju z art.280 § 1 k.k. na osobie R. W. w sytuacji kiery prawidlowa ocena
zgromadzonego materialu dowodowego powinna prowadzi¢ sad I instancji do wniosku, iz P. K. nie bral udzialu w
rozboju, bedac jedynie jego biernym obserwatorem oraz w sytuacji kiedy co najwyzej na tle wydarzenia z 14 grudnia
2013r. mozna byloby co najwyzej temu oskarzonemu przypisac paserstwo z art.291 § 1 k.k.,

IV. obraze prawa procesowego (art.4 k.p.k.) poprzez wadliwg interpretacje zachowania P. K. w trakcie kazdego z zaj$¢
jakie mialy miejsce 12, 13 i 14 grudnia 2013r. polegajaca na przypisywaniu temu oskarzonemu ,dzialanie wspdlne i
w porozumieniu z D. L.” i to ,, w ramach dorozumianego podziatu r6l” chociaz na taka postawe oskarzonego K., tak
oceniang przez Sad Okregowy w ZamoSciu, nie ma racjonalnych dowodéw,

V. obraze prawa procesowego (art.7 k.p.k.) poprzez zaniechanie oceny zachowania P. K. przez pryzmat jego
dotychczasowej przeszlosci — zwlaszcza zas kontaktéw z pokrzywdzonymi S. K. i R. W., stanem nietrzeZwoSci w dniach
zajScia oraz finalem zdarzen w dniach 12, 13 i 14 grudnia 2013r.

Majac powyzsze na uwadze wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

a. uniewinnienie P. K. od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, ewentualnie o



b. uniewinnienie P. K. od czynu z pkt I a/o za$ orzeczenie za czyn i I11, przy przyjeciu co do jego zachowania i jego roli
— wystepku z art.291 § 1 k.k. temu oskarzonemu kar wolno$ciowych tj. kar pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacych
8 miesiecy za kazdy z tych dwbch czynoéw z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na okres nie przekraczajacy
4 lat proby, lub o

c. uchylenie wyroku sadu I instancji i przekazanie tejze sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu II
Wydziat Karny w ZamoSciu.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje: apelacja obroncy oskarzonego D. L. jest, co do zasady,
trafna. Z taka za$ oceng nie spotkal sie $érodek odwolawczy wywiedziony przez obronce oskarzonego P. K..

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego D. L.:

Autor omawianej skargi, stawiajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
zawartego w pkt I ppkt 4, majacy, wplyw na jego tresé¢, kwestionuje, w pierwszej kolejnosci, zasadnoé¢ przypisania
oskarzonemu popelnienia wystepku z art. 245 k.k.. Wskazujac, ze zastosowana przez oskarzonego przemoc w postaci
»objecia R. W. oburgcz za tuléw i odebranie jej silg telefonu”, co zostalo przez Sad I instancji potraktowane, jako
~wywieranie wplywu na $§wiadka”, miala na celu ,,doprowadzenie pokrzywdzonej do stanu bezbronnoéci”, stanowila
wiec element rozboju, co, w jego ocenie, przemawia za zastosowaniem tu ,pomijalnego zbiegu przepisow ustawy”.

Podniesiony zarzut, mimo nie do konca przekonywajacej argumentacji, zyskal aprobate Sadu odwolawczego.
Dokonana przez jego pryzmat kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia pozwolila bowiem na konstatacje,
Ze przypisanie oskarzonemu, obok wystepku z art. 28081 k.k., takze wystepku z art. 245 k.k., pozostajacych w zbiegu
realnym, byto pozbawione racjonalnych podstaw.

Wypada zauwazy¢, ze przestepstwo z art. 245 k.k. moze by¢ popelnione wylgcznie z winy umyélnej w zamiarze
bezpos$rednim, co oznacza, ze podjete przez sprawce czynnos$ci wykonawcze (przemoc, grozba) musza byc¢ obliczone
na osiggniecie konkretnego celu, a jest nim uniemozliwienie, udaremnienie przedstawienia przez wymienione w tym
przepisie osoby, prawdy obiektywnej w postepowaniu. O ile oczywistym jest, ze zgodnie z dominujaca w judykaturze
i doktrynie szeroka definicja pojecia ,,Swiadka”, R. W. moze by¢ przedmiotem czynnoS$ci wykonawczej wystepku z art.
245 k.k.(vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2009 r. w sprawie IV KK 225/08, OSNKW 2009/6/44
oraz przywolane tam judykaty i poglady doktryny), to jednak, baczac na dokonana przez Sad I instancji rekonstrukcje
przebiegu zdarzenia, nie mozna podzieli¢ jego stanowiska, ze D. L. w zamiarze uniemozliwienia jej formalnego
zawiadomienia Policji o przestepstwie pozbawil ja wladztwa nad telefonem komoérkowym. Trzeba tu podkresdlic, ze
owa czynno$c zostala podjeta w trakcie rozboju na osobie pokrzywdzonej, gdy stanowczo przeciwstawiata sie zaborowi
mienia, byla wiec obliczona na przelamanie jej oporu, na uniemozliwienie wezwania przez niag pomocy, stowem
na zapewnienie sobie dogodnych warunkéw dla kontynuowania rozpoczetej akcji przestepczej. Przeciez rozbdj byt
dopiero w trakcie realizacji, nie doszlo jeszcze ze strony sprawcoéw do zawladniecia mieniem, za$ czynnoéci podjete
przez pokrzywdzona w 6wczesnej fazie zajscia to nic innego, jak proba odstraszenia napastnikow, spowodowania by
odstgpili od ujawnionego juz zamiaru kradziezy, nie za$ che¢ formalnego zlozenia zawiadomienia o popelieniu na
jej szkode przestepstwa. Byla to wiec czynno$é wykonawcza podpadajaca pod realizowane przestepstwo rozboju, jego
konstytutywny element, innymi stowy przemoc ukierunkowana na eliminacje przeszkod, jakie czynila pokrzywdzona,
by utrudnié sprawcom osiagniecie zamierzonego celu, to jest kradziez mienia. W takiej zas postaci owo zachowanie
stanowi realizacje znamion jednego przestepstwa, to jest przestepstwa rozboju w jego typie podstawowym (art.
28081 k.k.), nie moze tu by¢ oceniane takze w optyce normy art. 245 k.k., w jakiejkolwiek postaci (zbieg przepisow
kumulatywny, proponowany przez autora aktu oskarzenia, pomijalny, sugerowany przez apelujacego, czy zbieg
realny przestepstw, przyjety przez Sad I instancji), gdyz znamiona tego wystepku, z uwagi na inny cel dzialania
sprawcy, w ogole nie weszly w faze realizacji. Oczywiscie nie byl to tez element dzialania czyniacy pokrzywdzong
»bezbronna”, co sugeruje w apelacji obronica. Wypada bowiem przypomnie¢ ugruntowane juz stanowisko judykatury,
ze ,doprowadzenie do stanu bezbronno$ci” w rozumieniu normy art. 280 § 1 k.k. to takie zachowanie napastnika
wobec ofiary, ktére, nie bedac ani przemoca, ani tez grozbg jej natychmiastowego uzycia, obezwladnia ja w taki sposob,



Ze nie jest w stanie przeciwstawic sie zaborowi mienia (por. chociazby postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13
listopada 2003 r. w sprawie IIKK 66/03, LEX nr 83775). Omawiane zachowanie oskarzonego to wszak nic innego, jak
zastosowanie sily fizycznej wobec pokrzywdzonej i wespol z tg przedsiewzieta wezeéniej (uderzenie jej reka w nos),
majgc taki charakter, stanowi, rzecz jasna, realizacje znamienia ,,uzycia przemocy”.

Przedstawione racje uzasadniaja ingerencje w zaskarzony wyrok w sposob, jak w pkt I ppkt 1-4. Przypisanie D. L.
popelnienia jednego wystepku , kwalifikowanego z art. 28081 k.k. w zb. z art. 157812 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k., w miejsce dwbch przypisanych mu w pkt I ppkt 3 i 4 obligowalo Sad odwolawczy do uksztaltowania
nowej kary za omawiany czyn, jak tez nowej kary lacznej. O okres§leniu wymiaru tej pierwszej na 4 lata pozbawienia
wolno$ci zadecydowaly zwlaszcza determinacja w dazeniu do osiggniecia zamierzonego celu, rozmiar zastosowanej
przemocy, jak tez, wynikajaca z danych o karalno$ci, niepoprawno$¢ tego sprawcy. Zwarto$¢ w czasie poszczegolnych
a przypisanych oskarzonemu przestepstw i godzenie w te same dobra chronione prawem, bez spowodowania w
ich sferze powazniejszych szkéd, zawazyly na lagodniejszym, zgodnie z postulatem apelujacego obroncy, okresleniu
wymiaru kary lgcznej pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu odwolawczego juz kara 6 lat jawi sie jako adekwatna,
wspoOlmierna i sprawiedliwa, sfowem dajaca realna szanse na realizacje jej wszystkich celow.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

Lektura wniesionego Srodka odwolawczego dowodzi, ze uwaga tego skarzacego skupiona jest na negacji stanowiska
Sadu I instancji, co do istnienia racjonalnych podstaw dla wyprowadzenia wniosku o laczacym oskarzonych P. K.
i D. L. przestepczym porozumieniu. Wywodzi, ze z uwagi na to, ze udzialem P. K. nie byly jakiekolwiek czynnosci
wykonawcze, stanowigce znamiona zarzucanych mu przestepstw, jego zachowanie mogloby by¢, co najwyzej,
oceniane, jako wystepek paserstwa ale w rzeczywisto$ci byt jedynie ,biernym obserwatorem” tych zdarzen.

Przedstawione w apelacji stanowisko nie zyskalo tymczasem aprobaty Sagdu odwolawczego. Trzeba tu zauwazy¢, ze
rekonstrukcja przebiegu poszcezegolnych zdarzen, ktéra poprzedzila swobodna, pozostajaca pod ochrong art. 7 k.p.k.,
ocena zebranych w sprawie dowoddw, jest naturalng i konieczng konsekwencja tych, uznanych przez Sad I instancji za
wiarygodne. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze tenze Sad bazowal tu zwlaszcza na wyjasnieniach
D. L., ktory nie negowal swojej winy, opisal przebieg poszczegolnych przestepstw, w tym swojg i P. K. role w ich
popelnieniu. Odno$nie pierwszego chronologicznie rozboju popelnionego na szkode S. K. (czyn z pkt 1) podal, ze to P.
K. byl jego inicjatorem, gdyz sugerowal, ze moze on mie¢ pieniadze ze sprzedazy nieruchomosci, wiec mozna byloby
g0 ,,obrobi¢”. Ta tre$¢ wyjadnien nie nasuwa zastrzezen, bo to przeciez P. K. znal S. K., mogl wiec orientowac sie w jego
stosunkach majatkowych. Wspolne udanie sie na 6w rabunek, wspolne wydatkowanie skradzionych pieniedzy czyni
P. K. wspdlsprawca omawianego wystepku, mimo, ze nie wykonywal on zadnej czynno$ci sprawczej (nie stosowat
przemocy wobec pokrzywdzonego, nie dokonywal zaboru mienia). Rzecz jednak w tym, ze swa postawa, wykazujaca
pelna aprobate dla wszystkich poczynan swego kompana, dal wyraz temu, ze sie z nimi utozsamial. Trafne jest
zatem ustalenie Sadu I instancji, ze ma on tu status wspdlsprawcy, za§ odmienne stanowisko w tej kwestii obroncy
oskarzonego nie moze sie ostac. Podobnie rzecz sie ma z czynem przypisanym mu w pkt II, takze popelnionym na
szkode S. K.. Dokonana przez Sad I instancji rekonstrukeja jego przebiegu, oparta tu tez o zeznania pokrzywdzonego,
wskazuje na wiekszg aktywnos¢ P. K.. To wszak on kopnieciem noga w drzwi uczynit mozliwym wejscie do mieszkania
pokrzywdzonego, nastepnie wespdl z D. L. zadal wydania pieniedzy i w tym celu przeszukiwal mieszkanie. Tre$é
depozycji pokrzywdzonego jest tu nad wyraz wymowna — ,,Oni szukali wszedzie, szukali w ksigzkach, w saszetce,
w szufladach. W miedzyczasie ten kolega P. mnie bil. Ja prosilem P., zeby sobie poszli ale oni nie wychodzili” — k.
49v. Faktem jest, ze z relacji ofiary wynika, ze P. K. nie stosowal wobec niego sily fizycznej, jak tez nie grozil mu
uzyciem noza, ale widzac owe zachowania wspoélsprawcy im sie nie przeciwstawil, nie sygnalizowal w jakikolwiek
sposéb, ze je odrzuca, ze sie z nimi nie identyfikuje. ,Wrécit (D. L. — dopisek SA w Lublinie) do pokoju z nozem w
reku. K. siedzial obok na 16zku, widzial to wszystko. Nie reagowal. Chyba wtedy moéwil do mnie stowa: gdzie masz
pieniadze” — zeznania S. K. k. 59. Wprawdzie P. K. utrzymywal, ze z uwagi na sw6j 6wczesny stan, omawiane zdarzenie
pamieta jedynie fragmentarycznie, sugerujac, ze nie zaobserwowal poczynan kolegi, jednakze baczac na opisang przez
pokrzywdzonego jego aktywno$¢ w zajéciu, te twierdzenia nalezy odrzucic.



Depozycje skladane przez S. K. w toku calego postepowania sg konsekwentne i kategoryczne o ile chodzi o zaistnienie
obu zdarzen bedacych przedmiotem osadu. Wprawdzie na rozprawie lagodzil wydzwiek swych pierwotnych zeznan,
co do osoby P. K., jednakze stusznie Sad I instancji odniost sie do tego ich fragmentu z dystansem, przedstawiajac
po temu przekonujace racje (vide k. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tych warunkach nalezato zaaprobowaé
stanowisko tego Sadu, co do wspéldzialania obu mezczyzn w popehieniu takze przedmiotowej zbrodni.

Nie nasuwajg zastrzezen wnioski Sadu I instancji réwniez, co do roli P. K. w trzecim chronologicznie rozboju,
popelionym na szkode R. W.. Wprawdzie, w §wietle zeznan tej pokrzywdzonej takze i w tym przypadku aktywnos$é
D. L. byla dominujaca, jednakze tre$c jej depozycji nie pozostawia watpliwosci, ze mezczyzni dzialali wspdlnie, ze obaj
byli zdeterminowani w d3zeniu do osiagniecia zaplanowanego celu (por. k. 3-4, 38-41). Zwraca uwage okolicznos¢,
ze wrocili do sklepu, gdy pokrzywdzona byta juz sama, P. K. ponownie domagatl sie wydania alkoholu na kredyt, byt
wulgarny, gdy odmowila, bierny, gdy D. L. uderzytja w twarz. Swa dezaprobate dla poczynan kolegi okazal dopiero, gdy
jego agresywno$¢ wzgledem pokrzywdzonej nasilala sie, ale tez nie zrezygnowal z podjetej akcji przestepczej, opuscil
sklep wespét z D. L. po ucieczce R. W., gdy bez przeszkdd zadysponowali interesujgcym ich towarem i pieniedzmi.

Konstytutywnym elementem wspolsprawstwa jest, obok wspoélnego wykonania przestepstwa (element
przedmiotowy), takze porozumienie laczace sprawcow (element podmiotowy). Tym co rozszerza odpowiedzialnosé
karng wspolsprawcy poza granice tego, co sam uczynil, jest $wiadomo$¢ i wola realizacji treéci porozumienia, przy
czym owo porozumienie moze by¢ zawarte zaré6wno w sposéb wyrazny, jak i konkludentny (dorozumiany). Nie mozna
mowié o porozumieniu, a zatem i o wspolsprawstwie, jedynie wtedy gdy w toku wykonania przestepstwa sprawca nie
zauwazyl czynnoS$ci innego sprawcy, albo je wyraznie odrzucil, jako niepotrzebne, zbedne, wykraczajace poza skale
tego, co bylby w stanie zaakceptowac.

Poza sporem w przedmiotowe]j sprawie pozostaje okoliczno$é, ze udzialem P. K. nie bylo stosowanie przemocy
wobec zadnego z pokrzywdzonych, takze to nie on postugiwal sie w trakcie drugiego chronologicznie rozboju, nozem.
Niewatpliwe jednak jest, ze, widzac owe zachowania kolegi pozostal bierny, skutecznie sie im nie przeciwstawil, nie
zdystansowal, juz chociazby opuszczajac miejsce zaj$cia. W kazdym przypadku manifestowal za$§ zainteresowanie
zaborem mienia, co dowodzi w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze akceptowal kazda akcje przestepcza, podjete przez
kolege czynnosSci wykonawcze, ze sie z nimi identyfikowal, ze nie uwazal ich za niepotrzebne, zbedne, niewlasciwe.
Okazana werbalnie dezaprobata wobec eskalacji przemocy stosowanej przez D. L. wzgledem R. W. nie pozwala na
zanegowanie wnioskoéw Sadu I instancji, co do jego wspolsprawstwa w przedmiotowym rozboju, albowiem odrzucit
on tylko dalsze uzycie sily fizycznej (na pierwszy akt przemocy nie reagowal)

W optyce przedstawionych wyzej racji zarzuty podniesione w pkt I-IIT omawianej apelacji jawia sie, jako chybione.

Tak tez nalezy oceni¢ ten podniesiony w pkt 5. W niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o naruszeniu przez Sad I
instancji art. 7 k.p.k., gdyz jego przekonanie o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych, zostato
poprzedzone ujawnieniem i przeanalizowaniem wszystkich istotnych okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych
w sprawie dowoddw, przemawiajacych zar6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ tego oskarzonego, ponadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, umotywowane w
uzasadnieniu orzeczenia. Nie ma przy tym racji skarzacy, gdy wywodzi, ze pogwalcenie normy tego przepisu nastgpito
»przez zaniechanie oceny zachowania P. K. przez pryzmat jego dotychczasowej przeszlo$ci”. Znajomo$c¢ oskarzonego
z ofiarami przestepstw nie czyni ustalenn Sadu I instancji nieracjonalnymi. Wszak bezsporne jest, ze 6w sprawca
znajdowal sie wowczas po spozyciu alkoholu, ktéry to stan nie znosil, ani tez nie ograniczal jego poczytalno$ci (vide
opinia sadowo-psychiatryczna k. 247-252), ale bez watpienia byl stymulatorem jego 6wczesnego zachowania, oslabial
hamulce, krytycyzm wzgledem wlasnego i kolegi postepowania. W zadnym wypadku ocena zebranych dowodow i
wnioski wyprowadzone z tych uznanych za wiarygodne nie sa wiec dotkniete bledem dowolnos$ci, wykluczone jest
potraktowanie ich, jako nielogiczne, nieracjonalne, sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym, za czym optuje w apelacji
skarzacy. Takze jego sugestie o pogwalceniu przez Sad I instancji normy art. 4 k.p.k., zwazywszy na jej ogdlny
charakter, nie mogg sie ostac.



Tym samym nalezy zaaprobowa¢ dokonang przez tenze sad ocene dowodow, poczynione ustalenia faktyczne, jak tez
ocene prawna zachowania oskarzonego, wyrazajaca sie w zastosowanych przepisach prawa karnego materialnego.
Zyskala akceptacje instancji odwolawczej takze orzeczona wobec tego oskarzonego kara pozbawienia wolnosci za
poszczegodlne, przypisane mu przestepstwa, jak tez kara lgczna. W obliczu okolicznoéci przedmiotowych omawianych
czynéw, determinacji w dazeniu do osiggniecia zamierzonego celu, swoistego poczucia bezkarnosci, w obliczu
podejmowania zamachu na dobra oséb, znanych osobiScie temu oskarzonemu, jawi sie on, jako osoba z wyraznymi
cechami demoralizacji, przejawiajaca lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku prawnego. Ta okoliczno$¢
pozwala za$§ na uznanie, Ze rozmiar kar jednostkowych, nawet w obliczu drugorzednej roli tego oskarzonego w
popehieniu omawianych przestepstw, jest adekwatny, sprawiedliwy, wszak oscyluje w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia. Wymiar kary lacznej pozbawienia wolnosci, w §wietle zastosowanej przez Sad I instancji zasady absorpcji,
tym bardziej nie moze by¢ uznany za niewspolmierny w rozumieniu normy art. 438 pkt 4 k.p.k.. Korekta wyroku, co
do tego oskarzonego dotknela jedynie podstawy prawnej wymiaru kary za czyn przypisany mu w pkt I ppkt 2, gdyz,
niewatpliwie przez omylke, Sad I instancji zbednie powotal tam przepis art. 33 § 2 k.k., skoro kara grzywny nie zostala
orzeczona.

W tym stanie rzeczy, jak rowniez wobec braku uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny w
Lublinie orzekl, jak w wyroku.



