Sygn. akt IT AKa 184/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Lech Lewicki

Sedziowie: SA Elzbieta Brzozowska

SA Elzbieta J6zwiakowska (sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Jacka Kuzmy prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r.

sprawy B. N. (1) oskarzonego z art. 280 § 2 kk i in. oraz J. P. (1) oskarzonego z art. 280 § 2 kki in.
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 14 marca 2014 r., sygn. akt IV K 212/12

I — uchyla orzeczenie o karze lacznej oraz o karze pozbawienia wolnoéci wymierzonej B. N. (1) za czyn z pkt. I oraz
rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci ;

IT - uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do B. N. (1) i J. P. (1) w zakresie czynu z pkt. I i w tej czeSci sprawe
przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lublinie;

III — zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do B. N. (1) w ten sposob, ze:

1. w czedci dotyczacej czynu okreslonego w pkt. XXI — z opisu czynu przypisanego eliminuje ustalenie: ,,dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wyniku z gory powzietego zamiaru” oraz warto$¢ skradzionego mienia okresla na kwote
460 zl;

2. w czeéci dotyczacej czynu okreslonego w pkt. XXIT — warto$¢ skradzionego mienia okresla na kwote 1095 zk;

3. w czeSci dotyczacej czynu okre$lonego w pkt. XXVII — okresla warto$éc¢ skradzionych przedmiotéw na szkode: firmy
(...) na kwote 1200 zl, na szkode P. P. (1) na kwote 1550 zl, za$ na szkode Firmy (...) Sp. z 0.0. na kwote 350 zl;

4. napodstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej za cigg przestepstw kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 1 listopada 2010r. do dnia 2 czerwca 2011r. oraz od dnia 7 lipca
2011r. do dnia 6 lutego 2012r. ;



5. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta)zl oplaty za obie instancje;
IV - w pozostalej czeéci wobec B. N. (1) zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V - zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. - Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 z} (siedemset
trzydzie$ci osiem) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej wykonywanej w postepowaniu odwolawczym wobec
B. N. (1);

VI — zasadza od B. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 748 (siedemset czterdziedci osiem) zl tytulem wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

IT AKa 184/14

UZASADNIENIE

B. N. (1) i J. P. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 1 marca 2010 roku w L. przy ul. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu oraz z ustalonym nieletnim, po
uprzednim uzyciu przemocy w postaci bicia i kopania po ciele I. S. (1), narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk, a nastepnie postugujac sie nozem i grozac jego uzyciem,
skradli na szkode pokrzywdzonego pieniadze w kwocie 1.000 zt oraz telefon komérkowy m-ki N. (...) o wartosci 400
7}, . 0 czyn z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

a nadto B. N. (1) oskarzony zostal o to, ze:

XX. w dniu 4 grudnia 2009 roku w L. przy ul. (...), po uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach
samochodu m-ki O. (...) o nr rej. (...), dostal sie do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz
samochodowy, powodujac straty w wysoko$ci 4000 zl na szkode B. J., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk;

XXI. w nocy z 06 na 07 stycznia 2010 roku w L. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wyniku z gory
powzietego zamiaru, po uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach pojazdu m-ki H. (...) o nr rej. (...)PA
dostal sie do wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz CD, antene do CB radia oraz kabel fadowarki
do (...), powodujac straty w wysokosci 610 zl na szkode R. P. (1), a nastepnie po uprzednim wybiciu szyby w prawych
przednich drzwiach pojazdu m-ki B. o nr rej. (...), dostal sie do jego wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia
radioodtwarzacz samochodowy, powodujac straty w kwocie 600 zl na szkode T. K. (1), §j. 0 czyn z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk;

XXII. w nocy 1/2 lutego 2010 roku w L. przy ul. (...), po uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach
pojazdu m-ki F. (...) o nr rej. (...) dostal sie do wnetrza skad zabrat w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz CB m-ki
OMEGA, pamie¢ przeno$ng 8GB oraz artykuly biurowe, powodujgc straty w wysokosci 1210 zl na szkode M. B., 4.
o czyn z art. 279 § L kk;

XXV. w okresie od 4/5 grudnia 2009 roku w L. przy ul. (...) 1A, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu m-ki V.
(...) onrrej. (...), gdzie po uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach dostali sie do wnetrza skad zabrali
w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz P. powodujac straty w kwocie 350 zl na szkode M. W. (1) oraz w rejonie
ul. (...), dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu H. (...) o nr rej. (...) skad zabrali w celu przywlaszczenia
radioodtwarzacz A. powodujac straty w kwocie 700 zl na szkode W. S., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
12 kk;

XXVI. w okresie od 22 do 27 grudnia 2009 roku, daty dziennej nieustalonej w L. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu m-ki F. (...) o nr rej. (...), gdzie po uprzednim



uszkodzeniu zamka w drzwiach dostali sie do wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia zestaw kluczy i apteczke
powodujac straty w kwocie na szkode D. S., tj. o czyn z art. 279 § l kk;

XXVII. w nocy z 25/26 grudnia 2009 roku w L. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu m-ki V.
(...) o nr rej. (...), gdzie po uprzednim wybiciu szyby w przednich drzwiach i uszkodzeniu wkladki zamka dostali sie
do wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz B. z panelem, radio (...) m-ki P. wraz z antena,
powodujac straty w kwocie 2000 zl na szkode firmy (...) Sp. z 0.0., a nastepnie w rejonie ul. (...), poprzez wybicie szyby
w drzwiach przednich dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu M. (...) o nr rej. (...) skad skradli radio (...) m-
ki (...), antene CB (...), radioodtwarzacz CD J. wraz z panelem, 2 sztuki nawigacji (...) m-ki M. im-ki (...) powodujac
straty w kwocie 1550 zl na szkode P. P. (1) oraz w straty w kwocie 500 zl na szkode f-my (...) Sp. z 0.0. w G, §j. 0
czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

Wyrokiem z dnia 14 marca 2014 r. B. N. (1) iJ. P. (1) zostali uznani za winnych dokonania czynu w pkt I polegajacego
na tym, ze w dniu 1 marca 2010 roku w L. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim,
pobili I. S. (1) w ten sposodb, ze B. N. (1) szarpal i trzymal go za szyje,

a J. P. (1) i ustalony nieletni bili rekami i kopali I. S. (1) po ciele, powodujac obrazenia ciala w postaci otarcia
naskorka okolicy czotowej, rane tluczona okolicy skroniowej prawej, tkliwo$é, obrzek oraz otarcia naskérka okolicy
stawu lokciowego lewego oraz bolesnoéé grzbietu stopy lewej czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk, tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
158 § 1 k.k. skazal: B. N. (1) na kare roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ J. P. (1) na kare roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

a nadto uznal B. N. (1) za winnego dokonania:

czynu w pkt XX wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k., z tym, ze ustalil, iz sprawca spowodowal straty w
wysokoSci 2900 zt (dwa tysigce dziewieéset zlotych);

czynu w pkt XXI polegajacego na tym, ze w nocy z 06 na 07 stycznia 2010 roku w L. przy ul. (...), dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wyniku z gory powzietego zamiaru, po uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach
pojazdu m-ki H. (...) o nr rej. (...)PA dostal sie do wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz CD,
antene do CB radia oraz kabel ladowarki do (...), powodujac straty w wysokosci 610 zl (sze$éset dziesie¢ zlotych) na
szkode R. P. (2), czym wyczerpal dyspozycje art. 279 § 1 k.k.;

czynu w pkt. XXII wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k.
z tym, ze ustalil, iz sprawca spowodowal straty w wysoko$ci 1195 zt (tysigc sto dziewieédziesiat pieé zlotych);

czynu w pkt XXV polegajgcego na tym, ze w okresie od 4/5 grudnia 2009 roku w L. przy ul. (...) 1A, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, z A. C. (1) dokonali kradziezy z wlamaniem do samochodu m-ki V. (...) o nr rej. (...), gdzie po
uprzednim wybiciu szyby w prawych przednich drzwiach dostali sie do wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia
radioodtwarzacz P. powodujac straty w kwocie 300 zl (trzysta zlotych) na szkode M. W. (1), czym wyczerpal dyspozycje
art. 279 § 1 k.k,;

czynu w pkt XXVI wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k.,
z tym, ze ustalil, iz sprawca spowodowal straty w wysokoSci 200 zl (dwiesScie zlotych) na szkode D. S.;

czynu w pkt XXVII wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k. z tym, Ze przyjmuje, iz wysoko$¢ strat poniesionych na szkode P. P. (1) wynosi 1800 z} (tysigc
osiemset zlotych) i ustalil, ze czyny te stanowia ciag przestepstw i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. i skazal go na kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec B. N. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci polaczyt i jako kare
laczna wymierzyl 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec B. N. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 1 listopada 2010 roku do dnia 2 czerwca 2011 roku oraz od dnia 7 lipca
2011 roku do dnia 21 pazdziernika 2011 roku, za$ na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec J. P. (1)
zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 4 czerwca 2010 roku do dnia 27 maja 2011 roku;

zwolnil oskarzonych od oplat, za§ wydatkami postepowania obciazyt Skarb Panhstwa;

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C., Kancelaria Adwokacka, ulica (...) L. kwote 2730,60 (dwa tysiace
siedemset trzydziesci i 60/100) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego B. N. (1) wykonang z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyl prokurator oraz obroncy oskarzonych.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ obu oskarzonych — w czeéci dotyczacej czynu z art. 280 § 2 kk w zb. z
art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

W apelacji zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania karnego, mianowicie art. 4, 7, 366 § 1 oraz 410 k.p.k., polegajaca na oparciu
ustalen jedynie na czeéci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, jego jednostronng ocene dokonana z
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz niedostatecznym
uwzglednieniu okoliczno$ci niekorzystnych dla oskarzonego, co mialo wplyw na tres¢ wyroku i niestuszne uznanie,
iz oskarzeni B. N. (1) i J. P. (1) swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion zarzucanego w pkt I przestepstwa z art.
280 § 2 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., co w konsekwencji doprowadzilo do przypisania im jedynie
przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz dowody
ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie sg wystarczajace do uznania oskarzonych B. N.
(1) iJ. P. (1) za winnych popelnienia zarzucanego im w pkt I przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., mimo ze prawidlowa analiza caloksztaltu ustalonych okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia
prowadzi do przeciwnego wniosku.

W konkluzji skarzacy domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Obronica B. N. (1) zaskarzyt wyrok w caloci. We wniesionym Srodku odwolawczym podniost zarzuty:
I. obrazy przepisOw postepowania majaca wplyw na tresé¢ orzeczenia, a to:

1. art. 2 § 2, 4, 7, 410 k.p.k. polegajaca na oparciu rozstrzygniecia w zakresie winy jedynie na czeSci zgromadzonego
materialu dowodowego, a to w szczegblnosSci wyjasnieniach B. N. (1) z etapu postepowania przygotowawczego, ktore
zostaly nastepnie odwolane, dotyczacych wltaman do samochodéw (czynu z pkt XX, XXI, XXII, XXV, XXVI i XXVII
aktu oskarzenia) oraz zeznaniach Swiadka I. S. (1) dotyczacych przebiegu zdarzenia z pkt I aktu oskarzenia, ktore sa
sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonych oraz zeznaniami pozostalych Sswiadkéw, a ponadto nieobdarzeniu walorem
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego B. N. (1), ktéry stanowczo nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw, co w konsekwencji doprowadzilo Sad Okregowy do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
skutkujace jej dowolnoscig;

2. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyczerpujace wskazanie i omoéwienie wzajemnych korelacji jakie zachodza
pomiedzy poszczegélnymi dowodami obcigzajacymi, w sytuacji gdy dowody te nie sa jednoznaczne, spojne i
konsekwentne.



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na tresé przez:

1. uznanie oskarzonego B. N. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu z art. 158 § 1 k.k. (czyn z pkt I aktu
oskarzenia), przyjmujac za prawdziwa wersje zdarzenia zaprezentowana przez L. S. (1), w mys$l ktorej zostal on pobity
przez 3 napastnikow, co narazilo go na nastgpienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1, mimo ze
jak wynika z zeznan Swiadkow oraz wyjasnien oskarzonych zdarzenie to mialo charakter szarpaniny, w ktérej nie
bylo jednej strony atakujacej, zas w opinii w sprawie obrazen ciala doznanych przez I. S. (1) wydanej na polecenie V
Komisariatu Policji w L. z dnia 3 marca 2010 roku wynika, iz obrazenia stwierdzone u poszkodowanego pociagaja za
soba skutki wyczerpujace dyspozycje art. 157 § 2 k.k., czyli powoduja naruszenie czynno$ci ciala na okres ponizej dni
siedmiu, w zwigzku z czym Sad nie miat wystarczajacych podstaw do odmiennych wnioskow;

2. uznanie oskarzonego B. N. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z art. 279 § 1 (wymienionych w pkt .:
XX, XXI, XXII, XXV, XXVI, XXVII aktu oskarzenia), nie uwzgledniajac w nalezytym stopniu: wyjasnien A. C. (1), w
ktorych stwierdzil on, ze nie jest prawda, iz B. N. (1) dokonal wspdlnie z nim wlaman do samochodoéw, jak réwniez
wyjaénien B. N. (1), ktéry nie przyznat sie do dokonania wlaman.

Powolujac sie na powyzsze autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
B. N. (1) od wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Alternatywnie autor apelacji podnidst zarzut razacej niewspdimiernoéci orzeczonych wobec tego oskarzonego kar w
sytuacji gdy dolegliwo$¢ bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci przekracza stopien winy oraz nie bierze w nalezytym
stopniu pod uwage celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktdre ma ona osiggnaé, a takze wlasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego.

W zwiagzku z powyzszym - skarzacy wnidst o zmiane wyroku w czeéci dotyczacej kary i orzeczenie wobec oskarzonego
kary w lagodniejszym wymiarze co do wysoko$ci kary pozbawienia wolnoSci — w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia lub z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca J. P. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, jakkolwiek argumentacja zawarta w apelacji dowodzi, ze skarzacy
kwestionuje wylacznie orzeczenie o karze.

W wywiedzionym przez siebie Srodku odwolawczym podniost zarzuty:

- obrazy przepiséw postepowania, ktora miata istotny wplyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku — art. 4, 7, 410 k.p.k.
— poprzez bledng ich wykladnie a w konsekwencji czego dokonanie nieobiektywnej i krzywdzacej dla oskarzonego
oceny materialu dowodowego w zakresie analizy dyrektyw wymiaru kary oraz przeslanek przemawiajacych za
zastosowaniem wobec tego oskarzonego instytucji probacyjnych przewidzianych w kodeksie karnym, co doprowadzito
do nieslusznego uznania, ze w przypadku J. P. (1) nie zachodza przestanki uzasadniajace warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci;

- nieshlusznego niezastosowania §rodka — w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci, pomimo ze obiektywna analiza materialu dowodowego sprawy, a w szczegoblno$ci postawa sprawcy, jego
wladciwoscei i warunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa
przemawiajg za tym, ze zastosowanie tejze instytucji bedzie wystarczajace dla osiggniecia celéw kary w stosunku do
J. P. (1), szczegblnie, ze Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ogole nie dokonal analizy tychze
przeslanek odno$nie tego oskarzonego.

Powolujac sie na powyzsze autor apelacji wnidst o zmiane wyroku poprzez zawieszenie wykonania orzeczonej wobec
oskarzonego J. P. (1) kary pozbawienia wolno$ci na okres 3 lat tytulem proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje prokuratora oraz obroncy B. N. nalezy uznaé za zasadne — tak w odniesieniu do podniesionych tamze
zarzutéw, jak i postulatu uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania — w czesci
dotyczacej czynu popelionego na szkode I. S. w dniu 1 III 2010r.; wniosek o uniewinnienie w/w oskarzonego od
popelnienia tego przestepstwa, zawarty w apelacji jego obroncy — z uwagi na stan zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego oraz sposob jego oceny przez Sad I instancji — na obecnym etapie postepowania jest zdecydowanie
przedwczesny.

Na aprobate nie zastluguja natomiast analogiczne wnioski obronicy B. N. tyczace czyndw z pkt. XX, XXI, XXII, XXV,
XXVI i XVII. W tej czeSci brak bylo podstaw tak do uniewinnienia oskarzonego, jak i do uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na fakt, ze przedmiotem apelacji obronicy B. N. i prokuratora sa w istocie tozsame zarzuty — te $rodki
odwolawcze w zakresie czynu z pkt. I - zostang omoéwione lacznie.

Lektura tresci zawartych w obu apelacjach dowodzi, ze skarzacy podniesli zarzuty obrazy art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art.
7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, a nadto zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresé.

W obu Srodkach odwolawczych kontestowana jest dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodoéw, w tym przede
wszystkim ocena zeznan I. S. /obraza art. 7 kpk/, a nadto brak uwzglednienia wszelkich ujawnionych w sprawie
okolicznosci /obraza art. 4 kpk i art.410 kpk/ oraz brak odniesienia sie w pisemnych motywach wyroku do wszelkich
istniejacych w relacjach osob przestuchiwanych podczas postepowania sprzecznoéci /obraza art. 424 § 1 pkt. 1 kpk/.

Jakkolwiek oskarzyciel publiczny nie podniést wprost zarzutu obrazy art. 424 § 1 pkt. 1 kpk — to z tre$ci zawartych
w uzasadnieniu §rodka odwolawczego wynika, ze sposdb sporzadzenia pisemnych motywow wyroku jest takze przez
niego kwestionowany.

Istotnie — nie spos6b odmoéwié racji skarzagcym w zakresie podnoszonego przez nich zarzutu wadliwej oceny zeznan
L.S.

W pierwszej kolejnoéci zaakcentowacé nalezy, iz ranga powolanego dowodu dla rozstrzygniecia w sprawie niniejszej jest
nie do przecenienia, gdyz pokrzywdzony byt uczestnikiem zdarzenia objetego zarzutem i posiadat najszersza wiedze
o charakterze obiektywnym odno$nie jego przebiegu.

W zwiazku z powyzszym - po stronie sadu procedujacego istnial obowiazek przeprowadzenia tego dowodu w sposéb,
ktory najbardziej gwarantowat odtworzenie tego zdarzenia zgodnie z jego rzeczywistym przebiegiem. Winno sie to
odby¢ w drodze podjecia skutecznej proby wyjasnienie wszelkich istniejacych w poszczegélnych depozycjach tego
Swiadka sprzecznoSci i niejasnoSci, a finalnie — poprzez dokonanie oceny zlozonych przez I. S. zeznan w sposéb
niezwykle analityczny.

W szczegoblnosci - analizie winny podlegaé wszystkie zlozone przez tego Swiadka zeznania, za$ w pisemnych motywach

wyroku sad winien wskazaé ktére z nich, w jakim zakresie i z jakich powod6w uznal za miarodajne, a w jakiej czeSci
relacjom tym waloru powyzszego odmoéwit.

Lektura tak protokolu rozprawy z dnia 27 XI 2013r. jak i uzasadnienia wyroku prowadzi do przekonania, ze wymogowi
temu sad nie sprostal.

Analogiczna sytuacja ma odniesienie takze do sposobu oceny wyjaénien B. N. w czesci dotyczacej zarzutu z pkt. L.

Powyzsze wzgledy powoduja, ze za zasadny musi zosta¢ uznany takze podnoszony w obu apelacjach zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresc.



Uchybienie o jakim stanowi przepis art. 438 pkt. 3 kpk ma bowiem miejsce wowczas, gdy zasadnosé ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego - nie odpowiada
zasadom prawidlowego rozumowania. Blagd moze stanowi¢ wynik niepelnoSci postepowania dowodowego /blad
braku/, badz okre§lonych nieprawidlowo$ci w zakresie oceny dowodéw /blad dowolnosci/. Moze by¢ zatem badz
wynikiem nieznajomo$ci okreslonych dowoddéw lub braku przestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ich ocenie /
art. 7 kpk/.

W rozpoznawanej sprawie zaistniala druga z wymienionych form bledu.

Przechodzac do szczegdlowego omdwienia ujawnionych w sprawie uchybien przede wszystkim nalezy zaakcentowaé,
ze wadliwy sposob oceny zeznan pokrzywdzonego I. S. byl gléwnym powodem uchylenia przez sad odwolawczy
wyroku Sadu Okregowego z dnia 21 X 2011r. W swym uzasadnieniu Sad Apelacyjny szczegdlowo wskazat istniejace
pomiedzy poszczegbdlnymi depozycjami tego $§wiadka sprzeczno$ci dotyczace tak samego przebiegu zdarzenia, jak i
roli poszczeg6lnych jego uczestnikdw oraz wadliwoé¢ ustalen sagdu w omawianym przedmiocie. Zaakcentowal takze,
aby przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad uwzglednil wszelkie kwestie podniesione w uzasadnieniu wyroku sadu
odwolawczego oraz dokonal oceny dowoddéw stosownie do wymogoéw art. 7 kpk.

Analiza podlegajacego aktualnie kontroli instancyjnej postepowania wykazala, ze Sad Okregowy rozpoznajgc sprawe
ponownie — w zakresie czynu z pkt. I powielil w istocie te same uchybienia, jakie zostaly stwierdzone uprzednio.

Przechodzac do dalszych rozwazan nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art.7 kpk prawo swobodnej
oceny dowodow jest jedna z najistotniejszych prerogatyw sadu orzekajacego, a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢
skuteczny jedynie wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sad oceniajgc dowody naruszy zasady logicznego rozumowania,
badz nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego /OSNPG 1978 z.3 poz.40/. Przekonanie
bowiem sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych zawsze pozostaje pod ochrona art. 7 kpk
oile:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy / art.410 kpk /

 stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci, a wiec tych przemawiajacych zaréwno na korzysé jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego / art. 4 kpk /

« jest wyczerpujaco i logicznie umotywowane w uzasadnieniu wyroku /art.424 §1 pkt.1 kpk /.

Lektura pisemnych motywéw wyroku sporzadzonych w sprawie niniejszej, w czeSci zawierajacej rozwazania
odnoszace sie do oceny zeznan 1. S. — a wiec dowodu o znaczeniu dla rozstrzygniecia priorytetowym - wskazuje,
ze przeprowadzona przez sad ocena tego dowodu - nosi cechy dowolnosSci. Konsekwencja takiego stanu rzeczy jest
uznanie, ze nie korzysta ona z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk.

TreSci zawarte na str.13- 14 pisemnych motywow wyroku wskazuja, ze sad czeSciowo uznat relacje I. S. za wiarygodne.
Precyzujac owo stwierdzenie sad wskazal, ze za te ktore najpelniej odzwierciedlaja przebieg zdarzenia uznal zeznania
zlozone w toku przewodu sadowego oraz znajdujace sie na k.53-54 zlozone w toku okazania.

Okreslajac w powyzszy sposdb zeznania I. S. ktore w opinii sagdu posiadaly przymiot wiarygodnosci — sad 6w
nie wskazal czy okreélenie to dotyczy wylacznie przewodu sadowego poprzedzajacego wydanie wyroku bedacego
aktualnie przedmiotem kontroli odwolawczej, czy tez te wszystkie relacje jakie zlozyl pokrzywdzony na etapie szeroko
rozumianego postepowania jurysdykcyjnego — a wiec po wplynieciu aktu oskarzenia.

Rzecz bowiem w tym, ze pokrzywdzony w trakcie przewodu sadowego /prowadzonego aktualnie oraz dwukrotnie
uprzednio/ - zeznania skladal 3 razy, przy czym relacje te zawieraly istotne r6znice dotyczace kwestii fundamentalnych
dla rozstrzygniecia. Poza tym byly one niejednokrotnie sprzeczne z relacjami I. S. skladanymi na poszczegdlnych
etapach postepowania przygotowawczego.



W zaistnialej sytuacji procesowej wskazanie zatem ze za wiarygodne sad uznat zeznania zlozone ,w toku przewodu
sadowego” — wistocie nie daje podstawy do jednoznacznej oceny ktore konkretnie depozycje wskazanym walorem sad
obdarzyl. Jezeli wszystkie zlozone przed sadem podczas kolejnych rozpoznan sprawy — to konkluzja ta jest catkowicie
nieuprawniona z uwagi na zachodzace pomiedzy nimi sprzecznosci; jezeli bytyby to relacje ztoZzone podczas ostatniego
przewodu sadowego — to ich ogoélnikowo$¢ i sprzeczne treéci eliminowaly mozliwo$¢ uznania tychze za podstawe
ustalen faktycznych.

Powyzsze watpliwoéci aktualizuja sie tym bardziej, ze w czedci faktograficznej uzasadnienia, w ktorej zawarty
zostal opis czynnoéci sprawczych podjetych przez oskarzonych w ramach czynu z pkt. I — wbrew cytowanym
wyzej wlasnym twierdzeniom - jako podstawe dokonanych ustalen Sad I instancji nie wskazal tylko tych
zeznan pokrzywdzonego, ktére autonomicznie uznat za wiarygodne, ale wszystkie jego depozycje skladane tak w
postepowaniu przygotowawczym, jak i jurysdykcyjnym — a wiec i te ktdre nastepnie, jak wynika z wywodoéw na k.13
— nie zostaly uznane za miarodajne.

Analogiczny stan rzeczy ma miejsce w odniesieniu do powolanych jako podstawa ustalen faktycznych wyjasnien B. N.,
gdzie wskazane sg rowniez te w ktorych odwolat on uprzednio zlozone wyjasnienia wskazujgce okolicznosci zajécia /
np. k.1326/.

Tego rodzaju sprzeczno$¢ procesu decyzyjnego bezspornie wplywa negatywnie na jego prawidlowos$c.

Zdziwienie budzi takze fakt, ze jako uzasadnienie owej pozytywnej oceny tej czeéci zeznan 1. S. ktére w ocenie sadu
najpelniej odzwierciedlaja przebieg zdarzenia - sad podatl jedynie, ,,...bowiem z nich jednoznacznie wynika, iz M. W.
okazal n6z w momencie kiedy B. N. zlapal go za szyje”. Jest to jedyne wskazane kryterium zastosowanej techniki
ocennej, ktére w zaden sposéb nie prowadzi do wykazania powodéw dla ktérych wlasnie omawiane zeznania zostaly
uznane za wiarygodne.

Poza sporem pozostaje, Ze ustalenie momentu wyciggniecia noza - w niniejszym postepowaniu posiada status istotnej
okolicznoSci, wszakze owa podjeta przez wspoldzialajacego nieletniego czynno$é nie byla jedyna, do jakiej ograniczato
sie podlegajace osadowi zdarzenie opisane w pkt. I aktu oskarzenia. Ocenie zatem winny podlegac wszelkie wynikajace
z zeznan pokrzywdzonego okolicznoéci owego zajécia i wszelkie podejmowane przez kazdego z oskarzonych oraz M.
W. czynnosci sprawcze i ich kolejno$é. Wskazanie zatem jako jedynej przyczyny pozytywnej oceny czeSci zeznan i
ograniczenie jej analizy tylko do momentu wyciggniecia noza — czyni ocene z gruntu utomna.

Sad Okregowy w dalszej czesci tego fragmentu uzasadnienia w ktérym przeprowadzil ocene zeznan pokrzywdzonego
wskazal, ze pokrzywdzony w sposoéb logiczny wytlumaczyl roznice jakie istnieja pomiedzy jego ,pierwszymi”
zeznaniami, a tymi zlozonymi przed sadem /zatem ktérymi ?— przestuchiwany byt bowiem 3-krotnie/. W opinii sadu
owe roznice sa spowodowane sposobem wypowiedzi I. S., a mianowicie faktem, ze wypowiadal szybko i chaotycznie
stowa, co moglo powodowaé bledne zapisy w protokole. W dalszej czeéci Sad I instancji podnosi, ze w toku przewodu
sadowego pokrzywdzony logicznie wyjasénil tez role B. N.iJ. P. — a tym samym wyjas$nil rozbiezno$ci istniejace w jego
relacjach pomiedzy zeznaniami z postepowania sadowego i przygotowawczego. Nadto — zdaniem sadu - w toku catego
przewodu sadowego pokrzywdzony ,konsekwentnie” prezentowal wersje przyjeta za podstawe ustalen faktycznych.

Juz tylko pobiezna lektura oceny zeznan I. S. dokonanej przez Sad Okregowy wskazuje, ze pozostaje ona w calkowitej
opozycji do regul unormowanych w art. 7 kpk. Jest to bowiem ocena niezwykle lakoniczna i wybi6rcza, odnoszgca sie
w zasadzie tylko do wybranych fragmentéw inkryminowanego zdarzenia.

Jak zostalo wyzej podniesione — I. S. podczas calego niniejszego postepowania wielokrotnie skladal zeznania réznigce
sie miedzy soba co do istotnych i mniej istotnych kwestii. Sad Okregowy z tego szerokiego katalogu podawanych
w sposéb odmienny przez Swiadka okoliczno$ci wyselekcjonowal okreslong wersje i uznat ja za odpowiadajaca
rzeczywistemu stanowi rzeczy.



W oczywisty sposdb sad procedujacy w danej sprawie jest do takiego zabiegu calkowicie uprawniony — wszakze pod
okre$lonymi warunkami.

Przede wszystkim co do kazdego elementu zeznan ktore uznaje za wiarygodne lub ktérym waloru takiego odmawia
— sad musi wskaza¢ w sposob nie pozostawiajacy zadnych watpliwo$ci interpretacyjnych powody swego stanowiska.
Dopiero wowczas mozliwa bedzie kontrola prawidlowosci proceséw ocennych oraz wnioskow wywiedzionych przez
sad w zakresie odpowiedzialnosSci karnej danej osoby.

Uzasadnienie wyroku jest zatem dokumentem sprawozdawczym, w ktérym sad ma obowiazek zaprezentowania w
sposob wyzej wskazany procesu dochodzenia do konkluzji lezacych u podstaw zapadlego rozstrzygniecia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezy, iz uzasadnienie nie odpowiada
wymogom zawartym w art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, a przeprowadzona ocena zeznan I. S. nosi cechy dowolnoSci.

Uchylenie sie sadu od szczegbdlowej analizy zeznan pokrzywdzonego i oceny poszczeg6lnych ich tre$ci w konteksScie
jego pozostalych depozycji, ale takze pozostalego materialu — powoduje, Ze poczynione ustalenia faktyczne nie moga
zostac uznane za prawidlowe.

Oczywistym jest, ze obszerno$¢ wywoddw nie jest gldbwnym wyznacznikiem ich kompletnos$ci, ale ograniczenie
oceny kilkakrotnych, tak szczegétowych i rézniacych sie miedzy soba zeznan pokrzywdzonego jedynie do 29
akapitoéw uzasadnienia dodatkowo Swiadczy o wadliwos$ci oceny, gdyz z zaprezentowanych tam motywoéw nie sposéb
zrekonstruowa¢ powodoéw dla jakich te, a nie inne tre$ci wynikajace z depozycji I. S. zostaly uznane za wiarygodne,
a tym samym stanowigce podstawe ustalen sadu.

Podejmujgc probe niejako retrospektywnego odtworzenia procesu decyzyjnego sadu meriti /gdyz wadliwie
sporzadzone uzasadnienie takiej podstawy nie moze stanowi¢/ - uzna¢ nalezy, ze Sad 6w uznal za wiarygodne te
zeznania I. S., ktore wskazywaly na przebieg zdarzenia jaki znalazl odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku.

Wedlug czesci faktograficznej uzasadnienia miala to zatem by¢ nastepujaca sekwencja zdarzen: wzajemne szarpanie
sie pokrzywdzonego i B. N., ,przylaczenie sie” /bez wskazania czynno$ci sprawczych/ J. P. i M. W.. Nastepnie w
trakcie ,szarpaniny” /nie wskazano na czym miala polegac, jakie czynnos$ci wykonywali poszczegolni uczestnicy/ - B.
N. chwycil 1. S. za szyje, nieletni wyciagnal scyzoryk oraz uzyt wobec pokrzywdzonego wulgarnych stow, przy czym
noza nie widzieli oskarzeni . W dalszej czeSci sad ustalil, ze I. S. wyrwal sie B. N. i uderzyt M. W. oraz, ze nastepnie
zostal przewr6cony na ziemie przez B. N., chwycony przez niego za szyje i kopany w tym czasie przez J. P. i nieletniego.
Jak wynika z dalszej czeSci ustalen — w tym wlaénie czasie M. W. przeszukal kieszenie pokrzywdzonego dokonujac
zaboru kwoty 1000 zt — co nie byto w opinii sagdu objete zamiarem oskarzonych.

Mimo iz tak ustalony stan faktyczny mial wynika¢ z powolanych dowodéw — miedzy innymi zeznan I. S. - /str.5/ -
nie zostaly w nim ujete dwa bardzo istotne elementy ktére bezspornie ze wszystkich relacji pokrzywdzonego wynikaly
— po pierwsze fakt ze wyciagniety przez M. W. n6z zostal mu przez I. S. wytracony przy pomocy kopniecia oraz, ze
okazaniu przez niego noza towarzyszyly grozby pozbawienia zycia wypowiadane przez M. W..

Sad I instancji z nieznanych powodéw cytowanych wyzej elementdéw w ustalonym przebiegu zdarzenia nie umiescil,
dowolnie przyjmujac, ze okazaniu noza towarzyszyly tylko wulgaryzmy kierowane pod adresem I. S.. W szczegolno$ci
Sad 6w nie wskazal czy brak ujecia w ustaleniach faktycznych tych dwoch istotnych okoliczno$ci jest wynikiem
zdyskredytowania zeznan pokrzywdzonego w powolanej wyzej czeéci czy tez spowodowala to inna przyczyna.

Wymienione okoliczno$ci posiadajg donioste znaczenie z punktu widzenia zamiaru, z jakim dzialali oskarzeni, gdyz o
ile rzeczywi$cie okazaniu noza towarzyszyly grozby — to ustalenia wymagalo, czy byly one slyszane przez oskarzonych;
analogiczna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do kwestii ,wykopania” noza.



Zwazywszy na charakter zdarzenia i udzial w nim relatywnie niewielkiej iloéci os6b /4/ - sad mial obowiazek
ustosunkowania sie do kwestii, czy mozliwe bylo aby okazanie noza, uzycie grozb i wytracenie noza - byly obiektywnie
niedostrzegalne przez oskarzonych znajdujacych sie przeciez w bezposredniej wzajemnej bliskoéci. Tego rodzaju
ustalenia wydaja sie niezbedne, szczegolnie w kontekscie zeznan pokrzywdzonego, ktdry jako osoba atakowana, a wiec
podlegajaca w najwiekszym stopniu czynnikom stresogennym — bez trudu zaobserwowal opisane wyzej okolicznosci.

Analiza protokolu rozprawy z dnia 27 XI 2012r. /k.2671- 2673v/ wskazuje, ze w pierwszej fazie przesluchania I.
S. zlozyt zeznania bardzo ogblne i chaotyczne, wskazujac badZz odmienne treéci od tych uprzednio zlozonych badz
sygnalizujac, ze pewnych okolicznos$ci nie pamieta. Sad Okregowy co prawda odczytal mu uprzednie zeznania z k.
14-15,53-54 11863-1865 — ale pokrzywdzony w istocie wszystkie je potwierdzil, nie ustosunkowujac sie do istniejacych
sprzeczno$ci w spos6b umozliwiajacy ich wyeliminowanie.

Oczywistym jest, ze $§wiadek po uplywie tak dlugiego czasu od momentu zdarzenia moze nie pamieta¢ dokladnie
jego przebiegu, ale wowczas rola sadu jest po pierwsze przestuchanie go w sposdb gwarantujacy optymalne
wyeliminowanie sprzecznos$ci z ktérych czes¢é moze posiadac charakter pozorny, a po wtore — co zostalo juz wyzej
podniesione — dokonanie szczegblowej oceny wszystkich depozycji i wskazanie ktore tresci i z jakiego powodu uznaje
za miarodajne. Podczas przestuchania I. S. podczas rozprawy Sad z nieznanych powodéw nie odezytal mu depozycji
znajdujacych sie na k. 2533- 2538. Wowczas $wiadek zostal przestuchany w sposob niezwykle szczegbdlowy i zlozyl
bardzo obszerne zeznania.

W tym stanie rzeczy pelng aktualno$¢ zachowuja wszystkie rozwazania zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12 IV 2012r. a dotyczace istniejacych w zeznaniach pokrzywdzonego sprzecznosci —
ktorych oceny sad rozpoznajacy sprawe ponownie, analogicznie jak sad procedujacy uprzednio — w istocie zaniechal.

Sad odwolawczy rozpoznajacy sprawe aktualnie nie dostrzega potrzeby ponownego przytaczania juz uprzednio
dostrzezonych sprzeczno$ci w zeznaniach I. S.; odnieéc sie jednak nalezy do tych fragmentéw zeznan pokrzywdzonego,
jakie zostaly zlozone podczas ponownego rozpoznania sprawy.

I tak skltadajac zeznania powolane wyzej, ktore nie podlegaly odczytaniu - podczas rozprawy w dniu 6 XII 2012r. /
k.2533-2538/ pokrzywdzony podal, ze J. P. doszed} do grupy mezczyzn juz po wytraceniu nieletniemu noza przez 1.
S.. Skladajac zeznania uprzednio podawal z kolei, ze n6z zostal wyciagniety na poczatku zajscia, gdy dwaj pozostali
mezczyzni /poza B. N./ do niego podeszli /k.15-16, 1863-1865/.

W cytowanych relacjach znajdujacych sie na k.2533 — 2538/ I. S. indagowany odno$nie czynno$ci podejmowanych
przez J. P. wskazal, ze kopal go na pewno M. W, za$ co do kwestii kopania go przez J. P. — to takiego faktu nie pamieta.
Analogiczne stanowisko zaprezentowal po odczytaniu mu zeznan z k.1865 i podal, ze nie pamieta, czy w ogole ten
oskarzony go réwniez bil.

Przestuchanie pokrzywdzonego podczas rozprawy w dniu 27 XI 2013r. z powod 6w wyzej wskazanych nie doprowadzito
do usuniecia istniejacych sprzeczno$ci. Takze z nieznanych powoddéw przestuchujac pokrzywdzonego podczas
rozprawy - sad nie podjal zadnych staran odnoénie zweryfikowania kwestii zwigzanej z wzajemnym usytuowaniem
oskarzonych i M. W. podczas tych faz zdarzenia, w ktdrych zostal okazany néz i skierowane grozby oraz wowczas gdy
nieletni przeszukiwal kieszenie pokrzywdzonego.

Kwestia wzajemnego usytuowania uczestnikow zdarzenia i odleglosci w jakiej sie znajdowali /z wyjatkiem
przeshuchania I. S. w dniu 6 XII 2012r. przez inny sklad orzekajacy/ — nie stanowila przedmiotu precyzyjnych
rozwazan i ustalen sagdéw rozpoznajacych sprawe w I instancji, a jest ona niezwykle istotna.

Argumentujac na str.10 uzasadnienia wyroku motywy przyjecia, ze B. N. nie widzial okazywanego przez innego
sprawce noza — Sad I instancji przyjmuje, ze oskarzony nie mogl tego zaobserwowaé, gdyz szarpat sie w tym czasie z
pokrzywdzonym i nie zwracal uwagi na zachowanie M. W. oraz, ze I. S. zaslanial temu oskarzonemu pole widzenia.



Wobec braku jakichkolwiek miarodajnych ustalen odnosnie wzajemnej konfiguracji wszystkich uczestnikow
zdarzenia i precyzyjnego ustalenia momentu okazania noza — powyzsza konstatacja jest calkowicie dowolna i nie
poparta zadna racjonalng argumentacjg.

Analogiczna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do wywoddéw Sadu dotyczacych J. P. /str. 12-13 uzasadnienia/. Wobec
calkowitego braku podjecia proby dokladnego ustalenia mozliwoéci obserwacyjnych i wzajemnego usytuowania
wszystkich mezczyzn uczestniczacych w zdarzeniu — 6w wniosek nalezy uznaé za ca najmniej przedwczesny.

Dopiero bowiem ustalenie powyzszych okolicznosci uprawniatoby sad do wnioskowania o istnieniu lub braku zamiaru
popehienia przestepstwa rozboju unormowanego w art. 280 § 1 kk lub § 2 kk - przez obu oskarzonych.

Kontrola odwolawcza wykazala takze, ze zachodzi ewidentna antynomia pomiedzy ustaleniami sadu, a tre$ciami
zawartymi w materiale dowodowym - rowniez w kwestii dotyczacej braku zamiaru oskarzonego B. N. w zakresie
dokonania zaboru pieniedzy.

B. N. w swych pierwszych wyjasnieniach, stusznie poniekad uznanych za miarodajne, wskazat w sposéb nie budzacy
watpliwos$ci, ze widzial moment przeszukiwania przez M. W. kieszeni 1. S. /k.56-58/. W ewidentnej opozycji do
normy art. 410 kpk pozostaje zatem finalna konkluzja sadu, ze ten oskarzony nie obejmowal swym zamiarem zaboru
pokrzywdzonemu pieniedzy.

I. S. zeznal, ze pieniadze mial w kieszeni spodni zapietej na guzik. Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze
spodnie posiadaja zwykle wiecej niz jedng kieszen, co powoduje, ze uwzgledniajac dodatkowo konieczno$é odpiecia
lub oderwania guzika - proces poszukiwania pieniedzy przez nieletniego musial by¢ rozciagniety w czasie. Nie byla to
wiec czynno$c¢ trwajaca na tyle krétko, aby mogla zosta¢ nie zauwazona przez osoby trzecie.

Powyzsza kwestia w ogole nie stanowila przedmiotu rozwazan Sadu Okregowego, a zatem jej pominiecie w procesie
dochodzenia prawdy materialnej nalezy rozpatrywac w kategoriach obrazy art. art. 4 kpki art. 410 kpk. W tej sytuacji
arbitralne twierdzenie, ze oskarzony B. N. nie mial Swiadomosci, ze ma miejsce zabor mienia — bylo nieuprawnione.
Rozwazania o ktorych mowa tycza takze z oczywistych powodoéw osoby J. P., ktéry co prawda nie podal, ze widzial
6w newralgiczny moment, jednakze charakter i czas trwania tej czynnoéci obligowal sad do poczynienia ustalen gdzie
wowczas ten oskarzony sie znajdowal i czy opisanego zachowania M. W. istotnie mog} nie dostrzec.

Zaakcentowaé nalezy, iz fakt przeszukiwania kieszeni pokrzywdzonego ma bardzo donioslte znaczenie dla
prawidlowosSci kwalifikacji czynu z pkt. I — niejako niezaleznie od kwestii §wiadomo$ci oskarzonych w zakresie
postugiwania sie przez nieletniego nozem. Nawet bowiem negatywny wynik ustalen co do Swiadomoéci B. N.iJ. P. w
tym zakresie — eliminuje wylacznie mozliwo$¢ przypisania im zbrodni rozboju unormowanej w art.280 § 2 kk.

O ile natomiast zostanie udowodnione, ze widzieli oni fakt przeszukiwania kieszeni pokrzywdzonego — to w
powiazaniu z tym, ze jednocze$nie zostanie bezspornie dowiedzione rowniez, ze w tym samym czasie stosowana byla
przez nich przemoc /zbiezne bowiem s3 relacje tak I. S. jak i B. N., ze pokrzywdzony wdwczas lezal/ - to otwarta
pozostaje kwestia mozliwo$ci rozwazenia ich odpowiedzialnoSci co najmniej na gruncie art. 280 § 1 kk.

W kontekscie powyzszego ustalenia wymagac bedzie takze jakie czynnoéci obaj oskarzeni podjeli juz po ewentualnym
dostrzezeniu faktu okazania noza lub przeszukiwania kieszeni — aby istnialy podstawy do oceny, czy co najmniej
przylaczyli sie do dokonywanego rozboju.

Dyspozycja art. 280 § 1 kk przewiduje odpowiedzialno$¢ za wystepek rozboju takze w sytuacji, gdy sprawca grozi
natychmiastowym uzyciem przemocy. Obowigzkiem Sadu bylo wiec ustosunkowanie sie do faktu kierowania przez
M. W. réwnoczeénie z okazaniem noza — gr6zb pozbawienia zycia pod adresem pokrzywdzonego i mozliwosci ich

uslyszenia przez oskarzonych. Ta okoliczno$¢ bowiem takze moze generowaé ich odpowiedzialno$¢ co najmniej za
wystepek rozboju — o ile mieli Swiadomos$¢ uzycia owych grozb i celu w jakim taka czynnos$é zostala podjeta.




W omawianym kontekScie ocenie winna takze podlega¢ kwestia charakteru doznanych przez pokrzywdzonego
obrazen. Zwazywszy bowiem, ze byl on bity i kopany przez trzech mezczyzn — istotnie zakres doznanych przez
niego uszkodzen ciala byl znikomy. Ta okoliczno$¢ moze réwniez optowaé za przyjeciem, ze gdyby jedynym
zamiarem zaatakowania pokrzywdzonego byla che¢ jego pobicia — to znaczna przewaga sprawcow umozliwialaby
niewatpliwie podjecie dzialann powodujacych dla niego znacznie wieksza dolegliwo$¢. Skoro zatem te obrazenia sg
bardzo nieznaczne i w efekcie nieadekwatne do przyjetego przez sad wylacznie zamiaru wziecia udzialu w pobiciu —
to taki stan rzeczy moze wskazywaé, ze realne dzialanie oskarzonych moglo by¢ realnie ukierunkowane gléwnie na
zabOr mienia.

Poza zakresem oceny Sadu Okregowego pozostala takze kwestia czasowej ,ucieczki” M. W.. Na te okoliczno$c¢
wskazywal pokrzywdzony w swych pierwszych zeznaniach /k.15-16/, gdzie podal, ze mezczyzna ,w czerwonej bluzie
uciekl z pieniedzmi”. Doprecyzowanie tego faktu przez I. S. dodatkowo moze by¢ pomocne w ustaleniu zamiaru z
jakim dzialali oskarzeni.

Precyzyjne ustalenie przebiegu zdarzenia stanowigcego przedmiot osadu, a tym samym szczeg6lowe odtworzenie
sposobu dzialania B. N., J. P. i M. W. oraz momentu w jakim kazdy z nich podjal okreslone czynnoéci sprawcze w
sposéb zgodny ze zgromadzonym materialem dowodowym - jest niezbedne z punktu widzenia zasad prawidlowego
procedowania.

Ujawnione uchybienia w zakresie gromadzenia i oceny materialu dowodowego nie mogly zosta¢ konwalidowane
na etapie postepowania odwolawczego, co obligowalo Sad Apelacyjny do uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej czynu zarzucanego w pkt. 1.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie gwarantujacym
jak najbardziej szczegblowe ustalenie chronologii i charakteru podejmowanych przez kazdego z uczestnikow zajécia
czynno$ci sprawczych. Nadto — niezbedne jest ustalenie wzajemnego usytuowania oskarzonych i nieletniego oraz
realnych mozliwosci obserwacyjnych w momentach newralgicznych z punktu widzenia zaistnienia znamion czynu z
art. 280 § 1 lub § 2 kk.

W zwigzku z powyzszym w sposob rzetelny nalezy przestluchaé pokrzywdzonego, podejmujac probe wyeliminowania
istniejacych niejasnos$ci czy sprzeczno$ci co do istotnych dla rozstrzygniecia kwestii. Oczywistym jest, ze znaczny
uplyw czasu bedzie powodowal, Ze ta czynno$¢ procesowa bedzie niewatpliwie mniej miarodajna niz dokonywana
bezposrednio po zdarzeniu wszakze norma art. 391 § 3 kpk w zw. z art. 389 § 2 kpk w sposéb jednoznaczny obliguje
sad do podjecia czynnoSci zmierzajacych do wyjasnienia niespdjnosci w zeznaniach.

Na wskazane okoliczno$ci sad winien takze przestuchac¢ oskarzonych /o ile nie skorzystaja z prawa do odmowy
skladania wyjasnienn/, a takze M. W.. Sad winien takze rozwazy¢ potrzebe przeprowadzenia dowodu z akt
postepowania w sprawie tego wowczas nieletniego jakie toczylo sie w zwigzku z popelnieniem przez M. W. czynu
objetego w niniejszym postepowaniu pkt. I.

Po dokonaniu powyzszego nalezy przeprowadzi¢ wnikliwg i odpowiadajaca wymogom zawartym w art. 7 kpk ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, baczac by nie nosila ona cech dowolnosci.

W odniesieniu do depozycji, ktére zawieraja wewnetrzne niespdjnoéci — nalezy dazy¢ do ich wszechstronnego
wyjaénienia.

O ile za$ sprzeczno$ci, mimo podjetych prob nie beda mogly zosta¢ wyjasnione i o ile sad przyjmie zawinienie
oskarzonych wedlug okre§lonej wersji przebiegu zdarzenia — to winien w sposo6b czytelny i jednoznaczny wskazaé w
oparciu o ktére konkretnie fragmenty zeznan I. S. badz inne dowody poczynil swe ustalenia, poda¢ motywy uznania
tychze dowodow za wiarygodne, a nadto wskaza¢ z jakiego powodu zdyskredytowal te opisujace alternatywny przebieg
zajScia z pkt. 1.



Finalnie — po ustaleniu form aktywno$ci przestepczej kazdego z oskarzonych - nalezy dokona¢ oceny prawnej w
aspekcie znamion zastosowanego przepisu ustawy karne;j.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zarzutow sformulowanych w apelacji obroncy — o ile kwestionuja one
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia w zakresie uznania zawinienia oskarzonego B. N. odno$nie czynéw stanowiacych ciag
przestepstw z art. 279 § 1 kk.

W tym zakresie wywiedziony $rodek odwolawczy posiada wybitnie polemiczny charakter, za$ jego autor — poza
zaprezentowaniem wlasnego stanowiska w zakresie oceny dowodéw oraz poczynionych ustalen faktycznych — nie
wskazuje w istocie jakie przestanki w jego opinii optuja za zakwestionowaniem procesu decyzyjnego Sadu I instancji.

Ustosunkowujac sie do zarzutu naruszenia art.2 § 2 kpk — to stwierdzi¢ nalezy, iz przepis ten posiada charakter ogolny
— nie reguluje on bowiem toku postepowania w sprawach karnych, lecz okresla jedynie cel do osiagniecia ktoérego
stuza konkretne przepisy kodeksu majace owo postepowanie uksztalttowaé. Przez statuowang w omawianej normie

zasade prawdy materialnej nalezy rozumieé wylacznie dyrektywe zobowiazujgca do podjecia staran i wyczerpania
wszelkich $§rodkéw stuzacych do ustalenia tejze prawdy, jednakze, co wymaga podkreslenia — realizacji tej zasady
maja shuzyé uregulowane expressis verbis i wynikajace z ustawy konkretne reguly postepowania karnego. Dopiero
za$ te wladnie normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynnosSci procesowych — moga stanowié
przedmiot uchybien /vide SN I KR 120/71 OSNPG 1971 nr 12 poz. 242, SN KR 247/70 OSNKW 1971 nr 7-8 poz. 117,
SN III KK 461/06 OSNKW —R 2007 poz.711/.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala, Ze w omawianej aktualnie czesci - Sad Okregowy w sposob
kompleksowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a zgromadzony w powyzszy spos6b material nalezycie ocenit,
respektujac reguly z art. 7 kpk.

Stanowisko zawarte w uzasadnieniu wyroku zostalo wyczerpujaco i nalezycie umotywowane — co w pelni zezwala na
instancyjna kontrole jego prawidlowoéci. Sad Apelacyjny w pelni podziela zaprezentowana tam argumentacje, nie
dostrzegajac potrzeby jej ponownego przytaczania in extenso.

Odnoszac sie jedynie do kwestii podnoszonych przez skarzacego — stwierdzi¢ nalezy, ze sad byl w oczywisty sposob
legitymowany do obdarzenia walorem wiarygodno$ci pierwszych chronologicznie wyja$nien oskarzonego, w ktorych
przyznal sie do dokonania zarzucanych mu przestepstw kradziezy z wlamaniem /k.57-58/. Zaakcentowac nalezy, iz
wyjaénienia te nie maja charakteru ogélnikowego, czy lakonicznego. Przeciwnie — B. N. dokladnie opisal okolicznoSci
w jakich doszlo do popelnienia przestepstw, podal katalog pojazdéw do ktorych dokonal wlamania oraz przedmioty
podlegajace zaborowi; precyzyjnie rowniez wskazal miejsca ich dokonania.

Wyjasnienia oskarzonego zostaly potwierdzone przez depozycje A. C., ktory przestuchiwany dwukrotnie /k.7161 1322/
kategorycznie stwierdzil, ze kradziezy z wlamaniem dokonywal wspoélnie z B. N..

Jak dowodzi lektura uzasadnienia apelacji - jej autor zbyt znaczng range nadaje temu, ze zar6wno oskarzony jak i A. C.
na dalszym etapie postepowania zmienili postawe procesowa, zaprzeczajac swemu sprawstwu w zakresie wystepkow
polegajacych na wlamaniach do samochodéw.

W kontekscie powyzszego zaakcentowac nalezy, iz powody zmiany zlozonych przez uczestnikdéw procesu depozycji
podlegaja identycznym regulom ocennym co inne dowody. Tak wiec podawane przez okreSlone osoby powody,
dla ktérych zmienili swe wyja$nienia czy zeznania - winny by¢ oceniane z uwzglednieniem zasad racjonalizmu i
doswiadczenia zyciowego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezy, ze wskazywane tak przez B. N. jak i A.
C. powody zlozenia obcigzajacych ich wyjasnien — nie wytrzymujg krytyki w Swietle wskazanych wyzej kryteriéw.



Temu, ze obaj skladali wyjasnienia w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi i ze byli poddawani przez
funkcjonariuszy Policji okre$lonym §rodkom przymusu przeczy znaczny stopien uszczegélowienia tychze depozycji
oraz ich wzajemna zgodno$§¢. Nadto — B. N. zmieniajagc swe wyjasnienia odnoénie kradziezy z wlamaniem do
samochod6w bedac przestuchiwany po raz drugi /k.291-292/ podal, ze wiedzial o okoliczno$ciach czyn6w poniewaz
opowiedzial mu o nich kolega. Tymczasem A. C. skladajac zeznania przed sadem /k. 2584/ - podal, Ze nigdy nie bylo
takiej sytuacji, aby opowiadal B. N. o dokonywanych przez siebie przestepstwach.

Analogicznie negatywnie nalezy oceni¢ pozostale podawane przez B. N. powody dla ktdérych zlozyl obciazajace sie
wyjasnienia — a mianowicie, ze byt po spozyciu alkoholu i Zle sie czul, zas przez A. C. — ze pomo6wit B. N. o udzial
w przestepstwach z powodu zemsty. Powyzsze depozycje oceniane w kontek$cie zasad racjonalizmu i do$wiadczenia
zyciowego — ostaé sie nie moga.

Skarzacy, kwestionujac stanowisko sadu - pomija bardzo istotna okoliczno$é, a mianowicie, ze B. N. skladajac swe
pierwsze wyjaénienia nie wskazywal aby dokonal wlamania do samochod6w stanowiacych wlasno$é T. K. i W. S..

Gdyby zatem istotnie byt poddawany okre§lonym pozaprawnym dzialaniom przestuchujacych go funkcjonariuszy —
to brak jest logicznego wytlumaczenia z jakiego powodu , bedac az w tak przymusowym polozeniu, ze niezgodnie
z prawda mial sie obciazyé co do popelnienia okreslonych przestepstw — co do dwoéch zaprezentowal catkowicie
odmienng postawe procesowq i w tym zakresie stosujacy przemoc funkcjonariusze juz nie dazyli do wyegzekwowania
jego przyznania sie do winy.

Podnoszone przez autora apelacji argumenty, ze pokrzywdzeni nie rozpoznali oskarzonego - jest calkowicie chybiony,
zwazywszy, ze w wiekszoSci przypadkow fakt wlamania do samochodu zostat ujawniony juz po jego dokonaniu i co
oczywista — sprawcOw na miejscu zdarzenia juz nie byto.

Calkowicie niezrozumiale jest takze powolywanie sie skarzacego na brak rozpoznania oskarzonego przez: L. M., L. B.,
J.S.,J.K, L. M, A. O, K M., E.W. - skoro przestepstwa odnoénie ktérych skladali zeznania - nie byly w sprawie
niniejszej przedmiotem osadu, a w akcie oskarzenia ich popehienie zostalo zarzucone kolejno w pkt. XIII, IV, XVII,
XV, X1, V, I1 i VII - wylacznie A. C..

Analogiczny stan rzeczy ma miejsce w odniesieniu do T. K. i W. S.; popelnienie przestepstw na ich szkode nie zostalo
oskarzonemu w zaskarzonym wyroku przypisane.

Majac zatem na uwadze powyzsze — nalezy uznac za stuszne stanowisko Sadu Okregowego o ile uznal zawinienie B.
N. w zakresie przypisanych mu czynéw z art. 279 § 1 kk za udowodnione.

Jako, ze kontrola odwolawcza z uwagi na zakres apelacji dotyczyla caloéci rozstrzygniecia — Sad Apelacyjny z urzedu
dokonatl korekty zaskarzonego wyroku, obejmujacego w/w czyny stanowiace ciag przestepstw.

I tak — co do czynu z pkt. XXTI — z uwagi na to, ze sad nie przypisal oskarzonemu dzialania na szkode T. K. —
konieczne bylo wyeliminowanie z opisu czynu znamienia determinujgcego kwalifikacje z art. 12 kk. Nadto - przy
braku kwalifikacji z art. 288 § 1 kk — w przyjetej wysokoSci szkody nie mogla sie zawiera¢ wartos¢ dokonanych
w pojezdzie uszkodzen, a jedynie warto$¢ przedmiotow jakie zostaly skradzione z pojazdu. Konieczne zatem bylo
obnizenie wysoko$ci poniesionej szkody o kwote 150 zl stanowigcej rownowarto$é wybitej szyby, co obligowalo do
ustalenia wartoSci podlegajacych zaborowi przedmiotéw na kwote 460 z} /k.68, 1867/.

Odnoénie czynu z pkt. XXII — warto$¢ szkody nalezalo obnizy¢ do kwoty 1095 zL. W opisie tego czynu nie zostal ujety
zaboér anteny do CB radia o wartoSci 100 zt — tak wiec o te kwote warto$¢ szkody winna zostac skorygowana /k.116/.

Korekta wysokos$ci szkody dotyczyla takze czynu z pkt. XXVII. Co do szkody jaka poniosta firma (...) — to brak
bylo podstaw aby w jej sklad analogicznie jak w pkt. XXI wchodzita warto$¢ spowodowanych wskutek wlamania



uszkodzen, ktorych kwota zostala oceniona na 800 zl. W tej sytuacji poniesiona szkoda stanowi¢ winna réwnowarto$é
podlegajacych zaborowi przedmiotéw — a wiec 1 200 zl /vide k.2371 1722/ .

Odnosnie za$ szkody poniesionej wskutek przestepstwa przez P. P. — to w pierwszym zapadlym w niniejszym
postepowaniu wyroku, ktory zostal zaskarzony na korzy$¢ oskarzonego - warto$é szkody zostala okreslona na kwote
1550 z} — i jest ona prawidlowa. Ustalenie zatem przez sad procedujacy ponownie, ze warto$¢ ta wyniosta 1800 zt -
pozostawalo w oczywistej opozycji do zawartego w art. 443 kpk zakazu.

Szkoda jaka wskutek kradziezy z wlamaniem do samochodu M. (...) poniosta firma (...) SA winna wynosi¢ 350 zl, a
nie 500 zl, gdyz 150 zl — to jest wskazywana warto$¢ wybitej szyby /k.1721, 2715/.

Autor apelacji w wywiedzionym $rodku odwolawczym sformulowal takze alternatywnie zarzut razacej
niewspolmierno$ci wymierzonej oskarzonemu kary.

Z uwagi na to, ze wyrok w zakresie czynu z pkt. I zostal uchylony — niniejsze rozwazania dotyczy¢ moga wylacznie kary
wymierzonej za ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk.

Zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut w kategorii ocen mozna podnie$¢ jedynie woéwczas, gdy kara
nie uwzglednia w spos6b wlasciwy zaré6wno okolicznoSci popelienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, stajac
sie w odczuciu spolecznym kara niesprawiedliwg. Nie sposéb przyjac, ze kara wobec okreslonego sprawcy jest
kara niewspoélmiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznosci wigzace sie
z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone / por. wyrok S.A. w Poznaniu z 22 VI 1995r. II Akr 178/95 Prok. I
Pr.1996/2-3/25 /.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzié¢ nalezy, iz Sad I instancji tak okreslajac
wymiar kary pozbawienia wolnoéci, jak i przyjmujac, ze w stosunku do oskarzonego nie zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna — w sposdb wolny od bledu ocenil wszelkie okoliczno$ci posiadajace wplyw na zastosowane
instrumenty polityki karne;.

Analiza zgromadzonych w sprawie niniejszej dowodoéw prowadzi do przekonania, ze B. N., mimo bardzo mlodego
wieku, jest osobg o zaawansowanym poziomie demoralizacji.

Iloé¢ czyndw objetych zarzutami, sposéb dzialania sprawcy i jego motywacja / zastugujaca na calkowitg dezaprobate/
popelnienie przestepstw wspdlnie z inng osoba, up6r i determinacja w dazeniu do ich popelnienia, a wreszcie sposéb
zycia oskarzonego przed popelieniem czynéw zabronionych - optuje za przyjeciem, iz inkryminowane dzialania
nie byly wylacznie incydentem w Zyciu relatywnie mlodego sprawcy, stanowigcym wynik slabo uksztaltowanej
Swiadomosci .

Poza sporem pozostaje, iz w stosunku do sprawcy mtodocianego priorytet przed aspektem represyjnym kary winien
mie¢ jej aspekt resocjalizacyjny, jednakze dotyczy to sprawcédw o okreSlonych warunkach osobistych.

W odniesieniu do oskarzonego przyja¢ nalezy, ze tak zlagodzenie wymierzonej kary za ciag przestepstw, jak i
warunkowe zawieszenie jej wykonania nie byloby uzasadnione nie tylko z uwagi na brak pozytywnej prognozy
kryminologicznej, ale takze z tej przyczyny iz nie czyniloby zado$¢ realizacji celow, jakie ustawodawca wiaze ze
stosowaniem konkretnych rozwigzan w zakresie karania.

O ile dla sprawcy incydentalnego sam fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego i orzeczenie kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania bylby wystarczajaca dolegliwoécia z jednej strony; z drugiej za$ stanowilby
gwarancje przestrzegania przez sprawce porzadku prawnego — to zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze zaloZenie nie
moze by¢ odnoszone do osoby oskarzonego, zwazywszy na wzgledy wymienione na wstepie niniejszego uzasadnienia.



W tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy réwniez w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze.

Wskutek uchylenia wyroku w zakresie czynu z pkt. I — weryfikacji podlegalo takze orzeczenie wydane na podstawie
art.63 § 1 kk /dotyczy ono bowiem aktualnie kary orzeczonej za ciag przestepstw /.

Nie dopatrujac sie natomiast przestanek z art. 439 kpk oraz podzielajac przyjeta kwalifikacje prawng - w pozostalym
zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do B. N. utrzymano w mocy.

Z uwagi na to, ze wyrok w czeéci dotyczacej czynu zarzucanego J.P. zostal uchylony, a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania — ustosunkowywanie sie do apelacji obroncy tego oskarzonego, kontestujacego wylacznie
orzeczenie o karze — stalo sie bezprzedmiotowe.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow sadowych zostalo oparte na art.618 § 1 pkt. 11 kpk, art. 636 § 2 kpki art. 10 ustawy
z 23 VI 1973r. o oplatach w sprawach karnych /Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz.223 — ze zm./.



