Sygn. akt IT AKa 91/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Andrzej Kaczmarek

Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)
SA Wojciech Zareba

Protokolant sekr.sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie delegowanego do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r.

sprawy S. K.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 4 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.iin.
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 23 stycznia 2014 1., sygn. akt IT K 85/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze S. K. uznaje za winng tego, ze 20 czerwca 2011r. w G., woj. (...),
przewidujac mozliwo$c¢ i godzac sie na pozbawienie zycia M. R. uderzyla go ostrzem noza w szyje, powodujac obrazenia
ciala w postaci rany klutej okolicy podzuchwowej prawej penetrujacej do gardla i calkowitego przeciecia zyly szyjnej
oraz glebszych tkanek dna jamy ustnej i gardla, objawiajgce sie obfitym krwotokiem i stanowigce chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, przy czym skutek $§miertelny nie nastapil w wyniku udzielenia pokrzywdzonemu szybkiej pomocy
lekarskiej zainicjowanej przez oskarzona, za$§ w chwili popetlienia czynu miala ona w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, tj. czynu z art. 1568 1 pkt 2 k.k. w zw.
z art. 31§ 2 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. Z. Kancelaria Adwokacka w S. 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt
tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonej z urzedu wykonana w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzona od wydatkéw postepowania odwolawczego i ustala, ze ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



S. K. zostala oskarzona o to, ze w dniu 20 czerwca 2011 roku w G. woj. (...) dzialajac pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia M. R. uderzyla go ostrzem noza
w szyje i spowodowala w ten spos6b u M. R. obrazenia ciala w postaci rany klutej okolicy podzuchwowej prawej
penetrujacej do gardla i calkowitego przeciecia zyly szyjnej oraz glebszych tkanek dna jamy ustnej i gardla, ktore to
obrazenia skutkowaly obfitym krwotokiem i stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu M. R., lecz zamierzonego celu
pozbawienia zycia M. R. nie osiggnela z uwagi na udzielong mu pomoc medyczna, przy czym w czasie czynu miala w
znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ pokierowania swoim postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 4 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 §2 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.:

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie II K 85/11:

I. oskarzona S. K. w ramach zarzuconego jej aktem oskarzenia czynu uznal za winng tego ze w dniu 20 czerwca
2011 roku w G., woj. (...) chcac dokonaé uszkodzenia ciala M. R., przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego
uszczerbku na jego zdrowiu i godzac sie na to uderzylta go ostrzem noza w szyje czym spowodowala u niego obrazenia
ciala w postaci rany klutej okolicy podzuchwowej prawej penetrujacej do gardla i calkowitego przeciecia zyly szyjnej
oraz glebszych tkanek dna jamy ustneji gardla, ktore to obrazenia skutkowaly obfitym krwotokiem i stanowily chorobe
realnie zagrazajaca zyciu M. R., przy czym w chwili popelnienia tego czynu miala w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz zdolnoé¢ pokierowania swoim postepowaniem, tj. czynu z art. 15681 pkt 2
kk w zw. z art. 3182 kk i za to skazal ja z mocy wyzej powolanych przepisow i wymierzyl jej na podstawie art. 15681
kk kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil oskarzonej na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;

III. na podstawie art. 7381 kk w okresie proby oddat oskarzona pod dozér kuratora;

IV. na podstawie art. 4482 kk orzek} przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza kuchennego opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 1 na k. 215v akt sprawy;

V. na podstawie art. 23082 kpk zwroécit oskarzonej dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr (...)
pod poz. 7, 8, 9 na k. 215v akt sprawy;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Zespotu Adwokackiego w S. kwote 1918,80 zt (w tym kwota 358,80 zl podatku
VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonej sprawowang z urzedu przez adw. S. Z.;

VII. zwolnil oskarzona od kosztéw sadowych przejmujac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora w caloéci na niekorzy$é oskarzonej. Wyrokowi zarzucil blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na blednym
przyjeciu, ze oskarzona nie dzialala w zamiarze bezposrednim albo choc¢by ewentualnym pozbawienia zycia M.
R., a jej zamiarem bylo wylacznie spowodowanie uszkodzenia ciala, co w konsekwencji skutkowalo niezasadnym
przypisaniem oskarzonej popelnienia czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k k.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacjajest zasadna, cho¢ towarzyszacy podniesionemu w niej zarzutowi
wniosek (o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania)
nie podlegal uwzglednieniu. Nie bylo bowiem celowe, w optyce kompletnoéci zebranych w sprawie dowodéw, ich
jednoznacznej wymowy i trafnej oceny, odwolywanie sie Sadu II instancji do orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.
Sad odwolawczy byt bowiem wladny wyeliminowa¢ wadliwo$é¢ ustalen Sadu I instancji w zaskarzonym zakresie, za$



uzupekniajgc je nadto o stwierdzenie istnienia po stronie oskarzonej czynnego zalu (art. 1581 k.k.) uczynil ingerencje w
rozmiar orzeczonej kary zbednym, co oczywiscie bytoby niedopuszczalne, wobec gwarancyjnego charakteru przepisu
art. 45482 k.p.k..

Prokurator w wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonej apelacji krytycznie ocenia zajete przez Sad I instancji
stanowisko, co do przypisania S. K. jedynie zachowania polegajacego na spowodowaniu u pokrzywdzonego choroby
realnie zagrazajacej zyciu tj. przestepstwa z art. 15681 pkt 2 k.k.. W jego ocenie, wlasciwa analiza okoliczno$ci
przedmiotowych i podmiotowych, winna prowadzi¢ do wniosku, iz wymieniona swoim dzialaniem zrealizowala
rowniez, co najmniej ewentualny zamiar zabojstwa pokrzywdzonego.

Racjom przedstawionym na poparcie tak skonstruowanego zarzutu trudno odmoéwié stusznos$ci. Lektura odnoénego
fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 5 - 8) pozwala bowiem zgodzié sie z apelujacym gdy wywodzi, ze
tenze Sad nie rozwazyt nalezycie wszystkich okolicznoéci majacych znaczenie dla wnioskowania o towarzyszacych
sprawcy intencjach.

Glownym argumentem Sadu I instancji, ktory legl u podstaw wykluczenia mozliwoéci rozpatrywania zachowania
oskarzonej w aspekcie zbrodni usilowania zabdjstwa byla okoliczno$é, ze jej czynnoéé sprawcza ograniczyla sie do
zadania swemu konkubentowi tylko jednego ciosu. Odwolal sie tez do wyjasnien oskarzonej, w ktorych zapewniala,
ze nie chciala pozbawié zycia M. R., lecz tylko go przestraszy¢ oraz do jej zachowania po zaprzestaniu ataku.

Tymczasem 6w wniosek jawi sie jako bledny, albowiem bazuje na niepelnej, pobieznej analizie kluczowych dla oceny
rzeczywistego zamiaru towarzyszacego poczynaniom oskarzonej, okoliczno$ci.

Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze udzialem S. K. bylo zadanie pokrzywdzonemu jednego ciosu nozem w
szyje. Wymieniona slyszac obelzywe stlowa wypowiadane przez konkubenta pod jej adresem, w poczuciu krzywdy,
upokorzenia dla takiego wzgledem niej zachowania M. R., zdeterminowana, by polozy¢ temu kres, podeszla do niego
uzbrojona w kuchenny n6z. Widzac go lezacego na 16zku, po chwili wahania, zadala nim jeden cios w szyje, powodujac
rane kluta okolicy podzuchwowej, penetrujacej do gardla i calkowitego przeciecia zyly szyjnej, skutkujace obfitym
krwotokiem i stanowiace chorobe realnie zagrazajaca zyciu (vide opinia k. 50, 363).

Nalezalo zatem rozwazy¢, na gruncie przytoczonego wyzej stanu faktycznego, czy oskarzona, bedac dojrzata, sprawna
intelektualnie kobieta, uderzajac pokrzywdzonego nozem w szyje chciala li tylko spowodowa¢ ciezki uszczerbek na
jego zdrowiu, czy tez jej Swiadomo$cia objete byly dalej idace konsekwencje, dotykajace sfery zycia M. R.. Inaczej
moéwigce nalezalo odpowiedzie¢ na pytanie, czy wymieniona podejmujac taka wladnie czynnosé wykonawcza byla w
stanie do tego stopnia miarkowac¢ site ciosu, by konsekwencje w postaci zgonu ofiary catkowicie wyeliminowa¢ ze
swej $wiadomosci, inaczej méwiac, czy sg podstawy by twierdzi¢, ze nie uSwiadamiala sobie wysokiego stopnia ryzyka
wystapienia takiego skutku.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy w S. uznal, ze inny byl cel dzialania oskarzonej,
ze oskarzona ,nie byla nastawiona na zabo6jstwo M. R.”, co w kontekscie jej zachowania bezposérednio po zaj$ciu
»przemawia za tym, ze nie miala ona zadnego zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego” — k. 6-7 uzasadnienia.

Tymczasem z przedstawionymi na poparcie tegoz stanowiska racjami nie sposob sie zgodzi¢. Okoliczno$c¢, ze
oskarzona zadala tylko jeden cios nozem jest oczywiscie istotna, tym niemniej nie moze odsuwaé w niwecz sytuacji
w jakiej do tego doszlo. A przeciez jest ona wyjatkowo nietypowa, a jednocze$nie wymowna. Ot6z mialo to miejsce
gdy pokrzywdzony lezal odwrocony do niej plecami, byl zatem calkowicie bezbronny, pozbawiony mozliwosci
przeciwstawienia sie podjetym przez napastniczke dzialaniom (protokoél wizji lokalnej wraz z dokumentacja
fotograficzna). Podejmujac atak w takich wlasnie okoliczno$ciach oskarzona miala swobode w wyborze miejsca
zadania ciosu, mogla wybraé inne czeSci ciala (reke, noge), nie majgce bezposredniego znaczenia dla zagrozenia
zycia, skoro, jak sama podaje jej intencja bylo jedynie ,przestraszenie” konkubenta, by zmienil swe wzgledem jej
postepowanie. Kazdy przecietnie do$wiadczony czlowiek wie, ze uderzenie nozem w szyje, gdzie przebiegaja wazne



dla zycia arterie, moze powodowacé nie tylko ciezkie uszkodzenie ciala, ale réwniez skutek §émiertelny. W konteksScie
tych okoliczno$ci twierdzenia oskarzonej, ze nie przewidywala wystapienia takiego skutku nie moga sie ostac.

Nalezy takze podkredli¢, ze rozumowanie Sadu I instancji w omawianym zakresie jest nielogiczne. Skoro przyjal, ze
oskarzona ranigc pokrzywdzonego nozem w szyje umyslnie, z zamiarem bezposrednim, stwarzala zagrozenie dla jego
Zycia, to w zasadzie nie jest mozliwe wykluczenie z jej procesu my$lowego przewidywania mozliwo$ci nastapienia
skutku dalej idacego, w postaci $mierci pokrzywdzonego i godzenia sie na taka sytuacje ( por. wyrok SA w Lublinie
z dnia 23 czerwca 2009 r. w sprawie II AKa 101/09, LEX nr 513125). Podjeta przez nia czynno$¢ wykonawcza nie
byla dzielem przypadku, nie wynikla z niefortunnego zbiegu okolicznosci. Oskarzona miala czas nie tylko na wybor
przedmiotu stuzacego jej do zadania ciosu ale tez na jego lokalizacje. Nikt, w tym zwlaszcza pokrzywdzony, jej w tym
nie przeszkadzal. Kierunek uderzenia, gleboko$¢ rany, skutkujace catkowitym przecieciem zyly i obfitym krwotokiem
wcale nie oznacza, by 6w cios byl nieporadny, zadany z niewielka sila ( vide: opinia sadowo-lekarska k. 50, 363).

W przypadku przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu o kwalifikacji prawnej czynu decyduje przede wszystkim powstaly
skutek, za$ usilowanie do surowiej zagrozonego przestepstwa nalezy przyja¢ wtedy gdy mozna ustali¢ w sposéb nie
budzacy watpliwosci, ze efekt zamierzony byt dalej idacy od osiagnietego. Pomocna w tym wzgledzie jest takze ocena
etapu na jakim okre$lone zachowanie przestepcze zostalo zakonczone i powodbw jego zaprzestania. W omawianym
przypadku S. K. poprzestala na jednym ciosie, gdyz uznala go za wystarczajacy, za$ swe dzialanie za zakonczone. Do
takiej konstatacji wprost uprawniaja jej supozycje, w ktoérych podala, ze przestraszyta sie tego, co zrobila, natychmiast
wybiegla z mieszkania, zaé sgsiadce zrelacjonowala, Ze ,chyba zabila M.” (k. 55). Ow skutek istnial zatem w jej
SwiadomoSci i jawil sie jako nieuchronny, co uszto uwadze Sadu I instancji.

Reasumujgc: rekonstrukcja procesu motywacyjnego zachodzacego w psychice sprawcy winna nastepowaé na
podstawie uzewnetrznionych przejawow jego zachowania, za$ te w niniejszej sprawie maja doé¢ jednoznaczng
wymowe. Nie zostaly one jednak dostrzezone przez Sad Okregowy, czego wyrazem jest to, iz zaprezentowany w
uzasadnieniu spos6b rozumowania jest uproszczony, pomija istotne z punktu widzenia oceny zamiaru dzialania
sprawcy okolicznoéci, w tym motyw, co przesadza o wadliwo$ci zaskarzonego wyroku w tej czeéci. Niezbedna
zatem byla jego korekta, poprzez przyjecie, ze oskarzona podejmujac sie takiego, jak zostalo wyzej przedstawione,
zachowania wzgledem konkubenta, przewidywata i godzila sie na mozliwo$¢ spowodowania skutku najdalej idacego,
to jest zgonu swej ofiary.

Trafnie Sad I instancji nie traci natomiast z pola widzenia zachowania oskarzonej po czynie, albowiem ta okolicznosé
ma kolosalne znaczenie dla zakresu jej odpowiedzialno$ci. W przypadku gdy mamy do czynienia, jak w sprawie
niniejszej, z zakonczona czynno$cia wykonawcza, jako ze zadany przez oskarzona cios byl wystarczajacy dla
zaistnienia $miertelnego skutku (usilowanie zakoniczone) nalezalo rozwazy¢, czy dalsze zachowanie oskarzonej miesci
sie w konstrukeji o jakiej traktuje norma art. 1581 k.k., znoszaca karalno$¢ zjawiskowej postaci usitlowania, za$
pozostawiajaca odpowiedzialno$¢ za dokonanie uszczerbku na zdrowiu.

Ot6z bezsporne w sprawie jest, ze oskarzona po zadaniu uderzenia nozem nie poprzestala na oczekiwaniu na
nastgpienie Smiertelnego skutku, lecz natychmiast, telefonicznie, powiadomila organy $cigania o tym, co zrobila, nie
zatajajac istnienia zagrozenia Zycia u swej ofiary. Tq czynno$cig sprawila, ze pokrzywdzonemu zostata niezwlocznie
udzielona fachowa pomoc medyczna, gdyz przybyly na miejsce zdarzenia funkcjonariusz Policji wpierw zatamowat
krwotok a nastepnie wezwal karetke pogotowia ratunkowego (por. zeznania W. W. — k. 516v -517). Niewatpliwe jest
zatem, ze podejmujac, dobrowolnie, opisana wyzej aktywno$¢, w obawie przed wystapieniem tragicznego skutku,
S. K. zmierzala ku jego zapobiezeniu. Motywowana spontaniczng, wewnetrzng potrzeba odwrocenia skutku, bedac
jednoczeénie Swiadoma mozliwosSci dopuszczenia do jego zaistnienia, majac swobode w wyborze i podjeciu decyzji
(nikt jej do niczego nie zmuszal, nie sugerowal, nie przekonywal), dowiodla, ze faktycznie, a nie tylko pozornie,
pragnela zniweczy¢ konsekwencje swojego uprzedniego dzialania. W tych warunkach istnieje pelna podstawa do
uznania owego zachowania oskarzonej za przejaw czynnego zalu, albowiem w obliczu wszystkich okolicznoSci, ktore
zlozyly sie na udzielenie pokrzywdzonemu skutecznej pomocy medycznej, jej aktywno$é byla niezmiernie istotna.
Wprawdzie sama tej pomocy nie wezwala, jednakze poinformowala o zdarzeniu stuzby (Policje), ktére mogly uczynic



to w sposéb profesjonalny, szybki i pewny, co faktycznie nastapito. Nie ulega za$ watpliwosci, ze tylko skuteczna pomoc
lekarska udzielona M. R. uratowala mu zycie (opinia sadowo-lekarska k. 50).

W tych warunkach odpowiedzialno$¢ karna oskarzonej sprowadza sie do przestepstwa skutkowego z art. 15681
pkt 2 kk., ktory to czyn de facto zostal jej przypisany. Korekta zaskarzonego wyroku dotykala wiec wylacznie
opisu jej sprzecznego z obowigzujacym porzadkiem prawnym zachowania, za§ w pozostalej czesci kwestionowane
rozstrzygniecie, jako trafne, nalezalo utrzymaé w mocy. Powyzsza konstatacja odnosi sie zwlaszcza do orzeczonej
wobec oskarzonej kary, ktora jawi sie jako adekwatna, wspohmierna i sprawiedliwa, takze w optyce ustalonych przez
Sad odwolawczy, niekorzystnych dla oskarzonej faktéw. Powyzsza konkluzja pozwalala na wydanie w postepowaniu
odwolawczym orzeczenia reformatoryjnego.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, jak tez wobec braku uchybien o jakich mowa w art. 439 1 440 k.p.k., Sad
Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego uzasadnia art. 62481 k.p.k.



