Sygn. akt IT AKa 58/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Brzozowska (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Bohdan Tracz

SA Cezary Wéjcik
Protokolant st. prot. sadowy Artur Trubalski

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r.

sprawy G. M. oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i in.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 499/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. T. - Kancelaria Adwokacka w L. 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zl, w tym 23% podatku VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i okresla, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

G. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 12 lipca 2009 roku do lutego 2010 roku w miejscowosciach L. (...), pow. (...) woj. (...) dzialajac

w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru udzielil w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej L.
S. (1) i D. H. (1) substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilo$ci lacznej nie mniejszej niz 10 gram pobierajac
za to pieniadze w kwocie 40 zlotych za 1 gram oraz nieodplatnie wyzej wymienionym $rodka odurzajacego w postaci
marihuany w iloéci }acznej nie mniejszej niz 2 gramy, przy czym w okresie od 12 lipca 2009 roku do 29 wrze$nia 2009
roku D. H. (1) jako maloletniemu a w okresie od 30 wrze$nia 2009 roku do lutego 2010 roku jako dorostemu,

tj. o czyn z art. 59 ust. 2 w zb. z art. 59 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 2 w zb.



z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005r. nr 179 p6z.1485) w
zw.zart.118 2k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

II. w okresie od grudnia 2009 roku do 7 marca 2010 roku w miejscowos$ciach T. i L., pow. (...) woj. (...) w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru udzielil w celu osiagniecia korzysci majatkowej L. K. (1) i E.
S. (1) érodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci lacznej nie mniejszej niz 10 gram, pobierajac za to pieniagdze
w kwocie 40 zl za 1 gram oraz substancji psychotropowej w iloéci 1acznej nie mniejszej niz 4 gramy pobierajac za to
pieniadze w kwocie 40 zl za 1 gram oraz nieodplatnie wyzej wymienionym $rodka odurzajacego w postaci marihuany
w ilo$ci lgcznej nie mniejszej niz 2 gramy oraz substancji psychotropowej w iloéci lacznej nie mniej niz 1 gram,

tj. o czyn z art. 59 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179 pdz. 1485) w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013r.:

1. G. M. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1. wyczerpujacego dyspozycje art. 59
ust.11 art.59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 58 ust. 1 w zb. z art.
58 ust. 2 wymienionej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wzw.
z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazatl go na
kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 100 stawek dziennych
grzywny okreslajac warto$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

2. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec G. M. przepadek réwnowartosSci osiagnietej z przestepstwa korzysci
majatkowej w kwocie 400 zlotych;

3. G. M. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II. wyczerpujacego dyspozycje art. 59
ust. 1 wzb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 3 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 50 stawek dziennych
grzywny okre$lajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

4. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec G. M. przepadek rownowartosci osiagnietej z przestepstwa korzysci
majatkowej w kwocie 560 zlotych;

5. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec G. M. kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci
oraz grzywien polaczyl i wymierzyl oskarzonemu kare laczna rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 130
stawek dziennych grzywny okreslajac warto$c jednej stawki na kwote 10 zlotych;

6. na podstawie art. 70 ust.4 ustawy z dnia 29lipca2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od G. M. nawiazke
w kwocie 500 zl na rzecz Stowarzyszenia (...) w W. z przeznaczeniem na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

7. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 13 marca 2010 roku do dnia 16 kwietnia 2010 roku;

8. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. T. kwote
3099,60 zlotych tytulem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone oskarzonego §wiadczona z urzedu;

9. zwolnil G. M. od ponoszenia kosztéw sadowych, wydatki postepowania przejgl na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego zarzucajac:

I. obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wplyw na jego tresc, a to:



1. art. 4,7,410 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow skutkujacej jej dowolnosScia
poprzez oparcie rozstrzygniecia jedynie na czeéci dowoddéw, bez wzajemnej ich analizy, jak rowniez zestawienia z
wnioskami wyplywajacymi z pozostalych dowodow;

2. art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na konstrukecji uzasadnienia wyroku, ktéra nie zawiera wszechstronnego i
kompleksowego wyjasnienia, jakie fakty Sad uznaje za udowodnione, jakie za$ nie oraz z jakiego powodu tak czyni;
jak rébwniez pomija ustosunkowanie sie do dowod6w o charakterze korzystnym dla oskarzonego;

3. art. 167 i 172 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu wyjasnienia z urzedu istotnych dla sprawy okolicznoSci, poprzez
zaniechanie przeprowadzenia na rozprawie konfrontacji pomiedzy §wiadkami E. S. (1) i W. B. celem nalezytej
weryfikacji zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

4. art. 301 § 1, 167 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu wyjaénienia z urzedu istotnych dla sprawy okolicznos$ci i
bezpodstawnym odstapieniem od bezposredniego przestuchania I. W. na rozprawie;

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na uznaniu, iz oskarzony
dopuécil sie zarzucanych aktem oskarzenia czynow, podczas gdy brak jest dowodow dostatecznie potwierdzajacych
powyzsze zalozenie.

Na zasadzie art. 427 § 21437 § 2 k.p.k. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania w calo$ci lub o jego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych aktem
oskarzenia czynow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego G. M. jest bezzasadna w stopniu oczywistym i — jako taka — nie zasluguje na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazac trzeba, ze calkowicie chybiony jest pierwszy z podniesionych zarzutéw obrazy prawa
procesowego, a mianowicie art. 4, 7,

i 410 k.p.k. Sad Okregowy orzekajgc w niniejszej sprawie procedowal w pelni prawidtowo, nie uchybiajac powyzszym
normom. W toku postepowania zostaly wyjasnione wszystkie istotne dla sprawy okoliczno$ci. Ustalenia faktyczne Sad
Okregowy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (art.410 k.p.k.), ktory
ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4 i 7 k.p.k., a swoje stanowisko nalezycie uzasadnil w pisemnych
motywach wyroku sporzadzonych - wbrew odmiennemu stanowisku skarzacego - zgodnie z wymogami art. 424 § 1
k.p.k. W szczego6lnosci Sad ten wskazal w uzasadnieniu, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opart
sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Przystepujac do bardziej szczegbélowych rozwazan w powyzszej materii, przypomnieé trzeba, ze przepis art. 4 k.p.k.
stanowi jedng z ogblnych zasad rzadzacych procesem karnym,

a to zasade obiektywizmu, a poniewaz przedmiotem uchybien zarzucanych w apelacji moga by¢ jedynie konkretne
normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okres§lonych czynnoéci w danych sytuacjach procesowych, to zarzut
obrazy wskazanego przepisu nie moze stanowi¢ podstawy apelacji (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 23 czerwca 2004
roku, IT AKa 140/04, LEX nr 145869; postanowienie SN z dnia 16 marca 2001 roku, V KKN 19/99, LEX

nr 51668).

Ponadto nie ma racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy w procesie dochodzenia

do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie postepowal wbrew tresci 410 k.p.k., a wiec,

ze oparl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie dowodow, za$ zaprezentowana

w pisemnych motywach wyroku ich ocena wykracza poza zakre§lone przepisem art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej
swobody ocen, wkraczajac w dowolnosé. Gromadzac material dowodowy Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez



wskazanych w apelacji naruszen polegajacych na zaniechaniu wyja$nienia z urzedu istotnych dla sprawy okolicznosci,
poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu konfrontacji pomiedzy §wiadkami E. S. (1) i W. B..

Whbrew odmiennemu stanowisku autora apelacji nie mozna czyni¢ Sadowi Okregowemu zarzutu, ze nie wykazal
inicjatywy dowodowej we wskazanym przez skarzgcego zakresie. Podkresli¢ zwlaszcza trzeba, ze w postepowaniu
przed Sadem I instancji oskarzony oraz jego obronca nie widzieli potrzeby przeprowadzenia powyzszego dowodu.
Przepis art. 172 k.p.k. nie naklada na sad obowiazku przeprowadzenia konfrontacji §wiadkéw w kazdym wypadku
sprzeczno$ci w ich zeznaniach, lecz tylko w sytuacji, gdy moze to sie przyczyni¢ do prawidlowego ustalenia
stanu faktycznego ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 czerwca 2013 r. II AKa 101/13, LEX
nr 1335726). Okolicznos$ci w zakresie relacji pomiedzy tymi §wiadkami pozostaja bez istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz nie dotycza przedmiotowych transakeji narkotykowych. Brak bylo wiec miedzy
zeznaniami powyzszych $wiadkdéw, rozbieznosci o charakterze istotnym dla ustalenia zakresu odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego, ktorych wyjasnieniu mialaby — stosownie do przepisu art. 172 k.p.k. — stuzy¢ konfrontacja tych
o0sob. Skarzacy zdaje sie przy tym nie dostrzegaé, ze zeznania E. S. (1) znajduja pelne potwierdzenie w zeznaniach E.
K. (1).

Podstawe ustalen faktycznych w tej sprawie w zakresie przypisanych oskarzonemu czynéw stanowily w gléwnej
mierze zeznania éwiadkéw L. S., D. H., E. S. i L. K.. Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku dowodzi,
ze Sad Okregowy dokonal dokladnej analizy zeznan tych $wiadkow i w sposo6b logiczny oraz zgodny ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczeniem zyciowym uzasadnil swoje stanowisko w tej kwestii (strona 3 — 6 uzasadnienia). Dokonana
przez Sad I instancji ocena depozycji wymienionych swiadkdéw w pelni zastuguje na aprobate sadu odwolawczego.
Podkresli¢ trzeba, ze $wiadkowie ci przestuchiwani w toku §ledztwa szczegdtowo opisali okolicznoSci dotyczace
ich znajomos$ci z oskarzonym oraz udzielania nieodplatnie, jak i w celu osiggniecia korzySci majatkowej przez
oskarzonego poszczegblnych rodzajow narkotykéw, w tym czasu, w ktérym dochodzilo do tych transakeji, ilo$ci
nabytych narkotykéw i kosztu ich zakupu. Zeznania L. S. i D. H. oraz L. K. i E. S. wzajemnie sie uzupelniaja i tworza
jednolity obraz zdarzen.

Skarzacy podjal w apelacji probe zdyskredytowania zeznan wymienionych swiadkow, wskazujac na wystepujace w
nich drobne sprzeczno$ci i nieScisloSci, zwlaszcza przeciwstawiajac ich zeznania zlozone na etapie Sledztwa, ich
procesowym wypowiedziom z rozprawy gléwnej, zarzucajac im ogblnikowo$¢. Skarzacy traci jednak z pola widzenia,
Ze zeznajac w toku postepowania przygotowawczego $wiadkowie przedstawiali swe relacje w niewielkiej odlegtosci
czasowej od przedmiotowych transakcji narkotykowych, wobec czego oczywistym jest, ze ich przekaz ma charakter
bardziej szczegdtowy. Postepowanie sagdowe w sprawie niniejszej trwalo dlugo ( m.in. z uwagi na zmiane osoby
sedziego referenta) wobec czego, zeznajac po kilku latach od daty przedmiotowych zdarzen, $§wiadkowie odnosili
sie do nich w sposéb ogoélny, z uwagi na naturalne oddzialywanie uplywu czasu na pamie¢ ludzka. Najistotniejsze
jest jednak, w kontekécie przypisania oskarzonemu zarzucanych mu czynéw, ze wymienieni wyzej $wiadkowie
potwierdzili przed Sadem uprzednio skladane zeznania. Niewielkie rozbieznoSci w zeznaniach §wiadkow, ktorym
skarzacy nadaje nadmierne znaczenie, nie odnosza sie do kwestii o znaczeniu fundamentalnym przy ustalaniu zakresu
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.

Za chybiony uznac nalezy rowniez zarzut obrazy przepisOw postepowania art. 391 § 1 k.p.k. i art. 167 k.p.k. majacy
polega¢ na odstgpieniu od bezpos$redniego przestuchania I. W.. Wobec powtarzajacych sie trudnoéci z ustaleniem
aktualnego miejsca pobytu tego $§wiadka, a nastepnie ustaleniem, ze $wiadek przebywa za granicg i nie jest mozliwe
przeshuchanie go na rozprawie, decyzja Sadu Okregowego w postaci odstepstwa od zasady bezposrednioSci (art. 391
k.p.k. i nast.) byta w pelni uzasadniona. Podkre§li¢ przy tym trzeba, ze w razie braku mozliwosci bezposéredniego
przeprowadzenia dowodéw, skorzystanie z unormowania przepisu art. 391 § 1 k.p.k., nie jest uzaleznione od zgody
stron.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz — zdaniem Sadu Apelacyjnego — nie sposéb uznaé za
obronca oskarzonego, ze Sad I instancji, oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscit
sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 9 listopada



1990 roku, (...) 149/90, LEX nr 20454), przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci
innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

» jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okoliczno$ci sprawy;

 stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzys¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Natomiast zawarte w apelacji wywody skarzgcego, ktore — w jego
ocenie — podwazaja prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny poszczegbdlnych dowoddéw, przedstawiajg
wylgcznie alternatywna wersje

ich oceny, odwolujaca sie wybiorczo do cze$ci dowoddw, jak i w ten sam selektywny sposdb traktujac ich tresé i — jako
takie — nie s3 one w stanie spowodowaé uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

W $wietle powyzszego, za bezzasadny nalezy rowniez uzna¢ podniesiony przez skarzacego zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconych aktem oskarzenia czynow.

Zarzut ten jest SciSle zwiazany z zarzutami naruszenia przez Sad Okregowy przepisOw postepowania i jest
pochodna odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzacego we wniesionym Srodku odwolawczym, ktorej
Sad Apelacyjny w zadnej czesci nie podziela. Dowody obdarzone przez Sad Okregowy wiara w pelni daly podstawe
do poczynienia przez ten Sad zaprezentowanych w uzasadnieniu wyroku ustalen faktycznych w zakresie obu
przypisanych oskarzonemu czynow.

Odnoszac sie jeszcze do treéci uzasadnienia apelacji wskazaé nalezy, ze w Swietle poczynionych przez Sad Okregowy
prawidlowych ustalen faktycznych — nie sposéb przyjac, ze Sad ten blednie przypisat oskarzonemu przestepstwo z art.
59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ktére popelnia — miedzy innymi — ten, kto w celu osiagniecia korzysci
majatkowej lub osobistej, udziela Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej maloletniemu. Oskarzony w
okresie od 12 lipca 2009 r. do 29 wrze$nia 2009 r. udzielal w celu korzy$ci majatkowej przeciez maloletniemu wowczas
D. H. (1) narkotyki w postaci marihuany i amfetaminy. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy trafnie ustalil,
ze oskarzony mial Swiadomos$¢é maloletniosci tej osoby, jako ze znali sie ze szkoly do ktorej wspolnie uczeszcezali,
przy czym D. H. (1) uczyl sie w nizszej klasie. Nie moze budzi¢ wiec watpliwosci, ze wiek D. H. byl dla oskarzonego
okoliczno$cig znana.

Kwalifikacja prawna czynoéw oskarzonego opisanych w pkt: I z art. 59 ust. 2 w zb. z art. 59 ust. 1 w zb. z art. 58 ust.2
w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179 poz.
1485) w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; oraz II. z art. 59 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179 poz. 1485) w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. jest prawidlowa.

Nie podlegal uwzglednieniu wniosek prokuratora o zmiane wyroku w trybie art. 455 k.p.k. przez przyjecie, ze
zachowanie oskarzonego opisane w pkt I i IT wyroku Sadu Okregowego stanowi jeden czyn ciagly. Przepis art. 455
k.p.k. pozwala na poprawienie blednej kwalifikacji prawnej przy niezmienionych ustaleniach faktycznych. Korekta
wyroku w sposdb proponowany przez prokuratora, niezaleznie od kwestii jej trafnoéci, faczylaby sie ze zmiana ustalen
faktycznych, a takze skutkowalaby szeregiem zmian w zakresie orzeczenia o karze, stad tez jej dokonanie w trybie art.
455 k.p.k. nie bylo dopuszczalne.

Odnoszac sie na koniec do wymierzonych oskarzonemu G. M. za przypisane mu czyny kar jednostkowych i kar
lacznych pozbawienia wolnosci oraz grzywny wskazac trzeba, ze — w ocenie Sadu Apelacyjnego — takze i w tej czeSci
orzeczenie Sadu Okregowego jest prawidlowe.



Jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy przy wymiarze tych kar mial na uwadze
wszelkie okoliczno$ci, ktore stanowia przestanki wymiaru kary i sa okre§lone w art. 53 § 11 2 k.k. oraz w art. 54 k.k.
(strona 11 — 13 uzasadnienia) zar6wno te obcigzajace, jak i te o korzystnej dla oskarzonego wymowie i kazda z tych
okolicznoSci nalezycie przeanalizowal i ocenil i Sad Apelacyjny ocene te aprobuje. Podkresli¢ jednoczeénie trzeba, ze
wymierzona oskarzonemu kara za czyn z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii uksztalttowana zostata z
zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 11 6 pkt 2 k.k., a co za tym idzie nie
sposob uznaé, by razila ona swoja surowosScia w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.. Takich cech nie nosi rowniez kara
orzeczona za drugi z przypisanych oskarzonemu czynow oraz kara laczna pozbawienia wolno$ci i grzywny.

Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad Okregowy nie znalazl podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary
lacznej pozbawienia wolno$ci, majac na wzgledzie kilkakrotna uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Skoro poprzednio
stosowane wobec niego Srodki okazaly sie nieskuteczne i nie zapobiegly powrotowi do przestepstwa, to jest on
sprawca niepoprawnym. Nie potrafil wyciagna¢ wnioskow na przyszlo$é ze swego nagannego postepowania i jego
juz doznanych konsekwencji, lekcewazac zasady porzadku prawnego. W tej sytuacji kara pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie bylaby wystarczajaca i konieczne bylo zastosowanie kary bezwzgledne;j.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przestanek z art. 439 § 11 440 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej swego wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k., za$ o kosztach obrony z urzedu- §
14 ust. 1 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.
U. 2013. 461).



