Sygn. akt IT AKa 30/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Barbara du Chéateau

SA Zbigniew Makarewicz
Protokolant sekr.sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Antoniego Markockiego prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r.

sprawy B. C., W. S., J. B., S. D., M. K. (1) i J. O. oskarzonych z art. 228 § 1 kki in.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 16 wrzeénia 2013 r., sygn. akt II K 29/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajgc wszystkie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa : od W. S. kwote 1380 ( tysigc trzysta osiemdziesiat ) zlotych, od B. C. kwote
1180 ( tysigc sto osiemdziesiat ) ztotych, od J. B., S. D., M. K. (1) i J. O. po 500 ( pieéset ) zlotych od kazdego z nich
tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz po 3,33 ( trzy zlote trzydziesci trzy grosze ) od kazdego z oskarzonych
tytulem zwrotu wydatkéw tegoz postepowania.

UZASADNIENIE

1.B. C. oskarzony zostal o to, ze :

I. w czasie od konca pazdziernika 2005 r. daty blizej nieustalonej, nie wezedniej niz od 21 pazdziernika 2005r. do
lutego 2006 r. daty blizej nieustalonej w T. woj. (...) wraz z M. S., A. G.,, M. P., R. P., Z. B. (1), E. B. (1), R. A, P.
M., L. K. (1) i innymi ustalonymi osobami dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na przyjmowaniu korzySci majatkowych w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej tj. o czyn
z art. 258 § 1 k.k.;

II. w czasie od konica pazdziernika 2005 r. daty blizej nieustalonej, nie wcze$niej niz od 21 pazdziernika 2005r. do
lutego 2006r. daty blizej nieustalonej w T., woj. (...) dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, czynigc sobie z tego tytulu stale zrodlo dochodu,



wspoOlnie i w porozumieniu z M. S., A. G., M. P, R. P., Z. B. (1), E. B. (1), R. A,, P. M., L. K. (1) i innymi ustalonymi
osobami, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Stuzby Celnej co najmniej kilkunastokrotnie
przyjal osobiScie lub za po$rednictwem innych czlonkéw grupy korzyéci majatkowe w postaci pieniedzy w kwocie co
najmniej 1650 (tysiac szeécset piecdziesiat) zl, uzyskanych przez czlonkéw grupy od L. M., J. B., S. D., M. K. (1), J.
O. oraz innych ustalonych i nieustalonych osbb, uzyskujac z tego dla siebie korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie co
najmniej 1650 (tysigc sze$éset piecdziesiat) zl tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

2.W. S. oskarzony zostal o to, ze:

III. od stycznia 1998r. daty blizej nieustalonej, do korica marca 2003r. daty blizej nieustalonej w T., woj. (...) dzialajac
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, czyniac sobie z tego tytutu stale
zrodlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu z Z. B. (1), M. P., A. W. (1), E. B. (1) i innymi ustalonymi osobami, w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Stuzby Celnej wielokrotnie przyjal od nieustalonych oséb
korzyéci majatkowe w postaci artykulow spozywczych nieustalonej wartoéci, uzyskujac z tego dla siebie korzy$c
majatkowa w nieustalonej wartoSci tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (w brzmieniu
okre§lonym ustawa z 6 czerwca 1997 r. Dz.U.Nr.88, poz. 553 ze zmianami Dz.U. z 1997 r. Nr.128, poz.840, Dz.U. z
1999 r. Nr.64 poz.729 i Nr.83, p0z.931, Z 2000 r., N1.48, p0z.548, Nr.93, poz.1027, Nr.116, p0z.1216, Z 2001 r. Nr.98,
poz.1071);

IV. w czasie od poczatku wrzesnia 2005r. do korica pazdziernika 2005r. dat blizej nieustalonych w T., woj. (...) wraz
Z.B. (1), M. P, R. P, L K. (1), E. B. (1), A. G.,, M. S., R. A. i innymi ustalonymi osobami dzialal w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na przyjmowaniu korzy$ci majatkowych w
zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.;

V. w czasie od poczatku wrze$nia 2005r. do konca pazdziernika 2005r. dat blizej nieustalonych w T., woj. (...)
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, czyniac sobie z tego tytulu state Zrédlo dochodu, wspédlnie i w porozumieniu z Z. B. (1), M. P., R. P,
L. K. (1), E. B. (1), A. G.,, M. S,, R. A. i innymi ustalonymi osobami, w zwigzku z pelnieniem funkeji publicznej
funkcjonariusza Shuzby Celnej co najmniej kilkunastokrotnie przyjat osobiscie lub za posrednictwem Z. B. (1) i
innych czlonkéw grupy korzySci majatkowe w postaci pieniedzy w kwocie co najmniej 1200 (tysiac dwieScie) zl,
uzyskanych przez czlonkéw grupy od L. M., J. B., S. D., M. K. (1), J. O. oraz innych ustalonych i nieustalonych os6b,
a takze wielokrotnie przyjal od nieustalonych dotychczas os6b korzysci majatkowe w postaci artykulow spozywezych
nieustalonej dotychczas wartoéci, przy czym z czynu tego uzyskal dla siebie korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie co
najmniej 1200 (tysigc dwiescie) zl tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

3.J.B.

4. 8. D.

5.M.K. (1)

6.J. O.

oskarzeni zostali o to, ze:

VI. w czasie od maja 2005r. daty blizej nieustalonej do pazdziernika 2005r. daty blizej nieustalonej w T. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, co
najmniej dwudziestokrotnie udzielili Z. B. (1) oraz innym ustalonym i dotychczas nieustalonym funkcjonariuszom
Stuzby Celnej Oddzialu Celnego w T., nalezacym do zorganizowanej grupy przestepczej, korzy$ci majatkowych w
postaci pieniedzy w lgcznej kwocie co najmniej 600 zt, w zwigzku z pelnieniem przez te osoby funkcji publicznych tj.
o czyn z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem Sqdu Okregowego w Zamosciu z dnia 16 wrzesnia 2013r. w sprawie sygn. akt I K 29/11:
1) oskarzonego B. C. uznano za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw wyczerpujacych dyspozycje:
wpktI — art. 258 § 1 k.k,;

w pkt IT — art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed zmiang z
dnia 8 czerwca 2010 T.;

2) oskarzonego W. S. uznano za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych dyspozycje:

w pkt IIT — art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu wszystkich powolanych przepisow
obowiagzujacym na dzien 4 lutego 2001 1. - (Dz. U. Nr 93, poz. 1027)

w pkt IV — art. 258 § 1 k.k;;

w pkt V — art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed zmiana z
dnia 8 czerwca 2010r.

3) oskarzonych: J. B., S. D., M. K. (1), J. O. uznano za winnych popelnienia zarzucanego im czynu w pkt VI, z
tym, Ze ustalono, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i wyczerpuje dyspozycje — art. 229 § 2 k.k. w zw. z art.
229 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

iza to skazano:
1) B. C.:
za czyn z pkt I — na podstawie art. 258 § 1 k.k. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

za czyn z pkt IT — na podstawie art. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
przed zmiang z dnia 8 czerwca 2010 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiana z dnia 8 czerwca 2010r. orzeczono wobec
oskarzonego B. C. grzywne w wymiarze 50 (piecdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 (stu) zlotych;

na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego B. C. §rodek karny zakazu wykonywania zawodu celnika
na okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek uzyskanej przez oskarzonego B. C. z popeklienia przestepstwa
rownowartoéci korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 1650 (tysigc szeSéset piecdziesiat) ztotych;

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego B. C. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci
polaczono i jako kare laczng orzeczono wobec oskarzonego kare 1 (jednego roku) pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k., art. 70 § 2 k.k., art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego B. C. kary
lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat tytulem proby oddajac oskarzonego w
okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniach od 21 listopada 2007r. do 22 listopada 2007r., przy czym jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

2)W.S.:



za czyn z pkt III — na podstawie art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
w brzmieniu obowiazujacym na dzien 4 lutego 2001r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 4 lutego 2001r. orzeczono wobec oskarzonego W.
S. grzywne w wymiarze 50 (pieédziesiat) stawek dziennych ustalajac wysokos$é jednej stawki dziennej na kwote 100
(stu) zlotych;

na podstawie art. 41 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym na dzien 4 lutego 2001r. orzeczono wobec oskarzonego W.
S. $rodek karny zakazu wykonywania zawodu celnika na okres 3 (trzech) lat;

za czyn z pkt IV — na podstawie art. 258 § 1 k.k. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

za czyn z pkt V —na podstawie art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
przed zmiang z dnia 8 czerwca 2010 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed zmiana z dnia 8 czerwca 2010r. orzeczono wobec
oskarzonego W. S. grzywne w wymiarze 50 (pietdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 (stu) zlotych;

na podstawie art. 41 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiang z dnia 8 czerwca 2010r. orzeczono wobec
oskarzonego W. S. érodek karny zakazu wykonywania zawodu celnika na okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 45 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym przed zmiang z dnia 8 czerwca 2010r. orzeczono
przepadek uzyskanej przez oskarzonego W. S. z popelnienia przestepstwa roéwnowartosci korzySci majatkowej w
postaci pieniedzy w kwocie 1200 (tysiac dwieScie) ztotych;

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego W. S. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci
i grzywny polaczono ijako kare laczna orzeczono wobec oskarzonego kare 1 (jednego roku) pozbawienia wolno$ci oraz
grzywne w iloéci 60 (szeSédziesiagt) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych;

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego W. S. $rodki karne
zakazu wykonywania zawodu celnika polaczono i jako laczny orzeczono Srodek karny zakazu wykonywania zawodu
celnika na okres lat 3 (trzech);

na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k., art. 70 § 2 k.k,, art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego W. S. kary
lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat tytulem proby oddajac oskarzonego w
okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczono oskarzonemu W. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 4 lipca 2007r. do 6 lipca 2007r., przy czym jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

3)J.B.,S.D., M. K. (1), J. O.:

za czyn z pkt VI — na podstawie art. 229 § 2 k.k. na kary grzywny w wymiarze po 50 (piecdziesiat) stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwoty po 100 (sto) zlotych wobec kazdego z nich;

zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa: od oskarzonego W. S. 1380 (tysiac trzysta osiemdziesiat) zlotych, od oskarzonego
B. C. 1180 (tysigc sto osiemdziesigt) zlotych, zas od oskarzonych: J. B., S. D., M. K. (1), J. O. kwoty po 500 (piecset)
zlotych tytulem oplaty, w pozostatej czeSci na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych od uiszczania kosztow
sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panhstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonych B. C., W. S., J. B., S. D., M. K. (1), J. O..



Obronca oskarzonego B. C. zaskarzajac orzeczenie w caloSci na korzy$¢ oskarzonego zarzucil mu:

-na mocy art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre§¢
wyroku przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow tj. zeznan §wiadka M. S. i A. G. w konfrontacji
z dokumentacja znajdujaca w aktach sprawy, ze oskarzony B. C. dokonal zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 258 § 1 k.k., oraz art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.65 § 1 k.k,;

-na mocy art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre§¢
wyroku przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowoddow tj. zeznan $wiadka M. P. w czeSci dotyczacej
jego podejrzen pod adresem oskarzonego, a dotyczacych procederu korupcyjnego w Oddziale Celnym w H., nie za$
w Oddziale Celnym w T.;

-na mocy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, przez pominiecie ujawnionego na
rozprawie dowodu z zeznan Swiadka A. G., w cze$ci dotyczacej braku przynaleznoéci oskarzonego B. C. do tzw.
Spoéldzielni, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie ustalen faktycznych, co do sprawstwa oskarzonego;

-na mocy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, poprzez pominiecie ujawnionego na
rozprawie dowodu z zeznan $wiadkéw: M. P., R. P., Z. B. (1), E. B. (1), R. A,, P. M., L. K. (1), M. K. (2), L. M, L. K. (2)
w zakresie dotyczacym braku uczestnictwa B. C. w procederze korupcyjnym w OC T., co moglo mie¢ wplyw na tre$c
wyroku w zakresie ustalen faktycznych, co do sprawstwa oskarzonego;

-na mocy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. obraze przepisébw postepowania, poprzez pominiecie ujawnionego na
rozprawie dowodu w postaci zeznan M. S. w czeéci dotyczacej przynaleznosci oskarzonego B. C. do tzw. Spéldzielni w
konfrontacji z zeznaniami os6b, ktére przyznaly sie do udzialu w tzw. Spdéldzielni, a w szczegdlnosci E. B. (1), Z. B. (1)
zd.G.,R.P.,, L. M., L.K. (1), R. A, M. P, P. M., co moglo mie¢ wplyw na treS¢ wyroku w zakresie ustalen faktycznych,
co do sprawstwa oskarzonego;

-na mocy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, poprzez uznanie niedajacych sie
usunac watpliwoéci na niekorzy$é oskarzonego B. C., dotyczacych wysokoSci przyjetych korzyéci majatkowych w
sytuacji braku jednoznacznych dowodoéw, ze oskarzony w ogole takowe korzysci przyjmowal;

-na mocy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. obraze przepisoOw postepowania, poprzez uznanie niedajacych
sie usunaé¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego B. C., a dotyczacych rozbieznoSci co do okresu rzekomej
przynalezno$ci oskarzonego do tzw. Spoéldzielni wskazywanych odmiennie w akcie oskarzenia, wyroku i w pisemnym
jego uzasadnieniu;

-obraze przepisow prawa procesowego, majaca istotny i bezposredni wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku, a w
szczegoOlnosci regulacji przepisow art. 4, art. 5 § 21 art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie na podstawie
zebranego materialu dowodowego w zwiazku z niewla$ciwa ocena materialu dowodowego sprawy i uksztalttowaniem
przekonania Sadu na podstawie wybranych, a nie wszystkich dowodéw, ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia, jak rowniez rozstrzygniecie
niedajacych sie usuna¢ watpliwoéci na niekorzy$é oskarzonego poprzez przyjecie, ze B. C. dokonal zarzucanego mu
czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 258 § 1 k.k., oraz art. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art.65 § 1 k.k.;

-obraze przepisOw postepowania karnego, majaca istotny i bezposredni wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, w
szczegblnosci art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku wbrew ustawowym
zasadom, w szczegblnosSci odnosnie braku wskazania przyczyn odmowy wiarygodnosci wyjaénieniom oskarzonego i
nie zastosowania zasady in dubio pro reo, co jednocze$nie uniemozliwia kontrole instancyjna orzeczenia;

-obraze przepiséw postepowania majaca istotny i bezposredni wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegolnos$ci
58 2iart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. wynikajgca z oparcia wyroku wylacznie na dowodach



dla oskarzonego niekorzystnych, przy jednoczesnym pominieciu dowodéw przemawiajacych za wyjasnieniami
oskarzonego B. C. oraz braku nalezytego przedstawienia takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku.

Podnoszac powyzsze autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
przypisanych mu czynéw, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonych J. B., S. D., M. K. (1), J. O. zaskarzyt w calo$ci wyrok na korzy$¢ oskarzonych zarzucajac mu
obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow oraz naruszenia zasad do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania i uznanie, iz:

1) wyjasnienia oskarzonych sa niewiarygodne, gdyz sq w sprzecznoéci z zeznaniami Swiadkéw Z. B. (2), M. P, A. G.,
M. S. i cze$ciowo R. A., podczas gdy:

a) wyjasnienia oskarzonych sa spojne i logiczne oraz do konca konsekwentne. W ocenie obroncy wszyscy oskarzeni
przez caly czas wyjas$niali jednakowo, zatem trudno przypuszczac, aby wczesniej sie umowili, co do wersji zdarzen.
Wersje ich potwierdzaja dowody z dokumentbw, tj. kwitariusze zalgczone do akt sprawy, oraz ponad 30 $wiadkéw
sluchanych w niniejszej sprawie;

b) zeznania $wiadka Z. B. (2), wbrew temu co stwierdzono, sa niewiarygodne, gdyz nie koresponduja z innymi
zeznaniami $wiadkéw, gdyz R. P. zeznala, ze nie slyszala nic, aby (...) dawal fapowki, A. G. tylko slyszala, ze (...)
daje i na tym sie jej wiedza konczy, nie wskazujac kto i komu dawal oraz jakie kwoty, a M. S. zaprzeczyl (wspomnial
tylko o fapéwkach, ktore dawali kierowcy samochodéw przywozacych towar do firmy (...)), aby (...)bral udzial w
procederze lapowkarskim, zatem nielogiczne jest uznanie, iz zeznania Z. B. (2) koresponduja z ww. zeznaniami, gdyz
nie ma pomiedzy nimi zadnego powigzania. Ponadto, zdaniem Sadu ,drobne” sprzeczno$ci w zeznaniach Z. B. (2) sa
wynikiem uplywu czasu od zdarzenia, podczas gdy sprzecznosci te nie sa drobne, a istotne i kluczowe dla oskarzonych,
gdyz Z. B. (2) dopiero na piagtym przestuchaniu wskazata na udzial w procederze lapéwkarskim firme (...). Bylo to
w momencie, gdy skladala wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. Okoliczno$¢ ta §wiadczy o tym, iz pomawiajgc
wspolnikow (...) chceiala uzyskac dla siebie jak najkorzystniejszy wyrok, gdyz oczywistym jest, ze czym wiecej wskaze
sie 0s6b podejrzanych w procederze lapéwkarskim, tym bedzie bardziej korzystny wyrok w trybie dobrowolnego
poddania sie karze. Raz §wiadek zeznaje, iz brata lapéwki od K. i chyba D., potem ze nie jest pewna, czy przyjmowala
pieniagdze od (...), a potem ze prawdopodobnie tak, twierdzac ze tapéwki dawal D. lub K., twierdzac, ze }apowki odbieral
M. S., ktéry zaprzecza temu, a Sad dal wiare zeznaniom tegoz $wiadka;

¢) zeznania $wiadka M. P. sg réwniez niewiarygodne, gdyz $wiadek ten podobnie jak Z. B. (2) obciazyt oskarzonych
tylko i wylgcznie po to, aby uzyskaé¢ dla siebie korzystniejszy wyrok. Ponadto, §wiadek ten réowniez wielokrotnie
zmienial swoje zeznania odno$nie szczegblow wreczania tapowek przez wspolnikow firmy (...). Nie potrafil takze
wskazac, gdzie odbywalo sie rzekome spotkanie, na ktorym wspdlnicy firmy (...) mieli stwierdzi¢, ze nie bedg juz dawac
lapbowek, a takze na rozprawie gtownej zaprzeczyl wszystkiemu. Powiedzial takze, ze mdg}t zle zrozumieé oplaty dawane
z (...) poza siedziba OC, czyli tzw. oplaty manipulacyjne, na ktore potwierdzenia znajduja sie w aktach sprawy. Nie bez
znaczenia jest takze fakt, iz §wiadek ten réwniez na rozprawie gtéwnej zeznal, iz w postepowaniu przygotowawczym
na jego zeznania wplywal jego obronca i same organy $cigania;

d) A. G. tak naprawde nic nie wniosla do sprawy, gdyz jedynie twierdzila, ze slyszala ze (...)daje lapowki, a potem
ze nie chce placi¢. Informacje te s lakoniczne i czastkowe. Swiadek ten nie wskazuje kto, komu i ile, a takze za co
dawal fapowki. Skoro w proceder lapéwkarski zamieszanych bylo kilkadziesiat os6b, to pewnie $wiadek ten wskazala
ina (...), bo skoro wszyscy dawali to pewnie i (...). Zeznaniom tego Swiadka przecza zeznania E. B. (2), ktory zeznal
iz nigdy nie bral lapéwek od (...) i Ze wspdlnicy tejze firmy nie brali udzialu w procederze tapéwkarskim, zatem skoro
Sad w pelni uznal za wiarygodne zeznania tego $wiadka, to w ocenie obroncy nie jest wiadome, dlaczego Sad uznal
wine oskarzonych;



e) zeznania Swiadka M. S., ktorym Sad dal wiare, wynika ze ktory$ ze wspotwlaseicieli firmy (...) mowil mu, aby
przekazal innym funkcjonariuszom OC, ze (...) nie bedzie placila, co sugeruje, ze (...) nigdy nie placila i nie bedzie
tego robila;

f) Sad blednie dokonuje analizy zeznan §wiadka R. A., poprzez przyznanie mu w cze$ci wiary, a wiec co do zeznan
zlozonych pierwotnie, a nie przed Sadem, gdyz, jak twierdzi Sad, zmiana zeznan nie jest logiczna. Zdaniem obroncy
zmiana taka jest jak najbardziej logiczna i zasadna. Jak wyja$nil ww. §wiadek pomawial jak najwiecej os6b, aby nie by¢
tymczasowo aresztowanym. Obronca podnidsl, ze organy §cigania niejako wymuszajq zeznania na Swiadkach, straszac
aresztowaniem. Taka osoba podaje jak najwiecej osob, bez wzgledu na to czy kto$ bral lapéwki czy tez nie lub dawal,
aby tylko nie zosta¢ tymczasowo aresztowanym;

g) Sad dal wiare innym funkcjonariuszom celnym, tj. 24 osobom, ktorzy twierdzili, ze (...)nie dawal lapéwek, badz
nie slyszeli o takim procederze. Zdaniem obroncy podobnie wypowiadalo sie 10 oséb spoza OC, ktoérzy rowniez
potwierdzali wersje, iz (...) nie bral udzialu w procederze lapéwkarskim. O braniu lapéwek przez celnikow wiedzieli
i sami celnicy i osoby spoza ich grona, ale powiazani z nimi poprzez np. agencje celne. Dlatego tez, przeciez ci ww.
Swiadkowie na pewno by co$ slyszeli o tym, iz (...) dawal lapowki.

Podnoszac powyzsze, autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych J. B.,
S. D., M. K. (1), J. O. od zarzucanego im czynu, ewentualnie zmiane orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonych J.
B., S. D, J. O., a co do M. K. (1) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Zamo$ciu do ponownego rozpoznania.

Obroncy oskarzonego W. S. zaskarzyli przedmiotowy wyrok w cze$ci dotyczacej tego oskarzonego w calo$ci zarzucajac
mu:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:
1) art. 41 410 k.p.k. polegajaca na:

a) pominieciu przez Sad I instancji okoliczno$ci wskazujacych na wieloletnie wysitki W. S., jako funkcjonariusza stuzby
celnej, zmierzajace do zapobiegania przypadkom korupcji w Oddziale Celnym w T., co zdecydowanie pozytywnie
wyrdznilo oskarzonego spo$rod wszystkich funkcjonariuszy celnych w/w Oddzialu;

b) pominieciu przez Sad I instancji okoliczno$ci wskazujacych na to, ze W. S. - jako osoba przez wiele lat zwalczajaca
przejawy korupcji w Oddziale Celnym w T. i podejmujgca dzialania prewencyjne w tym zakresie, a nadto osoba
zamozna, ktorej status materialny byt zasadniczo odmienny od statusu pozostatych funkcjonariuszy stuzby celnej w/
w Oddzialu Celnego - nie mial motywu do podjecia wspolpracy z celnikami zaangazowanymi w proceder korupcyjny;
wrecz przeciwnie - przystapienie przez W. S. do ,spoéldzielni” celnikdw oznaczaloby zniweczenie jego wieloletnich
wysitkow i calkowite odej$cie od wyznawanych i realizowanych w zyciu zawodowym (i nie tylko) zasad uczciwosci i
rzetelnosci;

¢) pominieciu przez Sad I instancji okolicznoSci wskazujacych na to, ze osoby pomawiajace oskarzonego W. S. o
przynalezno$é¢ do ,spoldzielni” celnikéw i przyjmowanie korzy$ci majatkowych tj.: M. S., A. G. i Z. B. (1) (G.) -
dzialajac w ramach ,sp6ldzielni” - byly wobec siebie nielojalne, wzajemnie sie oszukiwaly w dazeniu do uzyskiwania
jak najwiekszych dochodéw pochodzacych z lapowek;

2) art. 7 k.p.k. - polegajaca na:

a) calkowitym zaniechaniu analizy zeznan $§wiadkéw: M. S., Z. G. (B.), A. G., na ktorych Sad I instancji oparl swoje
ustalenia bedace podstawa wydania zaskarzonego wyroku, pod katem ich wzajemnej relacji (zgodnosci / braku
zgodnosci), podczas gdy sprzeczno$ci wylaniajace sie z zeznan w/w $wiadkéw w sposob ewidentny podwazaja ich



wiarygodno$¢, wykluczajac mozliwo$¢ poczynienia, na podstawie przedmiotowych zeznan, niebudzacych ustalen
faktycznych w sprawie;

b) calkowitym zignorowaniu wagi okolicznosci, w jakich osoby obciazajace W. S. (w szczego6lnoSci M. S.i A. G.) sktadaly
swoje wyjasnienia jako podejrzani w postepowaniu przygotowawczym (obawa przed stosowaniem tymczasowego
aresztowania badz jego przedluzeniem, zaniechanie koniecznego leczenia w warunkach aresztu $ledczego, obawa
przed umieszczeniem dziecka w placowce opiekunczej, sugerowanie przez osoby przesluchujace nazwisk celnikéw
zaangazowanych w proceder korupcyjny);

c) calkowitym zaniechaniu analizy zeznan $wiadkéw: A. W. (1) (rozprawa 30.01.2012r.), L. K. (2) (rozprawa
19.04.2012r.), P. M. (rozprawa 09.05.2012r.), D. P. (1) (rozprawa 09.05.2012r.), U. M. rozprawa 28.12.2012r.), W.
J. (rozprawa 28.01.2013r.), A. M. (2) rozprawa 28.01.2013),- w cze$ci dotyczacej charakterystyki oskarzonego W.
S. jako czlowieka prawego, rzetelnego, zwalczajacego przejawy korupcji w oddziale Celnym w T., co niejako wprost
- zwazywszy na zasady zdrowego rozsadku i do§wiadczenia zyciowego - wyklucza mozliwosé przystapienia W. S.
do zorganizowanej grupy przestepczej celnikéw, o ktorych morale oskarzony staral sie dbaé przez wiele lat, jak tez
wyklucza mozliwo$¢ przyjmowania przez oskarzonego jakichkolwiek korzys$ci majatkowych wespdt z osobami, ktore
przez wiele lat ostrzegal przed zagrozeniami korupcyjnymi;

d) niedostrzezeniu przez Sad I instancji braku wiarygodnego dowodu wskazujacego na to zainicjowal rzekome
przystapienie W. S. do dzialajacej od kilku lat grupy celnikéw zaangazowanych w proceder korupcyjny, czego skutkiem
jest niewyja$nienie tej niezwykle istotnej dla oceny stanu faktycznego kwestii, podobnie jak i kwestii przyczyn
rzekomego zerwania przez W. S. wspoélpracy ze korumpowanymi celnikami (zaledwie po uplywie 2 miesiecy od
rzekomego przystapienia do ,,grupy”);

3) art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. - poprzez nieobdarzenie wiara wyjasnien W. S. w caloéci, w tym w szczegblnosci w
zakresie w jakim oskarzony nie przyznaje sie do sprawstwa zarzucanych mu czyndéw, opisuje zakres wykonywanych
faktycznie przez siebie czynnosci zawodowych, relacji stuzbowych z innymi funkcjonariuszami Oddzialu Celnego w
T., podejmowania dzialafi majgcych na celu ukrécenie sytuacji korupcyjnych w OC T., przyczyn degradacji stuzbowe;j
- podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego dokonana w oparciu o zasady swobodnej, a nie dowolnej
oceny dowodow - zmierzajacej do uzasadnienia z gory przyjetego zaloZenia o winie oskarzonego, wspartego wybiorcza
i powierzchowna analiza zeznan $wiadkoéw obcigzajacych W. S. - wskazuje, iz wyjaénienia te sa konsekwentne,
jednoznaczne i spdjne, korelujg z materialem dowodowym o charakterze obiektywnym, a zatem iz nie polegaja one
na prostym zaprzeczeniu zarzutom oskarzenia, lecz sg wsparte materialem dowodowym zgormadzonym w sprawie, a
w konsekwencji sa one wiarygodne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy i jako takie winny stanowi¢ podstawe do
poczynienia w sprawie ustalen faktycznych;

4) art. 424 § 1 k.p.k. - polegajaca na niewskazaniu dowodoéw, ktére moglyby okresla¢ konkretne przypadki
(iloéc¢, poszczegolne kwoty, osoby wreczajace) rzekomego pobrania przez W. S. korzy$ci majatkowych (w postaci
pieniedzy badz artykuléw spozywczych - ich rodzaju, iloSci, oséb wreczajacych) i zastapieniu prezentacji w/w
(konkretnych) dowodow ogoélnikowym domniemaniem i swoistg ,formulg rachunkowa” (bedaca iloczynem $redniej
stawki tygodniowej przyjmowanej przez czlonkow ,,spoldzielni” celnikow i liczby tygodni, w okresie ktorych oskarzony
W. S. byt - zdaniem Sadu - czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej), ktora to formula jest nie do zaakceptowania
w procesie karnym, w ktérym wina oskarzonego nie moze opierac sie na domniemaniu, lecz winna by¢ udowodniona
(notabene ,stawka tygodniowa” przyjeta przez Sad nie znajduje oparcia w dowodach zgromadzonych w sprawie, na
ktdre powoluje sie Sad I instancji - vide zarzut I1.4);

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres$é polegajacy na:

1) niezasadnym (nieznajdujacym odzwierciedlenia w materiale dowodowym sprawy) przyjeciu, iz Swiadek A. P. nie
potwierdzil, iz W. S. zglaszal §wiadkowi - jako kierownikowi Oddzialu Celnego w T. przypadki korupcji, podczas gdy



wprost przecza temu ustaleniu zeznania $§wiadka A. P. zlozone w postepowaniu przygotowawczym w dniu 16.11.2007
r.;

2) niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony W. S. we wrze$niu 2005r. pracowal na stanowisku rachmistrza, co oznaczaloby
wykonywanie przez oskarzonego czynno$ci bezposrednio zwigzanych z odprawami, podczas gdy analiza ksigg stuzb z
tego okresu (brak nazwiska W. S. na odwrocie karty stuzby jako osoby dokonujacej odprawe), nieposiadanie do dnia
04.11.2005t. pieczeci (...), bez ktorej celnik nie méglby wykonywaé czynnoéci rachmistrza, jak tez zeznania Swiadka
A. P.izeznania $§wiadka L. K. (3) przecza temu ustaleniu wskazujac na to, iz oskarzony nie dokonywal we wrzesniu
2005r. zadnych bezposrednich odpraw wykonujac czynnosci biurowe - w ramach tzw. postepowania celnego ,,pc”;

3) niezasadnym przyjeciu, ze nawet osoby, ktore nie dokonywaly bezposrednio odpraw celnych, otrzymywaly -
po podziale - taka sama kwote pieniedzy jak celnicy, ktorzy przyjmowali lapowki bezposrednio od odprawianych
klientow, podczas gdy przecza temu zebrane w sprawie dowody;

4) niezasadnym przyjeciu, ze skorumpowani celnicy (w tym takze, rzekomo, W. S.) otrzymywali, po podziale, co
najmniej po 150 zl tygodniowo, podczas gdy zebrane w sprawie dowody wskazuja rézne kwoty - w tym znacznie
nizsze od kwoty 150 zt (np. 20-50 zl tygodniowo - vide wyjasnienia R. P. zlozone w postepowaniu przygotowawczym,
ktoére Sad przywoluje na str. 35 uzasadnienia wyroku; 20-30 zl tygodniowo - vide zeznania Z. B. (1) (G.), ktore sad
przywoluje na str. 38 uzasadnienia wyroku; 250-300 zl miesiecznie - vide wyja$nienia M. S. zlozone w postepowaniu
przygotowawczym w dniu 09.08.2007 r.; 30-40 zl tygodniowo - vide zeznania Swiadka P. M. zlozone na rozprawie
w dniu 09.05.2012 1.);

5) niezasadnym przyjeciu, ze ,W. S. porozumial sie z ustalonymi osobami zatrudnionymi w Oddziale Celnym w T.
w charakterze funkcjonariuszy stuzby celnej w zakresie przyjmowania i dzielenia sie przyjmowanymi korzy$ciami
majatkowymi i w efekcie tego porozumienia systematycznie i regularnie pobieral - w okresach wskazanych w wyroku,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, czyniac sobie stale Zrodlo dochodu - korzy$ci majatkowe w postaci
artykuléw spozywczych oraz ,ustalonych stawek pienieznych od okreslonej kategorii osob dokonujacych odpraw
celnych”; a zatem, niezasadnym przyjeciu, iz W. S. nalezal do zorganizowanej grupy przestepczej celnikéw w okresie
od wrzeénia 2005 do pazdziernika 2005 roku i w okresie tym co najmniej kilkanascie razy przyjal osobiScie lub za
poérednictwem innych czlonkéw grupy korzysci majatkowe w postaci pieniedzy w tacznej kwocie co najmniej 1.200
zl, a takze wielokrotnie przyjal od nieustalonych oséb artykuly spozywcze o nieustalonej wartosci (zaréwno w okresie
rzekomej przynalezno$ci do zorganizowanej grupy przestepczej jak tez w okresie weze$niejszym - od stycznia 1998
do marca 2003r.).

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniesli o o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
W. S. od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Zamosciu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych B. C. , W. S.,J. B., S. D., M. K. (1) i J. O. sg oczywiScie bezzasadne. Z uwagi na
r6zny zakres zaskarzenia oraz réznorodnoéc zarzutdw , wywiedzione w sprawie niniejszej apelacje zostang omoéwione
oddzielnie w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego B. C.

Apelacja obroncy oskarzonego B. C. jest calkowicie bezzasadna, a w zwigzku z tym zawarte w niej wnioski
o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanego mu czynu lub o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji nie mogly byc
uwzglednione. Podniesione w tej apelacji zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego oraz bledu w ustaleniach
faktycznych, jak i przytoczone w jej uzasadnieniu argumenty na poparcie tych zarzutéw, sg nieprzekonywujace w



stopniu oczywistym, gdyz odwoluja sie wybiorczo jedynie do czesci dowodoéw przeprowadzonych na rozprawie, jak i
w ten sam wybibrezy sposob traktuja tresé¢ tych dowodow.

Przechodzac do analizy poszczegolnych zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego B. C. stwierdzié¢ nalezy,
co nastepuje:

Odnoénie pierwszego z zarzutow, tj. bledu w ustaleniach faktycznych polegajgcego wg. skarzacego na blednym
ustaleniu na podstawie nieprawidtowej oceny dowodéw w postaci zeznan $wiadkéw M. S. i A. G. w konfrontacji z
dokumentacja znajdujaca sie w aktach sprawy , iz oskarzony B. C. dokonal zarzucanego mu czynu , to stwierdzi¢
nalezy , iz jest on calkowicie bezzasadny. Skarzacy uzasadniajac ten zarzut ( strony 5-12 apelacji) , postawil teze , iz
korzy$ci majatkowe przyjmowane przez czlonkéw grupy przestepczej wsrdd celnikéw pochodzily z odpraw celnych
a wiec osoby , ktore je przyjmowaly musialy tych odpraw dokonywaé a dalej wskazuje na dokumentacje dolaczong
do akt sprawy , z ktorej wynika , iz w zarzucanego mu okresu popekienia czynu oskarzony B. C. takowych odpraw
nie dokonywal a wiec nie mog} przyjmowaé korzy$ci majatkowych i to wg skarzacego podwaza prawdziwoéé¢ zeznan
Swiadkow M. S. i A. G.. Rozumowanie to jest obarczone bledem juz w stawianej tezie , tj. sad I instancji rzeczywiscie
ustala , iz korzy$ci majatkowe przyjmowane przez czlonkdw grupy przestepczej wérdd celnikow pochodzily z odpraw
celnych ale wcale nie ustala ,ze osoby , ktore je przyjmowaly musialy je osobiScie dokonywaé. Wprost przeciwnie , z
ustalen sadu I instancji wynika , iz grupa przestepcza , ktorej cztonkiem byt oskarzony B. C. dzialala w ten sposéb , ze
uzyskane pieniadze i artykuly spozywcze dzielono na réwnych zasadach niezaleznie na jakim stanowisku czlonkowie
grupy w danym okresie pracowali i nawet osoby , ktére nie dokonywaly bezposérednio odpraw celnych otrzymywatly
po podziale taka sama kwote pieniedzy jak celnicy , ktorzy bezposrednio dokonywali odpraw i fizycznie przyjmowali
korzy$ci majatkowe ( uzasadnienie k 1-2). W tej sytuacji wywod autora apelacji jest calkowicie chybiony. Fakt ,
iz w trakcie nalezenia do przedmiotowej grupy przestepczej przez cze$é okresu oskarzony nie dokonywat odpraw
celnych czy tez nie mial do takich czynno$ci uprawnien weale nie przeczy zeznaniom $wiadkow M. S. i A. G. o jego
przynalezno$ci do tej grupy i udziale w pobieraniu z tego tytulu korzy$ci majatkowych.

Doda¢ w tym miejscu nalezy , iz z zeznan §wiadka A. P. (k — 1294-1298 , 14524-14525 , 14679-14680 , 22441-22444 ,
20262-29265) wynika , iz mozliwe byly sytuacje przesuniecia pracownika do dokonywania odpraw celnych w danym
dniu i nie odnotowanie tego w Ksiazce Stuzb , jak i wykonywanie obowiazkow celnych bez posiadania pieczeci ,, Polska
— clo” wobec malej iloéci pracownikow i duzych potrzeb w tym zakresie. Dowdd ten takze podwaza teze sformulowana
przez skarzgcego.

Odnoénie kolejnego zarzutu , tj. bledu w ustaleniach faktycznych , ktéry wg skarzacego mialby polegaé na ustaleniu
— lecz autor apelacji nie wymienia jakim - na podstawie nieprawidlowej ocenie dowodéw , tj. zeznan Swiadka M. P.
w czesci dotyczacej jego podejrzen dotyczacych udzialu oskarzonego w procederze korupcyjnym w Oddziale Celnym
w T. a nie w Oddziale Celnym w H. to wydaje sie , ze skarzacemu chodzi o fakt , iz zeznania tego Swiadka dotyczyty
pracy oskarzonego w Oddziale Celnym w H. a wiec nie mogly by¢ podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie
(apelacjak — 12-13). Zarzut ten jest oczywiscie chybiony. Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
( uzasadnienie k — 48-51) dokonal szczegblowej analizy zeznan $wiadka M. P. , nie tracgc z oczy faktu , iz zauwazyl
on, iz B. C. przez bardzo krotki okres czasu pracowal w Oddziale Celnym w T. a jesli chodzi o podejrzenia dotyczace
przyjmowania lapéwek przez oskarzonego w zwigzku z przewozeniem miesa ( praca w Oddziale Celnym w H. ) to nie
mialo to zadnego znaczenia. Z analizy zeznan tego Swiadka wynika , iz dotyczg one zaréwno pracy oskarzonego w
Oddziale Celnym wT. , jak i wOddziale Celnym w H. i tak tez je potraktowal sad I instancji. W tej sytuacji — abstrahujac
od ich merytorycznej oceny — zarzut skarzacego , iz nie moga by¢ one podstawa ustalenia stanu faktycznego w sprawie
niniejszej jest catkowicie chybiony.

Odnoénie kolejnych zarzutéw dotyczacych obrazy przepisow postepowania majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia a
polegajacych wg skarzacego na pominieciu dowodu z zeznan $§wiadka A. G. zlozonych na rozprawie przed sagdem w
czeSci braku przynaleznoéci oskarzonego B. C. do tzw. Spoéldzielni, pominieciu zeznan §wiadkoéw : M. P., R. P. , Z. B.
(1),E.B.(1),R.A.,P.M.,L.K. (1), M. K. (2), L. M., L. K. (2) odnoénie braku uczestnictwa tegoz oskarzonego w
procederze korupcyjnym w Oddziale Celnym w T. oraz pominieciu dowodu w postaci zeznan §wiadka M. S. w czeSci



dotyczacej przynaleznosSci oskarzonego B. C. do tzw. Spoldzielni w konfrontacji z innymi osobami , ktore przyznaly
sie do udzialu w tejze Spoéldzielni, tj. E.B.(3),Z.B.(1),R.P., L. M., L. K. (1), R. A., M. P.,, P. M. co moglto mie¢
wplyw na tre$¢ wyroku to na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy, podnoszac zarzut naruszenia przez Sad I instancji
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., faktycznie kwestionuje ocene dowodéw dokonang przez ten Sad, w postaci dania
wiary zeznaniom $§wiadka A. G. skladanym w trakcie postepowania przygotowawczego , jak i zeznaniom $wiadka M.
S., przedstawiajac wlasng ocene wyzej wymienionych dowodéw w kontekécie wyjasnien oskarzonego B. C.. Zarzuty
przedstawione przez obronce oskarzonego sa catkowicie bezzasadne.

Sad Okregowy dajac wiare zeznaniom $wiadka A. G. w czeéci, dokonal dokladnej, a nawet wrecz drobiazgowej ich
analizy ( uzasadnienie k — 27-31), w kontekscie chronologii ich skladania i zachodzacych w nich zmian, a takze
w kontekscie innych dowodow zgromadzonych w niniejszej sprawie w sposob logiczny i zgodny z doSwiadczeniem
zyciowym uzasadnil swoje stanowisko w tej sprawie. Sad I instancji dajac wiare wezeéniejszym zeznaniom A. G. mial
na uwadze przede wszystkim fakt, ze od przedmiotowego zdarzenia kilka lat. Swiadek ten w swych wyjaénieniach w
charakterze podejrzanej sktadanych wielokrotnie w postepowaniu przygotowawczym jednoznacznie i konsekwentnie
wskazywala na fakt uczestnictwa w tzw. ,, spbldzielni (...) , wskazywala na innych sprawcéw tego procederu ,
opisywala mechanizmy rzadzace tg spétdzielnia. Jej wyjasnienia i zeznania znalazly potwierdzenie w innych dowodach
zebranych w sprawie takich , jak chociazby zeznania Swiadkow : M. S. , Z. B. (1), R. P.. W tej sytuacji stanowisko sadu
I instancji dajgce wiare jej wyjasnieniom z postepowania przygotowawczego a odmawiajace wiary fragmentowi jej
zeznan przed sgdem w ktorych wycofala sie ze swych twierdzen dotyczacych udziatu B. C. w procederze korupcyjnym
jest zgodne z logika i do§wiadczeniem zyciowym. Zwrdci¢ bowiem uwage nalezy , iz A. G. w zaden logiczny sposob nie
potrafila wyjasni¢ powodu dla ktérego wezesniej mialaby skladaé¢ wyjasnienia nieprawdziwe obciazajace oskarzonego.
Z cala pewno$cia nie wchodzi to w gre ograniczenie swobody wypowiedzi tego §wiadka przez przestuchujacych ,
na co zdaje sie wskazywaé skarzacy , gdyz takowy fakt nie wynika w zadnym razie z zeznan tego Swiadka. Innych
zasadniczych sprzeczno$ci w zeznaniach §wiadka A. G. brak — sa drobne nieécisloSci na ktore wskazuje obronica cytujac
wyrwane z kontekstu fragmenty zeznan tegoz Swiadka , ktore jednak w zaden sposéb nie podwazajg ich wiarygodnosci.

Juz tylko dla porzadku stwierdzié nalezy , iz w zadnym razie nie mamy do czynienia z pominieciem zeznan Swiadka A.
G. zlozonych przed sadem przez sad I instancji — taki zarzut formuluje autor apelacji - gdyz Sad Okregowy w Zamosciu
w zadnej mierze nie pominal ich tresci a wprost przeciwnie , dokonal ich szczegblowej analizy. Oczywistym jest , iz nie
danie wiary zeznaniom tego $§wiadka w ich fragmencie nie jest rownoznaczne z ich pominieciem.

Podobnie jak w przypadku A. G. Sad Okregowy w Zamosciu dajac wiare zeznaniom $wiadka M. S., dokonal
dokladnej, a nawet wrecz drobiazgowej ich analizy ( uzasadnienie k — 32-33V) w kontekscie innych dowodéw
zgromadzonych w niniejszej sprawie , w sposob logiczny i zgodny z doSwiadczeniem zyciowym uzasadnil swoje
stanowisko w tej sprawie. Sad I instancji dajac zeznaniom M. S. mial na uwadze przede wszystkim fakt, ze. §wiadek
ten w swych wyjasnieniach w charakterze podejrzanego sktadanych wielokrotnie w postepowaniu przygotowawczym
jednoznacznie i konsekwentnie wskazywal na fakt uczestnictwa w tzw. , spéldzielni (...) a takze na innych
sprawcow tego procederu , opisywal mechanizmy rzadzace spo6ldzielnia celnikdéw. Jego wyjasnienia i zeznania
sq jednoznaczne i konsekwentne i znalazly potwierdzenie w innych dowodach zebranych w sprawie takich , jak
chociazby zeznania §wiadkéow : A. G., Z. B. (1) , R. P.. Sad Okregowy ustosunkowat sie do watpliwosci i nieScistosci
w zeznaniach M. S.. Wynikaly one przede wszystkim ze znacznego uplywu czasu od zdarzenia do momentu w
ktérym byl przestuchiwany zreszta wielokrotnie. Swoje twierdzenia podtrzymywal przed Sagdem bedac wielokrotnie
przesluchiwanym i konfrontowanym z innymi osobami. Nie mozna zgodzi¢ sie z obronica oskarzonego, ze zeznania
M. S., ktére Sad uznal za wiarygodne a dotyczace udzialu w procederze korupcyjnym B. C. stoja w sprzecznoéci z
pozostalym cytowanym przez skarzacego materialem dowodowym. Autor apelacji stawiajac powyzszy zarzut wskazuje
na osoby §wiadkéw : E. B.(3),Z.B. (1) ,R.P.,L. M., L.K. (1), R. A., M. P.,, P. M.. Tymczasem $§wiadkowie ci zeznali,
cho¢ przeciez nie wszyscy — patrz M. P. , iz nic nie wiedza o tym by oskarzony B. C. w takowym procederze uczestniczyl.
Wydaje sie , iz autor apelacji stawiajgc tak sformulowany zarzut popehil blad logiczny — bowiem fakt , iz jeden Swiadek
nie wie nic na temat faktu podawanego przez innego Swiadka nie oznacza , iz ich zeznania sa sprzeczne. Brak jest takze
podstaw do stwierdzenia , iz Sad I instancji nie wzigl pod uwage faktu , iz M. S. , jako osoba wspotoskarzona i osoba ,



ktora podjela wspolprace z organami écigania mial interes w falszywym obciazaniu innych os6b o popekienie czynéw,
ktorych osoby te sie nie dopuscily. Zwroci¢é bowiem uwage nalezy , iz Sad I instancji fakt wspolpracy M. S. z organami
$cigania zauwazyl. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie , podobnie jak Sadu I instancji , M. S. przyznajac sie do
popelnienia zarzucanych mu czynéw i skladajac niezwykle obszerne wyjaénienia opisujace mechanizm dzialania calej
grupy przestepczej i wielu jej czlonkéw , nie mial zadnego interesu w pomawianiu kolejnych kilku ludzi o popelnienie
czynéw , ktorych ci jakoby sie nie dopuscili a wprost przeciwnie , takie postepowanie stwarzaloby dla niego ryzyko , ze
w przypadku ujawnienia tegoz nie skorzysta ze swojej postawy procesowej. Brak jest takze podstaw do przyjecia tezy
o braku swobody w trakcie skladania zeznan przez M. S. w postepowaniu przygotowawczym. Sam M. S. na takowe
fakty nie wskazuje a cytowane przez skarzacego fragmenty jego zeznan takze na takowe fakty nie wskazuja — moéwia
jedynie o zmeczeniu tegoz §wiadka czynnoSciami procesowymi.

Wreszcie oceniajac zeznania Swiadkow A. G. i M. S. nalezy zauwazy¢ , ze Swiadkowie ci nie mieli Zadnego powodu by
falszywie pomawiaé¢ oskarzonego B. C. o popehienie czynéw , ktérych ten jakoby sie nie dopuscit — nawet bowiem
z wyja$nien tego oskarzonego , co zreszta zauwaza takze sad I instancji nie wynika by swiadkowie ci mieli z nim w
przeszlosSci jakie$ konflikty.

Takze zupelnie chybiony jest zarzut pominiecia zeznan §wiadkow : M. P. ,R. P. ;Z.B. (1) ,E. B. (1) ,R. A. , P. M.,
L.K. (1), M. K. (2), L. M., L. K. (2) odno$nie braku uczestnictwa tegoz oskarzonego w procederze korupcyjnym w
Oddziale Celnym w T.. Sad Okregowy w Zamoéciu w zadnym bowiem razie nie pominal zeznan wyzej wymienionych
swiadkow a wprost przeciwnie dokonal ich szczegblowej analizy . W pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia
analiza ta znajduje sie na kartach : 48-51 (M. P.), 34-37( R. P.), 37-39 ( Z. B. (1)) , 41-44v (E. B. (1) ) , 39-41 (R.
A.),56-57(P.M.),48(L.K.(1)),59-60 (M. K. (2)),52v-53 (L. M.), 54-56 (L. K. (2) ). Fakt , iz $wiadkowie ci
w wiekszoSci nie wskazywali na B. C. , jako na uczestnika procederu korupcyjnego nie oznacza , iz ustalajac ten fakt ,
Sad I instancji pomingt ich zeznania. Autor apelacji popelnia w swym zarzucie logiczny blad , ktory Sad Apelacyjny
w Lublinie omo6wil we wezeéniejszej czesci uzasadnienia.

Odnoénie kolejnych zarzutow a mianowicie obrazy przepiséw postepowania w postaci art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5§2
k.p.k. poprzez uznanie nie dajacych sie rozstrzygnaé¢ watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego dotyczacych wysokosSci
pobranych korzys$ci majatkowych w sytuacji braku jednoznacznych dowoddw , iz oskarzony w ogole takowe przyjal
oraz dotyczacych rozbiezno$ci okresu rzekomej wg skarzacego przynaleznoS$ci oskarzonego do grupy przestepczej to
takze sa one calkowicie bezzasadne.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obronica oskarzonego, ze Sad Okregowy w Zamo$ciu dokonujac oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w jakikolwiek sposob naruszyl przepis art. 5 § 2 k.p.k. Sam fakt sformulowania przez
skarzacego zarzutu obrazy tego przepisu dowodzi braku zrozumienia, na czym polega naruszenie zasady in dubio
pro reo w procesie karnym. Ot6z naruszenie tej reguly ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy poweZmie
watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci i nie mogac watpliwoéci tych usunaé, rozstrzyga je na
niekorzy$¢ oskarzonego. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odmoéwienia jej
zeznaniom $wiadkow, to nie mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodéw wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. (por. wyrok SN z
dnia 5 paZdziernika 2000roku, IT KKN 332/00, LEX nr 50908; postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2010 roku, III KK
378/10, LEX nr 736756). W rozpoznawanej sprawie watpliwoSci takie zglosit jedynie autor apelacji, nie powziat ich
natomiast Sad Okregowy w Zamo$ciu. Tre$¢ pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie wskazuje bowiem, aby
Sad ten przedstawil tam swoje watpliwosci w kwestii wysoko$ci korzy$ci majatkowej przyjetej przez oskarzonego czy
tez okresu jego przynaleznoSci do przedmiotowej grupy przestepczej. Wprost przeciwnie — Sad Okregowy w Zamo$ciu
ustalil w spos6b stanowczy fakty popelnienia przez oskarzonego B. C. czynoéw przestepczych okreslajac ich okres w
wyroku jako ,, od konca pazdziernika 2005 roku daty blizej nieustalonej , nie wezeéniej niz od 21 pazdziernika 2005
roku do lutego 2006 roku daty blizej nieustalonej ,,. Wprawdzie w pisemnych motywach wyroku okres ten okresla
jako od listopada 2005 ( k - 4 uzasadnienia ) lecz wydaje sie to by¢ oczywista omyltka bowiem w dalszej treéci tegoz
uzasadnienia , jakkolwiek te omylke powtarza , to precyzuje poczatek okresu podobnie jak w wyroku , tj. nie wezeéniej



niz od 21 pazdziernika 2005 roku ( k — 6 uzasadnienia ). Jeéli chodzi o korzy$ci majgtkowe przyjmowane przez
oskarzonego to takze sad I instancji nie ma zadnych watpliwosci co do faktu ich przyjmowanie przez oskarzonego B.
C. za$ co do wysokosci tejze korzysci to sad okreslil je na podstawie zeznan §wiadkéw , w tym najbardziej precyzyjnych
w tym przedmiocie zeznan §wiadka M. S. ( uzasadnienie k — 771).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie pozadanym jest oczywiscie ustalenie w sposéb jak najbardziej dokladny
zachowan korupcyjnych oskarzonych , tj. okreSlenie dokladne miejsca , czasu i , osoby przekazujacej korzy$é
majatkowa ale nie jest to konieczne jeéli z innych dowodéw wynikaja jednoznacznie wyzej wymienione fakty a
przede wszystkim fakty bedace znamionami tego przestepstwa. W szczeg6lnoéci z takimi stanami faktycznymi mamy
do czynienia w przepadku grupy przestepczej z szerokim podzialem rol i dzielacej sie uzyskiwanymi korzy$ciami ,
dzialajacej w dlugim okresie czasu i w podobny sposob. Jesli bowiem z dowodéw zebranych w sprawie wynikajg
jednoznacznie — kwoty przyjetych korzysci majatkowych i czas ich przyjecia a takze sposéb podzialu , to ustalenia te
pozwalaja na przypisanie oskarzonym w sposéb dokladny popelionych przez nich przestepstw.

Niezasadne s3 tez zarzuty autora apelacji o jakobym naruszeniu przez sad i instancji przepisOw prawa procesowego
a mianowicie :

-art. 4, 582, 7w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez :przyjecie na podstawie zebranego materialu dowodowego w zwigzku
z niewla$ciwa ocena materialu dowodowego sprawy i uksztaltowaniem przekonania Sadu na podstawie wybranych,
a nie wszystkich dowodéw, ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia, jak réwniez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwosci na niekorzy$é
oskarzonego poprzez przyjecie, ze B. C. dokonal zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 258 § 1 k.k.,
oraz art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art.65 § 1 k.k.;

- art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku wbrew ustawowym zasadom,
w szczegblnoSci odno$nie braku wskazania przyczyn odmowy wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego i nie
zastosowania zasady in dubio pro reo, co jednocze$nie uniemozliwia kontrole instancyjng orzeczenia;

-art 5 § 2 1art. 7 kpk w zw. z art. 410 kp.k., art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. wynikajgca z oparcia wyroku
wylgcznie na dowodach dla oskarzonego niekorzystnych, przy jednoczesnym pominieciu dowod6éw przemawiajacych
za wyja$nieniami oskarzonego B. C. oraz braku nalezytego przedstawienia takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku .

Analizujac material dowodowy zebrany w sprawie nie sposoéb uznaé za skarzacym, iz Sad I instancji oceniajgc
zgromadzony material dowodowy, dopuscil sie naruszenia art. 4, 582, 7, 4101 424 k.p.k.

Ustalenia faktyczne Sad Okregowy w ZamoSciu poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i
ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regut
wynikajacych z art. 4 i 7 k.p.k., co sprawilo, ze zaskarzone rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o prawidlowe ustalenia
faktyczne. Ponadto swoje stanowisko Sad w sposob nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych
zgodnie z wymogami art. 424 § 11 § 2 k.p.k.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie, nie sposob podzieli¢ pogladu autora apelacji, ze Sad Okregowy w Zamos$ciu
w swoim postepowaniu naruszyt wyrazong w art. 4 k.p.k. zasade obiektywizmu. Lektura pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad ten mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania
zarowno te dla oskarzonego niekorzystne, jak i te przemawiajace na jego korzy$¢. Zreszta zarzut obrazy przepisu art.
4 k.p.k., statuujgcego ogbdlng zasade procesowg, nie moze sam przez sie stanowi¢ podstawy apelacji. Przedmiotem
uchybien zarzuconych w tym $rodku odwolawczym moga by¢ bowiem tylko konkretne normy nakazujace lub
zakazujace dokonywania okreslonych czynnos$ci w okreslonej sytuacji procesowej (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 23
czerwca 2004 roku, IT AKa 140/04, LEX nr 145869).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie sposob uznac za obronca oskarzonego, ze Sad I instancji oceniajgc
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscil sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zarzut z art. 7 k.p.k. nie



moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy
tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego na wlasnej dokonanej przez skarzacego ocenie
materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975 roku w sprawie I KR 197/74 — OSNKW
5/1975 poz. 58).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 9 listopada 1990 roku w sprawie WRN 149/90
— OSNKW 7-9/1991 poz. 410), przekonanie Sadu o wiarygodno$ci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

-jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okolicznos$ci sprawy,

-stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych, zaré6wno na korzy$¢, jak i niekorzy$c
oskarzonego,

-jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zzyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Natomiast wywody skarzacego zawarte w apelacji, przedstawiaja
alternatywna wersja oceny dowodow i stanowig jedynie czysta polemike z ustaleniami Sadu I instancji, nie
poparta logicznymi argumentami. Autor apelacji przedstawil bowiem wlasna ocene materialu dowodowego opartego
na uznaniu za wiarygodne wyja$nien oskarzonego B. C. przy jednoczesnym odmoéwieniu waloru wiarygodno$ci
zeznaniom $wiadka M. S. oraz w czeSci zeznaniom Swiadka A. G.. Tej oceny Sad Okregowy w Zamosciu nie podzielil
a Sad Apelacyjny w Lublinie stanowisko to w pelni zaaprobowal.

Stwierdzi¢ jeszcze nalezy , iz brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia tezy skarzacego o naruszeniu przez Sad
I instancji przepisu art. 424 k.p.k. Pisemne motywy wyroku zostaly bowiem sporzadzone przez Sad I instancji w
sposob prawidlowy — przedstawil on w nim ustalony przez siebie stan faktyczny , ocene. dowodéw w oparciu o ktore
stan ten zostal ustalony oraz zastosowane przepisy prawa materialnego. Uzasadnienie to nalezy ocenié jako pelne ,
wyczerpujace i pozwalajgce na kontrole instancyjna zapadlego orzeczenia.

Rozwazajac apelacje obroncy oskarzonego B. C. w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy , iz w zadnym
razie wymierzonych temu oskarzonemu kar za poszczegblne czyny jak i kary lacznej nie mozna uznaé za razaco
niewspolmiernie surowe.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razaca niewspolmierno$cia kary za okreslone przestepstwo mamy do
czynienia woéwczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustalié , ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
( wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o réznice zasadniczg , ktéra powodowalaby , iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdimierna , z uwagi na jej lagodnosé lub surowos$é.

Przede wszystkim podkreslié nalezy , iz Sad I instancji w spos6b prawidlowy ustalil , zaré6wno stopien winy B. C. , jak
i stopien spotecznej szkodliwos$ci jego czynow — uzasadnienie sadu I instancji jest w tym przedmiocie wyczerpujace
(k — 70-75 uzasadnienia ). Zwazy¢ nalezy , iz Sad ten wziagl pod uwage nie tylko okoliczno$ci obciazajace oskarzonego
ale i okolicznosci tagodzace. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad Okregowy w ZamoS$ciu mial w szczegdlnoSci na
uwadze takie okolicznoSci, jak stopient winy oskarzonego , spoteczng szkodliwo$¢ jego czynu , charakter czynu i spos6b
dzialania oskarzonego , jego niekaralno$c , ustabilizowany tryb zycia oraz dobra opinie w miejscu zamieszkania. Przy
wymiarze kary lacznej wobec oskarzonego Sad I instancji zastosowal zasade absorpcji a takze uznajac , iz istnieja
ku temu przestanki warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci. W tej
sytuacji , kara wymierzona oskarzonemu jest karg sprawiedliwg i w zadnym razie , zdaniem Sadu Apelacyjnego w



Lublinie nie mozna uzna¢ , jako razaco niewspolmiernie surowej. Zwazy¢ nalezy , iz wymierzajac ja Sad I instancji
mial na uwadze przede wszystkim to by miala ona charakter wychowawczy a nie charakter stricto restrykecyjny.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonych J. O.,S.D.,J.B.i M. K. (1)

Apelacja obroncy oskarzonych jest calkowicie bezzasadna i jako taka nie zastuguje na uwzglednienie, a w zwigzku z
tym zawarte w niej wnioski o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy , czy
tez uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji , nie mogly
by¢ uwzglednione. Podniesiony w tej apelacji zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego , jak i przytoczone w jej
uzasadnieniu , argumenty na jego poparcie , sa nieprzekonywujace w stopniu oczywistym, gdyz odwoluja sie wybiérczo
jedynie do cze$ci dowodoéw przeprowadzonych na rozprawie , jak i w ten sam wybiorezy sposob traktuja tres¢ tych
dowodow.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy niekonsekwencje w konstrukeji tegoz $rodka zaskarzenia. Skarzacy bowiem , stawiajac
zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisow postepowania majgcy wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci art.
7 k.p.k. , jednocze$nie nie stawia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych przez ten sad i bedacych
podstawa orzeczenia co , rozumujac a contrario , oznaczaloby , ze z tymi ustaleniami faktycznymi sie zgadza. Natomiast
z analizy tre$ci powyzszej apelacji, a w szczegoblnosci jej uzasadnienia , wynika , ze faktycznie skarzacy ten wiele ustalen
faktycznych Sadu , w szczegblno$ci dotyczacych czynu oskarzonych , kwestionuje.

Przechodzac do analizy poszczegblnych zarzutdéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonych stwierdzi¢ nalezy , iz
skarzacy stawiajac zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 7 k.p.k. , faktycznie kwestionuje ocene dowodow
dokonang przezten sad , w postaci dania wiary zeznaniom Swiadkow : Z. B. (1) , M. P., R. A, , niewlaéciwej interpretacji
zeznan $wiadkéw A. G., M. S., R. P. i odméwienia wiary wyjaénieniom oskarzonych J. O., S. D., J. B.i M. K. (1).
Zarzut ten jest bezzasadny. Sad Okregowy w Zamosciu dokonal bowiem dokladnej analizy tresci wyjasnien wyzej
wymienionych oskarzonych ( uzasadnienie k — 24-27) a odmawiajac im waloru wiarygodnosci , podal powdd swojej
decyzji, 1j. iz s one sprzeczne z zeznaniami §wiadkéw , tj. Z. B. (1) , M. P., A. G., M. S. oraz cze$ciowo zeznaniami R. A.
, ktorym dal wiare ( zarzut 1.a). Jak wyzej stwierdzono , skarzacy zakwestionowal te ocene stawiajac szereg zarzutow.
Przechodzgc do ich oméwienia stwierdzi¢ nalezy co nastepuje :

- nie spos6b podzieli¢ pogladu skarzacego dotyczacego jakoby niewiarygodno$ci zeznan $wiadka Z. B. (1) ( zarzut
1,b). Skarzacy stawiajgc tego rodzaju teze wskazywal na rzekome sprzecznosci w zeznaniach tego $wiadka i brak
poparcia jego zeznan w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Jest to teza calkowicie bledna .Sad Okregowy
w Zamo$ciu dokonal bowiem dokladnej analizy zeznan $wiadka Z. B. (1) ( uzasadnienie k — 37-39 ) i uznatl iz sa
one logiczne i stanowcze i znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie. Sad Apelacyjny w
Lublinie po analizie zeznan tego $wiadka 9 k — 455-457 , 458-460 , 468-470 , 603-607 , 614 — 620 , 1019-1022 ,
1239-1241 , 1242-1244 , 1518 — 1521, 9888-9900 , 11653-11658 , 12711-12715 , 22445 — 22448 , 29265v-29273V) W
caloéci poglad ten akceptuje. Zwrdcié nalezy uwage , iz $wiadek ten w sposéb konsekwentny i stanowczy zar6wno
w postepowaniu przygotowawczym opisata proceder udzielania korzy$ci majatkowych przez wspotwlascicieli firmy
(...) opisujac szczegdly w postaci okolicznosci , kwot , 0s6b udzielajgcych oraz ich sposéb podziatu. Swe zeznania
potwierdzita w konfrontacji z oskarzonymi jednocze$nie stwierdzajac , iz rzeczywiScie pobierala od nich oplaty za prace
poza oddzialem celnym na drukach k-103 , na co wskazywali oskarzeni ale stwierdzila iz oprocz tego brala od nich
pieniadze z tytulu lapowek. Jej wyjasnienia sa stanowcze i konsekwentne. Nalezy podzieli¢ poglad Sadu I instancji , iz
wystepujace drobne sprzeczno$ci w jej zeznaniach w zaden spos6b nie deprecjonujg ich wiarygodnosci gdyz dotycza
jedynie drobnych szczegdtow tych zdarzen. Wiarygodno$ci zeznan §wiadka Z. B. (1) nie podwaza w zadnym razie
wskazywany przez skarzacego fakt , iz o faktach zwiazanych z dawaniem lapéwek przez wspotwlascicieli firmy (...)
zeznala ona przy kolejnym przestluchaniu gdyz analiza chronologiczna tresci jej zeznan wskazuje , iz we wcze$niejszych
przeshuchaniach zeznawala ona o procederze korupcyjnym wérdd celnikéw a nie wéroéd osob dajacych lapowki. Nie
mozna , zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie , zaakceptowaé tezy stawianej przez skarzacego , iz poméwila ona
oskarzonych o popehienie czynu , ktérych ci sie nie dopuscili celem uzyskania dla siebie korzystniejszego wyroku.
Abstrahujac bowiem od braku zwigzku przyczynowego miedzy tymi faktami , stwierdzié¢ nalezy , iz Z. B. (1) falszywie



obcigzajac ludzi , ktorzy nie dopuscili sie czyndéw karalnych , ryzykowala , ze przy ewentualnym wyjsciu tego na jaw
bedzie odpowiadala za kolejny czyn przestepczy. Nie sposéb podzieli¢ tez pogladu skarzacego o braku potwierdzenia
zeznan §wiadka Z. B. (1) w innych dowodach zebranych w sprawie. Skarzacy stawiajac ten zarzut wskazuje na zeznania
swiadkow A. G.iM. S. , ktére zdaniem Sadu I instancji (uzasadnienie k — 39) koreluja z zeznaniami Z. B. (1) a wedlug
niego nie koreluja ( zarzuty oznaczone 1.d. , 1.e.). Tymczasem A. G. zeznala ( k — 23104-23106) , iz bedgc w tzw.
»Spoldzielni” styszala o pieniadzach pochodzacych od firmy (...) a p6Zniej , iz firma ta nie chce placi¢ a M. S. zeznal (k
—11407-11409) , iz ktory$ z wspotwtaseicieli firmy (...) prosil go o przekazanie innym celnikom informacji, ze firma ta
nie bedzie juz placila wiecej tlapowek za szybsza i sprawniejsza obstuge celng swych towardw. Slyszal takze , iz rozmowy
na temat placenia lapowek prowadzil z wspotwlascicielami firmy (...) E. B. (3). Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie
Sad Okregowy w Zamoéciu prawidlowo zinterpretowal zeznania wyzej wymienionych §wiadkéw , jako potwierdzajace
zeznania $wiadka Z. B. (1) bo przeciez potwierdzaja one proceder korupcyjny z udzialem wspoétwlasdcicieli firmy
(...). Z zeznan $wiadka M. S. nie wynika , jak chce autor apelacji , iz wspotwlasciciele firmy (...) nigdy nie placili
lapowek za szybsza odprawe celna swych towardéw ale , iz nie beda wiecej za to placic lapéwek , tak jak to prawidlowo
zinterpretowal Sad I instancji. Zwrocié nalezy uwage , iz z zeznan $wiadka Z. B. (1) , ktérym Sad dal wiare, wynika ,
ze wszyscy wspotwlasciciele firmy (...) wiedzieli o placeniu lapéwek a jeden z nich S. D. lub M. K. (1) osobiScie je jej
przekazywal;

- nie sposo6b podzieli¢ pogladu skarzacego dotyczacego jakoby niewiarygodno$ci zeznan $wiadka M. P. ( zarzut 1.c).
Swiadek ten w sposob jednoznaczny i konsekwentny opisywat swe spotkanie ze wszystkimi wspétwlascicielami firmy
(...) , na ktérym stwierdzili oni , iz nie beda wiecej brali udzialu w procederze wreczania lapéwek. Sad I instancji dat
wiare zeznaniom tego $wiadka w tym przedmiocie — §wiadek swe zeznania potwierdzil takze w trakcie konfrontacji z
oskarzonymi. Sad Apelacyjny w Lublinie podziela ocene Sadu I Instancji odno$nie wiarygodnosci zeznan tego Swiadka
— brak jest jakichkolwiek powodéw by §wiadek ten mial falszywie pomawiac oskarzonych o popelienie czynu , ktérego
jakoby ci ostatni sie nie dopuscili. Zupelnie pozbawiony podstaw wywod skarzacego , iz $§wiadek ten zrobit to celem
uzyskania dla siebie lagodniejszego wyroku , czy tez , iz wplywali na niego zaréwno przestuchujacy jak i jego obronca;

- nie mozna podzieli¢ pogladu autora apelacji o dokonanej jakoby przez Sad Okregowy w ZamoSciu blednej oceny
zeznan §wiadka R. A. poprzez danie wiary jego zeznaniom zlozonym w postepowaniu przygotowawczym a nie daniu
wiary jego zeznaniom zlozonym przed Sadem. RzeczywiScie analiza zeznan wyzej wymienionego Swiadka prowadzi
do wniosku , iz w swych wcze$niejszych zeznaniach moéwil on o procederze korupcyjnym w ktérym brali udzial
wspoétwlasciciele firmy (...) ( k — 1161-1164 , 1166-1167 , 1305) natomiast w swych pédZniejszych zeznaniach faktom
tym zaprzeczyt. Sad I Instancji dat wiare zeznaniom tego $wiadka skladanym w poczatkowej fazie postepowania
przygotowawczego natomiast nie dal wiary jego zeznaniom skladanym w dalszej czeSci tego postepowania oraz
zeznaniom skladanym przed Sadem i stanowisko swe w jasne i logiczny spos6b uzasadnil ( uzasadnienie k — 40-41).
Sad Apelacyjny w Lublinie w pelni podziela ten poglad. Trudno uznac za wiarygodne zeznania $wiadka , iz fakty
te wymysélil na poczekaniu i podal je jako prawdziwe obawiajac sie zastosowania wobec jego osoby tymczasowego
aresztowania , biorgc pod uwage szczegdly spotkania , ktore podawal. Trudno zgodzi¢ sie takze z tezg stawiang
przez autora apelacji iz ,, powszechnym jest , iz organy $cigania niejako wymuszaja zeznania na Swiadkach straszac
aresztowaniem ,,;

-odno$nie zarzutu a wlasciwie tezy postawionej przez skarzacego ( zarzut 1.g) to stwierdzi¢ nalezy , ze fakt , iz czes$¢
pracownikéw Oddziatu Celnego w T. nie wiedziala o udziale w procederze korupcyjnym wspdtwlascicieli firmy (...) nie
oznacza przeciez , iz takowy fakt nie zaistnial. Przypuszczenie skarzacego , iz $wiadkowie ci na pewno by cos slyszeli
o takim fakcie jest tylko dowolnym domniemaniem. Zauwazyé bowiem nalezy , iz przestepstwo lapownictwa ze swej
natury jest tego rodzaju czynem , o ktérym obydwie jego strony chcg by pozostal w tajemnicy.

Reasumujgc : nie spos6b uznac za skarzacym, iz sad I instancji oceniajac zgromadzony material dowodowy , dopuscil
sie naruszenia art. 7 kpk.

Zarzut ten , jak juz wyzej stwierdzono , nie moze bowiem sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu I
instancji wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia , czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu,



opartego na wlasnej dokonanej przez skarzacego ocenie materiatu dowodowego / wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 1975 roku w sprawie I KR 197/74 — OSNKW 5/1975 poz. 58/. Tymczasem w sprawie niniejszej skarzacy
przeciwstawia ustaleniom Sadu zawartym w uzasadnieniu , swojg , subiektywna ocene dowodéw w sprawie , opartg na
wyjasnieniach oskarzonych : J. O., S. D., J. B.i M. K. (1). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego /
juz weze$niej cytowanym wyrokiem z dnia 9 listopada 1990 roku w sprawie WRN 149/90 — OSNKW 7-9/1991 poz.
41/ , przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7
k.p.k, jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy,
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- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych , zaréwno na korzy$¢ , jak i niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Natomiast wywody skarzacego zawarte w apelacji , przedstawiaja
alternatywna wersja oceny dowodéw i stanowia jedynie czystg polemike z ustaleniami sadu I instancji , nie popartg
logicznymi argumentami.

Sad Apelacyjny w Lublinie podziela takze poglad Sadu I instancji odno$nie kwalifikacji prawnej czynu oskarzonych
jako wypadku mniejszej wagi.

Rozwazajgc apelacje obroncy oskarzonych w aspekcie art. 44781 k.Xk. stwierdzi¢ nalezy , iz w zadnym razie
wymierzonych tym oskarzonym kar nie mozna uznac za razaco niewspdimiernie surowe.

Ponownie przypomnie¢ nalezy , ze z razaca niewspdlmiernoécia kary za okre§lone przestepstwo mamy do czynienia
wowczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustali¢ , ze zachodzi
wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych (wyrok Sadu
Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51, wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji o
kazda ewentualna r6znice w ocenach co do wymiaru kary , ale o r6znice zasadniczg , ktéra powodowalaby , iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspéimierna , z uwagi na jej lagodnos$é lub surowosc.
W sprawie niniejszej Sad Okregowy w ZamoSciu wymierzyl wszystkim oskarzonym kary grzywny w wymiarze po 50
stawek dziennych i kary te spelniaja przestanki wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k.

Doda¢ nalezy , iz sad I instancji rzeczywiScie nie rozwazal zastosowania wobec oskarzonych warunkowego umorzenia
postepowania gdyz z rozwazan dotyczacych wymiaru kary a contrario wynika , iz nie widzial takowej potrzeby z
uwagi na fakt , iz nie uznal by zaistnialy przestanki do zastosowania tej instytucji w tym by spoleczna szkodliwo$é
przypisanego oskarzonym czynu nie byla znaczna.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego W. S.

Apelacja wywiedziona przez obroncow oskarzonego W. S. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Nie zasluguja
zatem na uwzglednienie zawarte w niej wnioski o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynoéw czy tez o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lublinie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do sformulowanego przez skarzacego zarzutu obrazy prawa procesowego, a
mianowicie przepisdéw art. 4 k.p.k., 58§ 2k.p.k., art. 7k.p.k. , art. 410 k.p.k. oraz art. 42481 k.p.k. wskaza¢ nalezy, iz jest
to zarzut chybiony. W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie Sad Okregowy w Zamos§ciu orzekajac w niniejszej sprawie
procedowat w pelni prawidlowo, czyniac ustalenia faktyczne w oparciu o caloksztaltt zgromadzonego i ujawnionego



materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k.
iart. 7 k.p.k., a swoje stanowisko uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art.
424 § 1 k.p.k. — w szczegbdlnoéci Sad ten wskazal w uzasadnieniu, ktore fakty uznal za udowodnione lub tez nie, na
jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Przed rozpoczeciem merytorycznych rozwazan dotyczacych tego zarzutu zauwazyé ponownie nalezy, ze przepis
art. 4 k.p.k. stanowi jedna z ogblnych zasad rzadzacych procesem karnym, a to zasade obiektywizmu, a poniewaz
przedmiotem uchybien zarzucanych w apelacji moga by¢ jedynie konkretne normy nakazujgce lub zakazujace
dokonywania okreslonych czynnosci w danych sytuacjach procesowych, to zarzut obrazy wskazanego przepisu nie
moze stanowi¢ podstawy apelacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 czerwca 2004 roku, II AKa
140/04, LEX nr 145869; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2001 roku, V KKN 19/99, LEX nr 51668).

Przechodzac do szczegdtowych rozwazan dotyczacych poszczegblnych zarzutéw stwierdzié nalezy co nastepuje :

- odno$nie naruszenia przepisoOw art. 4 i 410 k.p.k. , ktére wyrazalo sie w jakoby pominieciu przez Sad I instancji
okolicznos$ci wskazujacych na wieloletnie wysiltki oskarzonego zmierzajace do zapobiegania korupcji w Oddziale
Celnym w T. ( zarzut pkt.1 podpunkt 1 a) zauwazy¢ nalezy , iz zarzut ten jest calkowicie bezzasadny. Z pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia jednoznacznie bowiem wynika , iz Sad I instancji dokladnie analizowal wyjasnienia
oskarzonego W. S. , w ktorych na powyzsze fakty wskazywal (uzasadnienie k — 9-20) i dokonal ich oceny (uzasadnienie
k — 20-21) , w czeSci dajac im wiare ( wyjasnienia dotyczace jego okresu pracy , zajmowanych stanowisk , zachowan
korupcyjnych innych celnikéw , kierowania pism do przelozonych odnosnie zwiekszenia obsady etatowej , duzego
obcigzenia praca celnikéw oraz zlozenia podania o przeniesienia na inne stanowisko stuzbowe) , wskazujac dowody
potwierdzajace ich tre$é , w czesci za$ im wiary odmowil ( wyjadnienia dotyczace jakoby zlych relacji z podwladnymi
oraz informowania A. P. o sytuacjach korupcyjnych w Oddziale Celnym w T. ) takze wskazujgc na dowody , ktore
wyjasnieniom oskarzonego w tej czeSci przecza. Cytowane przez skarzacych zeznania §wiadkéow L. K. (2) i W. J.
( majace niewielkie znaczenie w sprawie ) potwierdzajg fakty , ktére przeciez Sad I instancji uznat za prawdziwe a wiec
dbalosé¢ oskarzonego o obsade kadrowg Oddziatu Celnego w T. , kierowanie szeregu pism w celu jej zwiekszenia itp ,
natomiast odmienne wnioski z analizy zeznanh §wiadka A. P. wynikaja z odmiennej ich analizy opartej na wyrwanym z
kontekstu fragmencie zeznan tego $wiadka. W zadnym wiec razie nie mozna wiec zaakceptowac tezy tegoz zarzutu o
pominieciu przez Sad I instancji wskazywanych przez oskarzonego przedmiotowych okoliczno$ci. Natomiast odrebng
kwestia jest obdarzenia wyja$nien oskarzonego w tej czeéci wiarg lecz to nalezy rozpatrywac w kategorii ewentualnego
naruszenia art. 7 k.p.k. co zostanie omdéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia.

- odno$nie naruszenia przepisow art. 4 i 410 k.p.k. , ktére wyrazalo sie w jakoby pominieciu przez Sad I instancji
okoliczno$ci wskazujacych na fakt , iz oskarzony W. S. jako osoba zwalczajaca od wielu lat proceder korupcji
w Oddziale Celnym w T. oraz osoba zamozna nie mial motywu dla podjecia wspoélpracy z innymi celnikami
zaangazowanymi w proceder korupcyjny ( zarzut pkt.1 podpunkt 1 b) to takze stwierdzi¢ nalezy , iz zarzut ten
jest chybiony. Przede wszystkim zwraca uwage nieprawidlowa konstrukcja tego zarzutu , a mianowicie przyjecie
w jego zalozeniu jako pewnego faktu ( wieloletnie wysilki oskarzonego w zwalczaniu procederu korupcyjnego w
Oddziale Celnym w T.) , ktorego Sad Okregowy w Zamosciu wcale jako pewny nie przyjmuje a wrecz przeciwnie
odmowil wiary wyjaénieniom oskarzonego odnoénie informowania przetozonych — A. P. o sytuacjach korupcyjnych
w Oddziale Celnym w T. ( wczeéniejsza cze$é uzasadnienia zarzut pkt. 1 podpunkt 1 a ). W tej sytuacji rozwazania tego
faktu w kontek$cie ewentualnego motywu dziatalnosci korupcyjnej oskarzonego jest pozbawione sensu. RzeczywiScie
Sad I instancji nie rozwazal motywu dzialalnoSci korupcyjnej oskarzonego w kontekécie jego sytuacji majatkowej
lecz zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie takiej koniecznoSci nie bylo. Z tresci orzeczenia wynika bowiem
jednoznacznie , iz oskarzony , jak i pozostali oskarzeni dzialali w celu osiagniecia korzySci majatkowych , ktore
relatywnie bylty niewielkie — wyrazaly sie w kwotach ok. 150 zlotych tygodniowo. W tej sytuacji oczywistym jest , iz tego
rodzaju korzySci nie wplywaly w znaczacy sposob na sytuacje finansowa oskarzonych a wiec dobra czy tez zla sytuacja
finansowa oskarzonych nie byla motywem ich dzialania. W tej sytuacji pominiecie przez Sad I instancji rozwazan w
tym przedmiocie jest zasadne.



W tym miejscu na marginesie doda¢ nalezy , iz nie sposob oprzeé sie wrazeniu , iz przyjmowanie drobnych korzysSci
przez oskarzonych czy to w kwotach pienieznych czy to w artykulach spozywczych bylo przez nich traktowane jako
oczywiste i nalezne za przyshugi w postaci szybszej odprawy celnej i nie bylo przez nich traktowane w kategorii czynu
nagannego bo przeciez nie chodzito o udzial w przemycie . Oskarzeni fakt ten traktowali jako normalny , zwyczajowo
przyjety. W tej sytuacji ich sytuacja finansowa nie byla zadnym motywem badZ hamulcem ich dzialania. Dlatego tez
teza , iz skoro oskarzony W. S. jest osoba zamozna to nie mial on motywu udzialu w procederze korupcyjnym jest
calkowicie chybiona.

- odnoénie zarzutu naruszenia przepiséw art. 4 i 410 k.p.k. , ktére wyrazalo sie w jakoby pominieciu przez Sad
I instancji okoliczno$ci wskazujacych na fakt , iz osoby pomawiajace oskarzonego W. S. o przynalezno$¢ do tzw.
Spoéldzielni byly wobec siebie nielojalne i wzajemnie oszukiwaly sie w dazeniu do uzyskania jak najwiekszych
dochodoéw z tapowek( zarzut pkt.1 podpunkt 1 c) to takze stwierdzi¢ nalezy , iz zarzut ten jest chybiony. Skarzacy
wskazuja na takowe fakty cytujgc zeznania $wiadkow A. G., M. S. i R. P. ( apelacja k — 13-14). Zeznania te dotycza
zaistnienia lub domyslow zaistnienia tego rodzaju faktow w trakcie dzialalnosci korupcyjnej tychze oskarzonych i
ich wspolnikéw. Abstrahujac od ich prawdziwos$ci lub braku prawdziwos$ci , stwierdzi¢ nalezy , iz fakty te nie maja
zadnego znaczenia dla oceny zeznan tychze $wiadkéw dotyczacych udzialu w procederze korupcyjnym W. S.. Przeciez
fakt ewentualnych wzajemnych ich oszust nie moze by¢ motywem ewentualnego falszywego obciazania oskarzonego
W. S. o czyny , ktdrych ten jakoby sie nie dopuscil — nie istnieje miedzy tymi ewentualnymi faktami zaden zwiazek
przyczynowo-skutkowy.

-odno$nie naruszenia przepisu postepowania , tj. art. 7 k.p.k. , ktére zdaniem skarzacych polegalo na zaniechaniu
analizy zeznan §wiadkoéw M. S. , Z. G., A. G. pod katem ich wzajemnej zgodnoSci lub jej braku ( zarzut pkt. 1 podpunkt
2 a ) oraz zaniechaniu przy analizie treéci zeznan wyzej wymienionych §wiadkéw okolicznosci skladania przez nich
zeznan ( zarzut punkt 1 podpunkt 2 b ) to takze stwierdzié nalezy , iz jest on catkowicie bezzasadny.

Analizujac tre$é pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia ( uzasadnienie k -9-66) w zadnym razie nie daje
podstaw do podzielenia stanowiska obroncow oskarzonego o naruszeniu przez sad I instancji art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw iich dowolna ocene. Wprost przeciwnie — Sad Okregowy w ZamoSciu
oceniajac poszczegdlne dowody zebrane w sprawie czynil to z zachowaniem zasad logiki, racjonalnosci i do§wiadczenia
zZyciowego.

Przechodzac do szczegdlowej analizy zarzutu obrazy przepisow art. 7 . podkresli¢ trzeba, ze sprawie tej podstawe
ustalenia stanu faktycznego przez sad I instancji stanowily przede wszystkim zeznania §wiadkow A. G., M. S. i Z. B.
(1). Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku dowodzi , ze Sad Okregowy w Zamoéciu dokonal dokladnej
analizy zeznan wyzej wymienionych swiadkéw ( uzasadnienie k — 27-39v) , dostrzegajac wystepujace rozbieznosci
miedzy ich zeznaniami , jak rowniez ich wewnetrzne niekonsekwencje w ich zeznaniach . I tak :

- omawiajac zeznania Swiadka A. G. ( k — 27 uzasadnienie ) Sad I instancji dokonal ich analizy pod katem zmian w
nich zachodzacych i ich chronologii — dostrzegajac sprzeczno$ci w jej zeznaniach wyjaénil w jakim zakresie daje im
wiare oraz uzasadnil powody takiej a nie innej ich oceny. Dokonal takze oceny ich zgodnoSci z zeznaniami §wiadkéw
M.S.,Z.B. (1) (G.)iR. P. a takze w konteks$cie okolicznoéci jej przestuchiwania w postepowaniu przygotowawczym
(uzasadnienie k — 29, 29v).

- omawiajac zeznania $wiadka M. S. ( k — 32-24) Sad I instancji dokonal ich analizy pod katem ich zgodnosci z
zeznaniami $wiadkow A. G.,Z.B. (1) iR. P,,

-omawiajac zeznania Swiadka Z. B. (1) ( uzasadnienie — k — 37-39 ) Sad Okregowy w Zamo§$ciu mial na uwadze
wewnetrzne sprzeczno$ci w nich zachodzace a takze dokonal oceny ich zgodnoéci z zeznaniami Swiadkow A. G. , M.
S.iR.P.



W tej sytuacji Sad ten prawidlowo dokonal analizy wyzej wymienionych dowodéw z powigzaniu z innymi dowodami
zebranymi w sprawie takimi , jak zeznania $wiadkow R. P. , M. P. , czeéciowo E. B. (3) ( w czeéci dotyczacej
oskarzonego W. S. ) oraz R. A. , A. W. (2) , A. N., J. M., L. M. i dajac wiare zeznaniom wyzej wymienionych
Swiadkow - w oparciu o zebrany w ten spos6b material dowodowy ustalil stan faktyczny w sprawie. Lektura pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy w Zamo$ciu dokonal takze dokladnej analizy wyjaénien
oskarzonego W. S. ( uzasadnienie — k — 13-21 ), odnoszac sie do podanych przez niego okolicznos$ci, mogacych miec
znaczenie dla ustalenia zakresu jego odpowiedzialnoSci karnej. Sad Okregowy w Zamosciu poddat wyjasnienia W.
S. weryfikacji w oparciu o inne dowody takie, jak zeznania Swiadkoéw wyzej wymienionych a takze szereg innych
dowodow nieosobowych, nie pomijajac zadnego z dowodoéw ujawnionych w toku rozprawy glownej, a przy tym w
nalezyty sposob przedstawiajac powody takiej a nie innej ich oceny. Dowody te przywiodly Sad Okregowy w ZamoSciu
do trafnego — zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie — wniosku o koniecznoéci odrzucenia prezentowanej przez
oskarzonego wersji iz nie bral on udzialu w procederze korupcyjnym w Oddziale Celnym w T.. Z zeznan bowiem
zaro6wno A. G., M. S. ,Z. B. (1) M. P. , czeSciowo E. B. (3) ( obdarzonych wiara przez Sad I instancji) wynika przeciez,
iz W. S. bral udziat w tym procederze. W $wietle tak ustalonego stanu faktycznego calkowicie bezzasadny jest zarzut
zawarty w apelacji co do blednej oceny materialtu dowodowego — skarzacy formuluje go w oparciu o stwierdzona
przez siebie wiarygodnos¢é wyjasnien oskarzonego W. S.. Bezzasadno$¢ tego zarzutu wywodzi sie stad , iz autorzy
apelacji przeciwstawiaja ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad I instancji wlasna wersje zdarzen oparta na
wyjasnieniach oskarzonego , ktérym przeciez Sad ten wiary odmowil.

Skarzacy staraja sie podwazy¢ wiarygodno$¢ A. G. cytujac wyrwane z kontekstu fragmenty jej zeznan i wskazujac
na istniejace w nich réznice ( apelacja k — 11-12) , jak réwniez na okoliczno$ci jej przestuchania w trakcie
postepowania przygotowawczego lecz ich stanowiska nie sposob aprobowa¢. Sad Okregowy w ZamoS$ciu dostrzegl
bowiem sprzeczno$ci w zeznaniach tego Swiadka i po ich analizie uznal , iz nie podwazaja one ich wiarygodno$ci a
Sad Apelacyjny w Lublinie to stanowisko podziela zwrdcié¢ nalezy uwage ,iz sprzecznoéci te dotycza szczegolow — co
do faktu gléwnego , tj. przynalezno$ci do grupy przestepczej przez W. S. $wiadek ten jest konsekwentny w swych
zeznaniach skladanych zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sadem.. Doda¢ nalezy , iz z zeznan
swiadka A. G. jednoznacznie wynika , iz okoliczno$ci jej przestuchania nie mialy znaczenia dla tresci jej zeznan bo i
tak postanowila powiedzie¢ prawde.

Podobnie jesli chodzi o $wiadka Z. B. (1) to skarzacy staraja sie podwazy¢ jej wiarygodnosé podobnie cytujac wyrwane
z kontekstu fragmenty jej zeznan i wskazujgc na istniejace w nich réznice ( apelacja k — 10-11) , jak roéwniez na
okoliczno$ci jej przestuchania w trakcie postepowania przygotowawczego lecz ich stanowiska nie spos6b aprobowac.
Sad Okregowy w Zamo$ciu dostrzegt bowiem sprzeczno$ci w zeznaniach tego §wiadka i po ich analizie uznat , iz nie
podwazaja one ich wiarygodnosci a Sad Apelacyjny w Lublinie to stanowisko podziela. Swiadek ten takze w sposéb
konsekwentny zeznaje , iz oskarzony W. S. bral udzial w procederze korupcyjnym. Dodaé nalezy , iz z zeznan tego
Swiadka w zadnym momencie nie wynika by skladajac swe zeznania w postepowaniu przygotowawczym byla ona w
jakimkolwiek pozbawiona swobody wypowiedzi.

Natomiast jesli chodzi o swiadka M. S. to skarzacy staraja sie podwazy¢ jego wiarygodno$é poprzez wykazanie
sprzeczno$ci jego zeznan z zeznaniami $§wiadka E. B. (3) , A. N., R. A., M. P., U. M. i R. P. oraz wskazujac na
fakt interesu procesowego $wiadka M. S. w obciazeniu swymi zeznaniami jak najwiekszej liczby osob ( uzasadnienie
apelacji k — 9-10). Tego stanowiska takze nie sposéb podzieli¢. Swiadek M. P. jedynie slyszal a §wiadkowie A. N. , R.
P.iU. M. zeznaly iz nic nie wiedza o udziale w procederze korupcyjnym W. S. co przeciez nie wyklucza jego udzialu w
nim a wiec prawdziwoéci zeznan M. S.. Jesli chodzi o zeznania §wiadkow E. B. (3) i R. A. to zauwazy¢ nalezy , iz Sad
Okregowy w Zamo$ciu jedynie w czeéci dal wiare ich zeznaniom za$ w czeSci odmowil im waloru wiarygodnoéci — jesli
chodzi o zeznania $wiadka E. B. (3) to dal im wiare w czeSci , w ktorej Swiadek ten obciazyl W. S. | iz ten bral udzial
w procederze korupcyjnym. Dodac¢ nalezy , iz §wiadek M. S. w sposéb konsekwentny w trakcie calego postepowania
wskazywal na osobe oskarzonego W. S. jako na bioraca udzial w procederze korupcyjnym. Bezpodstawna jest stawiana
przez skarzacych teza, iz M. S. jako osoba wspoloskarzona i osoba , ktora podjela wspolprace z organami Scigania miat
interes w falszywym obciazaniu innych os6b o popelnienie czynow , ktorych osoby te sie nie dopuscily. Zwrdci¢ bowiem



uwage nalezy , iz Sad I instancji fakt wspolpracy M. S. z organami $cigania zauwazyl. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
w Lublinie , podobnie jak Sadu I instancji , M. S. przyznajac sie do popehienia zarzucanych mu czynéw i skladajac
niezwykle obszerne wyja$nienia opisujace mechanizm dzialania calej grupy przestepczej i wielu ich czlonkéw , nie
mial zadnego interesu w pomawianiu kolejnych kilku ludzi o popelnienie czyn6w , ktorych ci jakoby sie nie dopuscili a
wprost przeciwnie , takie postepowanie stwarzaloby dla niego ryzyko , w przypadku ujawnienia tegoz , iz nie skorzysta
ze swojej postawy procesowej. Brak jest takze podstaw do przyjecia tezy o braku swobody w trakcie skladania zeznan
przez M. S. w postepowaniu przygotowawczym. Sam M. S. na takowe fakty nie wskazuje a cytowane przez skarzacego
fragmenty jego zeznan takze na takowe fakty nie wskazuja — moéwig jedynie o zmeczeniu tegoz Swiadka czynno$ciami

procesowymi.

Odnoénie zarzutu naruszenia przepisu postepowania w postaci art. 7 k.p.k. polegajacego , zdaniem skarzacych , na
catkowitym zaniechaniu analizy zeznah §wiadkow : A.W.(2),L.K.(2),P.M.,D.P.(2), U.M.,W.J.iA. M. (2) w czeSci
dotyczacej charakterystyki oskarzonego W. S. jako czlowieka prawego , rzetelnego i zwalczajacego przejawy korupcji
— co wyklucza mozliwo$¢ udzialu tego oskarzonego w procederze korupcyjnym to takze zarzut ten jest oczywiscie
bezzasadny. Abstrahujac od faktu , iz Sad I instancji dokonal analizy zeznan §wiadkow A. W. (2) ( uzasadnienie k —
45-47) , L. K. (2) (k—54-55),P. M. (k—56-57),D. P. (2) (k — 57-57v) za$ co do $wiadkow U. M., W. J.iA. M. (2)
stwierdzil po analizie ich zeznan , iz nic istotnego do sprawy nie wnoszg , to stwierdzi¢ nalezy , iz zarzut ten zawiera w
swej treéci blad logiczny. Nawet gdyby bowiem przyjaé za prawdziwe jego zalozenie w postaci stwierdzenia , iz z zeznan
wyzej wymienionych §wiadkdéw wynika , iz uwazaja oni oskarzonego za czlowieka rzetelnego i uczciwego i nic nie
wiedza o jego udziale w procederze korupcyjnym to nie wyklucza to wcale faktu jego w nim uczestnictwa. Przestepstwo
lapowkarstwa jest bowiem za swej natury czynem , ktdry obie jego strony , tj. zar6wno dajacy , jak i otrzymujacy
lap6wke chca utrzymac ten fakt w tajemnicy i wlaénie wzgledy logiki i do§wiadczenia Zyciowego przemawiaja za
rozumowaniem , iz fakt , ze osoby postronne o tym fakcie nie wiedza , jest stanem naturalnym i wcale nie wskazujacym
na to , iz przestepstwo takowe nie zaistnialo.

Odnoénie zarzutu naruszenia przepisu postepowania w postaci art. 7 k.p.k. polegajacego , zdaniem skarzacych na
braku wiarygodnego dowodu wskazujgcego na wyjasnienie kto zainicjowal przystapienie oskarzonego W. S. do grupy
przestepczej , jak i dowodu co bylo powodem jego rezygnacji z udzialu w niej po relatywnie krotkim okresie czasu
( zarzut punkt 1 podpunkt 2 d) , to rzeczywiScie nalezy stwierdzi¢ , iz Sad I instancji faktow takich nie ustalil z uwagi
na brak dowodéw w tym zakresie ale w zadnym razie nie podwaza to innych ustalen tegoz Sadu odnosénie sprawstwa
oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw. Brak ten bowiem nie czyni niemozliwym poczynienia innych ustalen
faktycznych w przedmiocie czynéw jakich dopuscit sie oskarzony W. S..

Odnoénie zarzutu naruszenia przepisoOw postepowania a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. - poprzez
nieobdarzenie wiara wyjasnien W. S. w calo$ci, w tym w szczegdlnosci w zakresie w jakim oskarzony nie przyznaje sie
do sprawstwa zarzucanych mu czynéw, opisuje zakres wykonywanych faktycznie przez siebie czynno$ci zawodowych,
relacji stuzbowych z innymi funkcjonariuszami Oddzialu Celnego w T., podejmowania dzialanh majacych na celu
ukrocenie sytuacji korupcyjnych w OC T., przyczyn degradacji stuzbowej ( zarzut punkt 1 podpunkt 3 ) to
przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy , ze fakt jego podniesienia przez skarzgcych dowodzi przede wszystkim braku
zrozumienia, na czym polega naruszenie zasady in dubio pro reo w procesie karnym. Ot6z naruszenie tej reguly ma
miejsce jedynie wéwczas, gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci i
nie mogac watpliwosci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzy$¢ oskarzonego. W rozpoznawanej sprawie watpliwosci
takie zglosili jedynie autorzy apelacji, nie powzial ich natomiast Sad Okregowy w Zamo$ciu. Tre$¢ pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku nie wskazuje bowiem, aby Sad ten przedstawil swoje watpliwoéci i nie mogac ich
usuna¢ rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego W. S.. OczywiScie zawsze mozna stwierdzi¢, ze wprawdzie przy
rozstrzyganiu sprawy Sad nie mial watpliwoéci, cho¢ powinien byt je mie¢ na przyklad z powodu luk w materiale
dowodowym, ale wowczas nie moze by¢ mowy o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k., lecz ewentualnie innych
przepiséw ustawy procesowej, jako ze wada pierwotna jest niedostrzezenie brakow dowodowych, a konsekwencja
tego bledu jest brak watpliwo$ci sadu ( por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2000 roku, II KKN 332/00, LEX nr
50908 ). W sytuacji przedmiotowego zarzutu skarzacy faktycznie stawiajg zarzut naruszenia przez Sad Okregowy w



ZamoSciu art. 7 k.p.k. przez dokonanie niezgodnej z logika i do§wiadczeniem Zyciowym analizy dowodéw poprzez nie
danie wiary wyjasnieniom oskarzonego W. S. a danie wiary dowodom wskazujacym na jego sprawstwo w zakresie
przypisanych mu czynéw. Zarzut ten byl omawiany we wczeéniejszej czesci uzasadnienia i powtarzanie argumentacji
Sadu Apelacyjnego w Lublinie w tym miejscu jest zbedne.

Reasumujac: zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie sposéb uzna¢ za skarzacymi, ze Sad I instancji oceniajac
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, dopuscil sie naruszenia art. 7 k.p.k. Jeszcze raz stanowczo
podkresli¢ nalezy , iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia g listopada 1990
roku, WRN 149/90,LEXnr20454),przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

» jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okoliczno$ci sprawy;

 stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych, zar6wno
na korzys¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Wywody skarzacych zawarte w apelacji przedstawiaja natomiast
alternatywna wersje oceny dowodoéw i stanowig jedynie czysta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu
Okregowego w ZamoSciu, nie poparta zadnymi logicznymi argumentami i — jako takie — nie sa one w stanie
spowodowat uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Odnoénie zarzutu naruszenia przepisOw postepowania tj. art. 42481 k.p.k. polegajacej wg. skarzacych na niewskazaniu
dowodow, ktore moglyby okresla¢ konkretne przypadki (ilo$¢, poszczegdlne kwoty, osoby wreczajace) rzekomego
pobrania przez W. S. korzySci majatkowych (w postaci pieniedzy badz artykuldéw spozywcezych - ich rodzaju, iloéci,
0sOb wreczajacych) i zastgpieniu prezentacji w/w (konkretnych) dowodéw ogolnikowym domniemaniem i swoista
yformula rachunkowa” (bedaca iloczynem $éredniej stawki tygodniowej przyjmowanej przez czlonkéw ,spoéldzielni”
celnikéw i liczby tygodni, w okresie ktérych oskarzony W. S. byt - zdaniem Sadu - czlonkiem zorganizowanej grupy
przestepczej ( zarzut punkt 1 podpunkt 4 ) to zarzut ten jest podobnie jak wcze$niej omoéwione zarzuty oczywiscie
bezzasadny. Jesli chodzi o korzy$ci majgtkowe przyjmowane przez oskarzonego to takze sad I instancji nie ma zadnych
watpliwo$ci co do faktu ich przyjmowanie przez oskarzonego za$ co do wysokoSci tejze korzySci to sad okresdlil je
wladnie w sposob najbardziej korzystny dla oskarzonego ( uzasadnienie k — 71).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie pozadanym jest oczywiscie ustalenie w sposéb jak najbardziej dokladny
zachowan korupcyjnych oskarzonych , tj. okreSlenie dokladne miejsca , czasu i , osoby przekazujacej korzy$é
majatkowa ale nie jest to konieczne jeéli z innych dowodéw wynikaja jednoznacznie wyzej wymienione fakty a
przede wszystkim fakty bedace znamionami tego przestepstwa. W szczeg6lnoéci z takimi stanami faktycznymi mamy
do czynienia w przepadku grupy przestepczej z szerokim podzialem rol i dzielacej sie uzyskiwanymi korzy$ciami ,
dzialajacej w dlugim okresie czasu i w podobny sposob. Jesli bowiem z dowodéw zebranych w sprawie wynikajg
jednoznacznie — kwoty przyjetych korzysci majatkowych i czas ich przyjecia a takze sposéb podzialu , to ustalenia te
pozwalaja na przypisanie oskarzonym w sposéb doktadny popelnionych przez nich przestepstw. I z takim przypadkiem
mamy do czynienia w sprawie niniejszej. Z zeznan $wiadkow — czlonkéw grupy A. G., E. B. (3) , M. P. , A. W. (1)
a przede wszystkim z najbardziej precyzyjnych w tym przedmiocie zeznan M. S. wynika jednoznacznie jakie zyski
tygodniowo osiagali czlonkowie tej grupy. W tym zakresie wiec nie mamy do czynienia z domniemaniem , jak chca
skarzacy , nie przelicza sie $rednich kwot przyjmowanych lapéwek przez tego rodzaju czynnosci lecz faktem konkretne;j
kwoty tygodniowo stanowigcej niejako dochdd czlonka tej grupy z tytulu takowego procederu. Takie ustalenie znajduje
oparcie w tresci konkretnych dowod6w w postaci zeznan wyzej cytowanych §wiadkéw.



Takze oczywidcie bezzasadne sa zarzuty autoréw apelacji dotyczace bledow w ustaleniach faktycznych , ktorych jakoby
dopuécit sie Sad I instancji rozpoznajacy niniejsza sprawe.

I'tak odno$nie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego wg. skarzacych na niezasadnym (nieznajdujacym
odzwierciedlenia w materiale dowodowym sprawy) przyjeciu, iz Swiadek A. P. nie potwierdzil, iz W. S. zglaszal
Swiadkowi - jako kierownikowi Oddziatu Celnego w T. przypadki korupcji, podczas , gdy wprost przecza temu ustaleniu
zeznania Swiadka A. P. zlozone w postepowaniu przygotowawczym w dniu 16.11.2007 r. ( zarzut punkt 2 podpunkt 1)
stwierdzi¢ nalezy , iz zarzut ten jest bezzasadny. Swiadek ten bowiem konsekwentnie w swych zeznaniach twierdzit ,
iz oskarzony W. S. nie informowal go o jakichkolwiek nieprawidlowos$ciach , ktére mialyby mie¢ miejsce w Oddziale
Celnym w T.. Rzeczywiécie , w trakcie skladania zeznan w postepowaniu przygotowawczym Swiadek ten zeznal ,
iz oskarzony moéwil mu o jakiej$ probie wreczenia komus tapowki przez kierowce Tira ale nie bylo to zgloszenie
konkretnego przypadku nieprawidlowosci ani konkretnej osoby celnika lecz luzna relacja co do zaslyszanego faktu. W
tej sytuacji prawidlowa wydaje sie analiza i ocena zeznan tego §wiadka dokonana przez Sad Okregowy w Zamos$ciu w
pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia ( uzasadnienie k — 44-45).

Odnoénie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego wg. skarzacych na niezasadnym przyjeciu, ze
oskarzony W. S. we wrzeSniu 2005r. pracowal na stanowisku rachmistrza, co oznaczaloby wykonywanie przez
oskarzonego czynnosci bezposrednio zwigzanych z odprawami, podczas gdy analiza ksiag stuzb z tego okresu (brak
nazwiska W. S. na odwrocie karty stuzby jako osoby dokonujacej odprawe), nieposiadanie do dnia 04.11.2005r.
pieczeci (...), bez ktorej celnik nie moglby wykonywaé czynno$ci rachmistrza, jak tez zeznania $wiadka A. P. i
zeznania $wiadka L. K. (3) przecza temu ustaleniu wskazujac na to, iz oskarzony nie dokonywal we wrzesniu 2005r.
zadnych bezpoérednich odpraw wykonujac czynnoS$ci biurowe - w ramach tzw. postepowania celnego ,,pc” to zarzut
ten jest oczywiScie bezzasadny. Oczywistym bowiem jest , iz przepisy dotyczace odpraw celnych sa jasne i zgodnie
z nimi oskarzony W. S. we wrze$niu 2005 roku nie mogt formalnie dokonywaé odpraw celnych z uwagi na fakt
braku pieczeci (...) i takze bezspornym jest , iz w zwigzku z tym nie ma w kartach stuzb nazwiska oskarzonego ,
jako dokonujacego odpraw celnych. Sek w tym , iz z zeznan $wiadka A. P. wynikaja odmienne fakty niz zdaja
sie je widzie¢ skarzacy — $wiadek ten bowiem zeznal , iz w sytuacji brakow kadrowych zdarzaly sie sytuacje , iz
osoby nie posiadajace pieczeci (...) dokonywaly odpraw celnych i nie bylo to odnotowywane przez dyspozytora w
Ksiazce Stuzb. Swiadek ten o tego rodzaju sytuacjach zeznawal — nie byly to jedynie jak chcieliby autorzy apelacji
teoretyczne dywagacje. Tak wiec ustalenia Sadu Okregowego w Zamo$ciu dotyczace dokonywania odpraw celnych
przez oskarzonego W. S. zajmujacego sie w tym okresie procedurami uproszczonymi znajduja potwierdzenie w
zeznaniach wyzej wymienionego $wiadka , ktorym to Sad ten dat wiare. Niezaleznie od tego ustalenia Sadu w tym
przedmiocie znajdujg potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw A. G. , Z. B. (1) , A. N., L. K. (1) , ktérzy zeznali , iz
osobiscie widzieli , jak pracujacy przy procedurach uproszczonych oskarzony dokonywat w tym samym czasie odpraw
celnych.

Odnosnie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego wg. autoréw apelacji na niezasadnym przyjeciu, ze
nawet osoby, ktére nie dokonywaly bezposrednio odpraw celnych, otrzymywaly - po podziale - taka sama kwote
pieniedzy jak celnicy, ktérzy przyjmowali lapowki bezposrednio od odprawianych klientéw, podczas gdy przecza temu
zebrane w sprawie dowody ( zarzut punkt 2 podpunkt 3 ) to rowniez nalezy go uznac za oczywiscie chybiony. Z zeznan
Swiadkow A. G., M. S., Z. B. (1) atakze E. B. (3) , R. A. i R. P. wynika wprost , jaki byl sklad osoby grupy przestepczej
w Oddziale Celnym w T. oraz mechanizm podzialu przyjetych korzysci majatkowych — w oczywisty spos6b z tych
dowoddéw wynika , iz czlonkami tej grupy byli nie tylko celnicy dokonujacy bezposrednio odpraw celnych ale i ci ktorzy
bezposrednio przy odprawach takich nie pracowali. Szersze uzasadnienie tego ustalenia Sadu I instancji w $wietle
powyzszych dowodéw nie wydaje sie koniczne.

Odnosnie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego wg. skarzacych na niezasadnym przyjeciu, ze
skorumpowani celnicy (w tym takze, rzekomo, W. S.) otrzymywali, po podziale, co najmniej po 150 zt tygodniowo,
podczas gdy zebrane w sprawie dowody wskazuja rézne kwoty - w tym znacznie nizsze od kwoty 150 zlotych ( zarzut
punkt 2 podpunkt 4 ) to stwierdzi¢ nalezy , iz jest takze niezasadny. Zarzut ten w swej treci jest faktycznie tozsamy z



zarzutem sformulowanym jako zarzut obrazy przepisow prawa procesowego a mianowicie art. 424 k.p.k. oméwionym
we wezedniejszej czesci uzasadnienia dlatego tez ponowne przywolywanie argumentacji podwazajacej jego zasadno§é
w tym miejscu jest niecelowe,

Odnoénie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego wg. skarzacych na niezasadnym przyjeciu, ze ,,W.
S. porozumial sie z ustalonymi osobami zatrudnionymi w Oddziale Celnym w T. w charakterze funkcjonariuszy
stuzby celnej w zakresie przyjmowania i dzielenia sie przyjmowanymi korzy$ciami majatkowymi i w efekcie tego
porozumienia systematycznie i regularnie pobieral - w okresach wskazanych w wyroku, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, czyniac sobie stale Zrédlo dochodu - korzysci majatkowe w postaci artykuléw spozywcezych oraz
sustalonych stawek pienieznych od okres$lonej kategorii oséb dokonujacych odpraw celnych”; a zatem, niezasadnym
przyjeciu, iz W. S. nalezal do zorganizowanej grupy przestepczej celnikéw w okresie od wrze$nia 2005 do pazdziernika
2005 roku i w okresie tym co najmniej kilkana$cie razy przyjal osobiscie lub za posrednictwem innych czlonkéw
grupy korzy$ci majatkowe w postaci pieniedzy w lacznej kwocie co najmniej 1.200 zl, a takze wielokrotnie przyjal
od nieustalonych osbb artykuly spozywcze o nieustalonej warto$ci (zaréwno w okresie rzekomej przynalezno$ci do
zorganizowanej grupy przestepczej jak tez w okresie wezeéniejszym - od stycznia 1998 do marca 2003r.) ( zarzut punkt
2 podpunkt 5 ) to jest on oczywiécie bezzasadny. Zarzut ten dotyczy odmiennych ustalen faktycznych dokonanych
przez Sad Iinstancji niz chcieliby tego skarzacy i wigze sie wprost zodmienna oceng materialu dowodowego w sprawie,
tj. odmoéwienia wiary przez Sad wyjasnieniom oskarzonego W. S. a dania wiary zeznaniom $wiadkow : M. S. , A. G.,
Z.B. (1), czeSciowo E. B. (3) , M. P., A. P.. Ocena ta byla przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w Lublinie we
wezedniejszej czeSci uzasadnienia. Powtarzanie w tym miejscu calej tej argumentacji jest zbedne. Zauwazy¢ jedynie
nalezy , iz je§li Sad Okregowy w Zamos$ciu dokonal prawidlowej i zgodnej z treécia art. 7 k.p.k. oceny materiatu
dowodowego zebranego w sprawie co Sad Apelacyjny w Lublinie stwierdzil , to ustalenie takiego a nie innego stanu
faktycznego w sprawie jest tego prosta konsekwencja.

Rozwazajgc apelacje obroncy oskarzonego W. S. w aspekcie art. 44781 k.k. stwierdzi¢ nalezy , iz w zadnym razie
wymierzonych temu oskarzonemu kar i Srodkéw karnych za poszczegblne czyny , jak i kary tacznej i lacznego $rodka
karnego nie mozna uzna¢ za razaco niewspohmiernie surowe.

Jeszcze raz (juz po raz trzeci w tym uzasadnieniu ) zauwazy¢ nalezy , ze z razaca niewspolmiernoScia kary za okres$lone
przestepstwo mamy do czynienia wowczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar
mozna ustali¢ , Ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji , a karg jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53
k.k. i dalszych ( wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz.
51, wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie
chodzi w tej sytuacji o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o r6znice zasadniczg , ktora
powodowalaby , iz kare wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspolmierng , z uwagi na jej
tagodnosé¢ lub surowosé.

Przede wszystkim podkres$li¢ nalezy , iz Sad I instancji w sposoéb prawidlowy ustalil , zar6wno stopienr winy W. S. , jak
i stopien spotecznej szkodliwosci jego czynow — uzasadnienie sadu I instancji jest w tym przedmiocie wyczerpujace
(k — 70-75 uzasadnienia ). Zwazy¢ nalezy , iz sad ten wzigl pod uwage nie tylko okoliczno$ci obcigzajace oskarzonego
ale i okolicznoéci tagodzace. Wymierzajac oskarzonemu kary Sad Okregowy w ZamoSciu mial w szczegdlnoéci na
uwadze takie okolicznoSci, jak stopieni winy oskarzonego , spoteczng szkodliwo$¢ jego czynu , charakter czynu i spos6b
dzialania oskarzonego , jego niekaralno$¢ , ustabilizowany tryb zycia oraz dobrg opinie w miejscu zamieszkania. Przy
wymiarze kary lacznej wobec oskarzonego Sad I instancji zastosowal zasade asperacji nieznacznie tylko przekraczajac
wymiar kary , jaki zostalby wymierzony oskarzonemu przy zastosowaniu zasady absorpcji a takze uznajac , iz istnieja
ku temu przestanki warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci.
Natomiast przy taczeniu §rodkéw karnych w postaci zakazu wykonywania zawodu celnika Sad Okregowy w ZamoSciu
zastosowal zasade absorpcji. W tej sytuacji , kara wymierzona oskarzonemu jest karg sprawiedliwg i w zadnym razie ,
zdaniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nie mozna uznaé , jako razaco niewspétmiernie surowej. Zwazy¢ nalezy ,



iz wymierzajac ja sad I instancji mial na uwadze przede wszystkim to by miala ona charakter wychowawczy a nie
charakter stricto restrykecyjny.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w Lublinie wobec bezzasadnosci zarzutow podniesionych w
wywiedzionych przez obroncéw oskarzonych apelacjach oraz niestwierdzenia uchybien okre§lonych w art. 439 i 440
k.p.k. podlegajacych uwzglednieniu z urzedu utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Orzeczenie o kosztow sadowych Sad Apelacyjny w Lublinie oparl na tresci art. 63681 i 2 k.p.k. nie znajdujac podstaw
do zwolnienia oskarzonych z obowigzku ich uiszczenia.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



