Sygn. akt IT AKa 189/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Marek Wolski (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Bohdan Tracz

SA Andrzej Kaczmarek

Protokolant sekr.sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Zbigniewa Nowosada prokuratora Prokuratury Okregowej w Zamosciu delegowanego do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013 r.

sprawy S. R. oskarzonego z art.18 § 1 k.k. w zw. z art.310§ 1 k.k., art.310 § 2 k.k. w zw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art.11
§ 2 kk.wzw. zart.12 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 20 maja 2013 r., sygn. akt I K 33/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. H. kwote (...) (jeden tysigc sto siedem) zlotych, w tym 23% podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone wykonana z urzedu w §ledztwie oraz w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje ustalajac, ze wchodzace w ich sktad wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

S. R. zostal oskarzony o to, ze:

I. wlutym 2012 roku, daty blizej nieustalonej, w N., powiatu (...) kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez K.
G. (1) w ten sposob, ze polecil wymienionemu podrobienie siedmiu banknotéw o nominale 100 zl, tj. o czyn
z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 310 § 1 k.k,,

II. po kilku dniach od czynu z pkt I, w lutym 2012 roku, daty blizej nieustalonej,
w N., powiatu (...) kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez K. G. (1) w ten sposob, ze polecil wymienionemu
podrobienie 24 banknotow



o nominale 100 z}, tj. 0 czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 1 k.k,,

III. w lutym 2012 roku, w N., powiatu (...), w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich okresach czasu,
wiedzac, ze posiada podrobione banknoty o nominale po 100 zl, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej puszczal je
w obieg, w ten sposob, ze wreczal je ustalonym nieletnim i nieustalonym dorostym, za ktére nastepnie dokonywali
oni zakup6w, czym miedzy innymi wprowadzil w blad co do autentycznoéci pieniedzy, T. T. i doprowadzit go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 376 zl, tj. o czyn z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

Wyrokiem z 20 maja 2013 roku w sprawie II K 33/12 Sqd Okregowy w Zamosciu uznal S. R. za
winnego tego, ze:

1. w miesigcu lutym 2012 roku, w N., okregu (...), wykorzystujgc uzaleznienie od niego K. G. (1), wynikajace z
szantazowania go grozba powiadomienia organéw $cigania o tym, ze kilka dni wcze$niej podrobil on na prosbe
ustalonej osoby nieletniej banknot o nominale 100 zlotych polskich, polecil temuz K. G. (1) wykonanie czynu
zabronionego, polegajacego na wyprodukowaniu za pomoca urzadzenia wielofunkcyjnego 7 sztuk imitacji banknotow
o nominale 100 zlotych polskich, udzielajac mu réwnocze$nie pomocy do wykonania tego czynu, poprzez przekazanie
oryginalnego banknotu o nominale 100 zlotych polskich, ktéry to banknot K. G. (1) wykorzystal jako wzorzec do
wykonania falszywych pieniedzy, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 1 k.k. wzb. z
art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 310 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

2. w miesigcu lutym 2012 roku, w N., okregu (...) wykorzystujac uzaleznienie od niego K. G. (1), wynikajace z
szantazowania go grozba powiadomienia organéw $cigania o tym, ze kilka dni wcze$niej podrobil on na prosbe
ustalonej osoby nieletniej banknot o nominale 100 zlotych polskich, polecil temuz K. G. (1) wykonanie czynu
zabronionego, polegajgcego na wyprodukowaniu przy pomocy urzadzenia wielofunkcyjnego 24 sztuk imitacji
banknotéw o nominale 100 zlotych polskich, udzielajac mu réwnoczeénie pomocy do wykonania tego czynu, poprzez
przekazanie oryginalnego banknotu o nominale 100 zlotych polskich, ktéry to banknot K. G. (1) wykorzystat jako
wzorzec do wykonania falszywych pieniedzy, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 1 k.k.

wzw. z art. 310 § 1 k. k. wzb. z art. 18 § 3 k. k. wzw. z art. 310 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

3. wmiesigcu lutym 2012 roku w H., okregu (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem
i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, puscit w obieg, jako prawdziwe, imitacje siedmiu banknotéw o nominale
100 zlotych polskich, wykonanych za pomoca urzadzenia wielofunkcyjnego i na jego polecenie przez K. G. (1), w
ten sposodb, ze wspdlnie z nieustalonymi osobami placil tymi imitacjami banknotéw za nabywane u nieustalonych
obywateli Ukrainy papierosy i wykorzystujac ich bledne przekonanie, ze otrzymuja prawdziwe pieniadze, doprowadzit
wyzej wymienione osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 310 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w zw.

zart. 11§ 2 kk.

i wymierzyl mu za przestepstwa przypisane w pkt 11 2 przyjmujac, ze stanowia jeden ciag, na podstawie art. 310 § 1
k.k. wzw. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k., kare 3 lat
pozbawienia wolnoSci, za$ za przestepstwo przypisane w pkt 3, na podstawie art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
oraz art. 33 § 2 k.k., kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu
jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych (pkt I). Jednocze$nie, na zasadzie art. 91 § 2 k.k., biorac za podstawe kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone S. R. z osobna, orzekl wobec niego kare laczna w wysokoSci

3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt II), zaliczajac na jej poczet okres zatrzymania

i tymczasowego aresztowania w sprawie od 21 marca 2012 roku do 18 maja 2012 roku oraz od 13 czerwca 2012 roku
do 7 lutego 2013 roku (pkt IIT). Nadto, na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. zwrécil S. R. telefon komoérkowy Samsung
wraz z kartg SIM, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych nr II/12 pod pozycja nr 8 na karcie 160 akt (pkt IX),
zasadzil od Skarbu Pafistwa m.in. na rzecz adw. S. H. kwote 2.656,80 zl tytulem wynagrodzenia za nieoptacona obrone



oskarzonego sprawowana z urzedu (pkt X) oraz zasadzit od S. R. 800 zl tytulem oplaty sadowej i 3.657 z} tytulem
zwrotu przypadajacej na niego polowy poniesionych w sprawie wydatkow (pkt XI).

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie prokurator i obronca oskarzonego.
Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego S. R., zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na wyrazeniu niestusznego pogladu,
iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki do nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec oskarzonego S. R.,

w sytuacji gdy prawidlowa analiza caloksztaltu ustalonych okoliczno$ci obcigzajacych wymienionego, miedzy
innymi wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoSci czyndw, sposobu, okoliczno$ci, motywu oraz zamiaru popelnienia
przestepstwa, prowadzi do wniosku, iz w sprawie brak jest podstaw do zastosowania wobec niego instytucji wskazanej
w art. 60 k.k.,

2) razaca niewspdlmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego S. R., polegajaca na orzeczeniu za przypisane
mu przestepstwa lacznej kary pozbawienia wolnoéci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, w sytuacji gdy
ustalone przez Sad okoliczno$ci popelnienia czynu oraz okoliczno$ci dotyczace samego sprawcy przemawiaja za
orzeczeniem wobec niego kary bez nadzwyczajnego jej zlagodzenia

w lacznym wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci, gdyz tylko taka kara bedzie adekwatna do jego winy oraz stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze rodzaju i charakteru naruszonego dobra prawnego jakim jest obroét finansowy,
za$ orzeczona kara nie spelnia swoich celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do
oskarzonego oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy S. R. Sadowi Okregowemu w Zamo$ciu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego S. R. zaskarzajagc wyrok zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw (pkt I wyroku), w sytuacji gdy prawidlowa analiza
materialu dowodowego nie pozwala na takie twierdzenie,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu, iz falszywe banknoty nie byly podrobione nieudolnie, w sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego m.in. wyjasnien K. G. wynika, ze byly one podrobione w sposoéb malo profesjonalny,

3) obraze przepis6w prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,

a mianowicie art. 4, 5 § 2, 7, 424 k.p.k. poprzez subiektywna ocene materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie i w spos6b uwzgledniajacy jedynie okolicznoéci przemawiajace na niekorzysé oskarzonego bez rbwnowaznego
potraktowania dowodow $§wiadczacych o braku winy po jego stronie,

4) obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,
a mianowicie art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci majacych bezposredni wpltyw na tre$c
orzeczenia,

5) naruszenie przepisOw prawa materialnego — rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
a mianowicie § 2 ust 2, 3 w zw.

7 § 14 ust 1 okt 1, 5 oraz § 16 poprzez zasadzenie niewlasciwej kwoty wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu w
wysokosci 2.656,80 zl (bez wskazania podatku VAT), w sytuacji gdy prawidlowa stawka minimalna powinna wynosic¢
bez podatku VAT 2.460 zl, a stawka z podatkiem VAT 3.025,80 zl,



6) naruszenie przepisOw postepowania majgce wplyw na tre$c orzeczenia w postaci art. 624 k.p.k. poprzez pominiecie
caloksztaltu sytuacji majatkowej, rodzinnej, osobistej oskarzonego oraz faktu jego przebywania w Zakladzie Karnym
podczas jego aresztowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
czynu lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.
Odnoénie pkt X wyroku, dotyczacego wynagrodzenia za nieoplacona obrone oskarzonego wykonana z urzedu, wnidst
o zmiane wyroku poprzez zasadzenie stawki minimalnej w wysokoS$ci 2.460 zl podwyzszonej o podatek VAT, co daje
laczng kwote 3.025,80 zl, za$§ odnos$nie pkt XI wyroku, dotyczacego zasgdzenia od oskarzonego kosztow sadowych,
wnidst o zmiane wyroku poprzez zwolnienie S. R. w caloéci od ponoszenia oplaty sadowej w wysokosci 800 zt i
obcigzenie Skarbu Panstwa wydatkami wylozonymi w jego sprawie w wysokosci 3.657 zh.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:
Apelacje prokuratora i obronicy oskarzonego sg oczywiScie bezzasadne i dlatego nie zasluguja na uwzglednienie.

Oskarzyciel publiczny nie zltozyl wniosku o sporzadzenie na piSmie

i doreczenie uzasadnienia wyroku, co — stosownie do tresci art. 457 § 2 k.p.k. - zwalnia Sad Apelacyjny z obowigzku
sporzadzenia w tym zakresie pisemnych motywow orzeczenia

z urzedu.

Odnoszac sie do $rodka odwolawczego wywiedzionego przez obronce S. R., wskazaé trzeba, ze calkowicie chybione sg
podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 4, 5 § 2,7, 410, 424
k.p.k., bedace w istocie jedynie polemika z poczynionymi przez Sad Okregowy w Zamo$ciu prawidlowymi ustaleniami
faktycznymi, znajdujacymi odzwierciedlenie w zgromadzonym

w sprawie materiale dowodowym. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy orzekajac

w niniejszej sprawie procedowal prawidlowo, nie uchybiajac wskazanym wyzej normom. Ustalenia faktyczne
poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktéry — wbrew
twierdzeniom skarzacego - ocenil

z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4, 5 § 2 i 7 k.p.k. Oparl sie na dowodach uznanych za miarodajne,
po wnikliwej analizie caloksztaltu materialu dowodowego. Swoje argumenty i wnioski przedstawil w logicznym i
przekonujacym uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, ktore spelnia wymogi okre§lone w art. 424 k.p.k.

Whbrew odmiennemu stanowisku skarzacego, brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy dopuscil sie obrazy
art. 4 k.p.k. i wyrazonej w tym przepisie zasady obiektywizmu, przejawiajacej sie w koniecznoéci realizowania przez
sad orzekajacy nakazu bezstronnosci

w traktowaniu stron i innych uczestnikdw postepowania, jak réwniez w niezbedno$ci przestrzegania zakazu
kierunkowego nastawienia do sprawy. Autor apelacji nie wskazal zadnych okolicznosci, ktére dowodzityby
postepowania Sadu I instancji wbrew tak pojmowanej zasadzie, a analiza przebiegu procesu rowniez nie uprawnia
do takich wnioskéw. Nadto przepis powyzszy formuluje dyrektywe postepowania o charakterze ogdlnym, ktorej
przestrzeganie jest gwarantowane w przepisach szczegétowych i — jako taki — nie moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy apelacji (por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2010 roku, III KK 370/09, LEX nr 844464; postanowienie
SN z dnia 17 kwietnia 2007 roku, V KK 79/07, LEX nr 280729).

Jednocze$nie fakt podniesienia przez obronce oskarzonego zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. dowodzi braku zrozumienia,
na czym polega naruszenie zasady in dubio pro reo

w procesie karnym. Ot6z naruszenie tej regulty ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy poweZzmie watpliwoSci
co do istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci i nie mogac watpliwosci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzy$c
oskarzonego. Taka sytuacja procesowa nie miala jednak miejsca w niniejszej sprawie, za§ odmienny, subiektywny
poglad autora apelacji jest w tej kwestii bez znaczenia. Przeciwnie, Sad Okregowy w Zamosciu nie posiadajac dowodéw
na to, by S. R. puscil w obieg réwniez dwadzieScia cztery falsyfikaty banknotéw otrzymanych od K. G. (1), za



udowodnione uznal jedynie puszczenie w obieg siedmiu sztuk falszywych banknotow, rozstrzygajac w ten sposob,
pozostajace po wyczerpaniu inicjatywy dowodowej, watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego (strona 8 — 10 uzasadnienia).

Tre$é pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie wskazuje natomiast, aby Sad Okregowy powzial watpliwoSci
w kwestii polecenia przez S. R. wspdloskarzonemu K. G. (1) wyprodukowania lacznie 31 sztuk imitacji banknotéw o
nominale 100 zlotych polskich, przy wykorzystaniu uzaleznienia K. G. (1) od niego oraz przy rownoczesnym udzieleniu
pomocy K. G. (1) do wykonania falszywych pieniedzy, czy tez w kwestii puszczenia przez S. R.

w obieg, jako prawdziwych, imitacji siedmiu banknotéw o nominale 100 zlotych polskich

i nie mogac watpliwosci tych usunac rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego. OczywiScie zawsze mozna stwierdzié,
ze wprawdzie przy rozstrzyganiu sprawy sad nie miat watpliwoSci, cho¢ powinien byt je mie¢ na przyklad z powodu
luk w materiale dowodowym, ale wowczas nie moze by¢ mowy o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k., lecz
ewentualnie innych przepis6w ustawy procesowej, jako ze wadg pierwotna jest niedostrzezenie brakéw dowodowych,
a konsekwencja tego bledu jest brak watpliwosci sadu (por. wyrok SN z dnia

5 pazdziernika 2000 roku, II KKN 332/00, LEX nr 50908).

Analiza treSci pozostalych wskazanych wyzej zarzutdbw naruszenia przepisbw prawa procesowego oraz ich
uzasadnienia prowadzi natomiast do wniosku, ze skarzacy uchybien upatruje przede wszystkim w bezzasadnym — jego
zdaniem - obdarzeniu wiara wyjasnien wspoloskarzonego K. G. (1) obcigzajacych S. R., przy jednoczesnym uznaniu
za niewiarygodne wyjasnien tego ostatniego, w ktérych nie przyznatl sie do popelhienia zarzuconych mu czynow.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi jednak, ze Sad Okregowy ustalenia faktyczne opart nie tylko
na kwestionowanych przez skarzacego wyjasnieniach K. G. (1), ale takze na cze$ciowo wiarygodnych wyjasnieniach
S. R., zeznaniach Swiadkéw (zwlaszcza G. S., R. K., M. R,, . S., J. W. (1), W. G., J. W. (2), A. G,, P. W, D. N.), a
nadto na dowodzie nieosobowym w postaci opinii bieglego z zakresu informatyki. Szczegbélowa analiza wymienionych
wyzej dowoddéw — w powiagzaniu z pozostalymi dowodami w sprawie — pozwolila przy tym na nie budzace watpliwoSci
ustalenie sprawstwa S. R. oraz odtworzenie okoliczno$ci towarzyszacych popelnionym przez niego czynom.

Stusznie zatem Sad Okregowy, weryfikujac warto§¢ dowodowa poszezegbdlnych Zrodel osobowych, w tym réwniez
dowodu z wyjaénien K. G. (1), uznal za wiarygodne jedynie te fragmenty, ktore znajdowaty potwierdzenie w innych
dowodach, badz tez byly zbiezne z tym, co na ten temat méwili inni przestuchani w tej sprawie. Tak przeprowadzona
ocena dowoddéw nie jest ich wybiorczym traktowaniem, lecz dochodzeniem do wyjasnienia przebiegu wypadkow w
sposob jak najbardziej obiektywny.

Podkresli¢ rowniez trzeba, ze obdarzenie wiarg w caloéci lub w czesci jednych dowodéw oraz odmoéwienie tej wiary
innym, jest prawem sadu, ktory zetknal sie z dowodami bezposrednio i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., jezeli
tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosSci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$é oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,

a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad
I instancji wszystkie te wymogi spehil.

Sad Okregowy obszerng cze$¢ uzasadnienia po$wiecit przy tym analizie kwestionowanych przez autora apelacji
wyjasnien K. G. (1), takze pod katem ewentualnego falszywego pomawiania S. R. celem poprawienia wlasnej sytuacji
procesowej. Przyjeta w tym zakresie ocena, w pelni zaakceptowana przez sad odwolawczy, nie wymaga powtornego
j€&j przytaczania.

Oczywisty jest natomiast fakt, ze argumenty przedstawione przez Sad zawsze beda niewystarczajace dla strony, dla
ktorej zapadl niekorzystny wyrok. Rzecz jednak w tym, ze patrzac obiektywnie na uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie sposéb dopatrzet sie naruszenia, ktére wynikaloby z niejasnej argumentacji, pobieznej analizy poszczegélnych
problemow, rozstrzygniecia niedajacych sie usunaé watpliwos$ci na niekorzysé oskarzonego, czy tez skazania pomimo
braku dowodéw. Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego nie dostarcza przekonujacych i logicznych
argumentéw, ktéore powyzszy poglad moglyby podwazyé. Twierdzen skarzacego nie mozna bowiem skutecznie



przeciwstawié konkretnym dowodom, na ktérych Sad I instancji oparl swoje ustalenia co do zachowania oskarzonego.
Pamieta¢ przy tym nalezy, iz w toku postepowania dowodowego Sad I instancji mial bezposredni kontakt z kazdym
osobowym Zrodlem dowodowym, co niewatpliwie ulatwialo mu nabranie wlasciwego przekonania odnosnie waloru
wiarygodno$ci kazdego z nich, w tym takze co do oceny wyjasnien K. G. (1).

Obronca oskarzonego, wskazujac na sprzeczno$ci w wyjasnieniach K. G. (1), co do puszczenia przez S. R. falszywych
banknotéw w obieg, odwolal sie do wyrwanych z kontekstu fragmentéw tych wyjasnien. I tak wskazal, ze K. G. (1)
poczatkowo podal, iz S. R. ,kupi na Ukrainie papierosy”, a nastepie, ze ,wcisng Ukrainicom na bazarze” (strona 4
apelacji). Tymczasem z protokotow przestluchan wynika, ze K. G. (1) wyjaénial, iz S. R., zamawiajac kolejna partie
falszywych banknotéw ,wspomniat mu, ze siedem banknotéw wcisngl Ukraincom na bazarze” (k. 23), za$ nastepne
falsyfikaty sa ,,potrzebne, bo jedzie na H. i wcisnie je Ukraincom”

(k. 22v) oraz, ze ,,za te falszywki kupi na Ukrainie papierosy, sprzeda je w kraju (...)” (k. 22v - 23). Powyzsze potwierdzil
réwniez w toku kolejnego przestuchania wyjasniajac, ze kiedy S. R. polecil mu wyprodukowanie siedmiu sztuk imitacji
banknotéw o nominale 100 zlotych polskich, to ,mo6wil, ze za te pieniadze chce od R. i Ukraincow fajki kupowaé na
bazarze” (k. 65).

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze skarzacy albo nie zrozumial sensu kwestionowanych

w apelacji wyjaénien K. G. (1), albo probuje wprowadzi¢ w blad sad odwolawczy. Oczywisty jest bowiem fakt, iz
opierajac sie na przytoczonych wyzej fragmentach depozycji wspoloskarzonego — w zestawieniu nadto z zeznaniami
M. R., ktory potwierdzil fakt nabywania przez S. R. papieroséw od obywateli Ukrainy (k. 718) oraz

zzeznaniami G. S., ktéry wskazal, ze S. R. mial klopoty finansowe, bo nie mial pieniedzy (k. 455) - Sad Okregowy byt w
pelni uprawniony do poczynienia ustalen wskazujacych na wprowadzenie przez S. R. w obieg siedmiu sztuk falszywych
banknot6éw poprzez placenie nimi obywatelom Ukrainy za nabywane od nich papierosy. Kwestionujac zasadno$¢ ocen
iwnioskéw dokonanych przez Sad Okregowy, obronica oskarzonego pomija natomiast calo$¢ przeprowadzonych przez
sad meriti dowodéw, do ktérych sad ten niezwykle drobiazgowo sie odnidst.

W $wietle powyzszego, za calkowicie bezzasadny nalezy réwniez uznaé podniesiony przez skarzacego zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, ktérego mial sie dopuscié¢ Sad I instancji, poprzez — najogoblniej rzecz ujmujac — przyjecie, ze
oskarzony S. R. popehil przypisane mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwa. Zarzut powyzszy jest $ci§le zwiazany z
zarzutami naruszenia przez Sad Okregowy przepisOw postepowania i stanowi pochodng odmiennej oceny dowodéow,
dokonanej przez skarzacego w wywiedzionym $rodku odwolawczym, ktorej Sad Apelacyjny w zadnej czeSci nie
podziela.

Nie ma rowniez racji skarzacy, gdy twierdzi, ze skoro K. G. (1) do podrobienia banknotéw uzywal nieprofesjonalnego
sprzetu, zwyklego papieru oraz nieoryginalnego tuszu, a nadto nie dokonywal obrébki graficznej skopiowanych
falsyfikatow, za$ banknoty wycinal recznie, to blednie uznal Sad Okregowy, ze banknoty nie byly podrobione
nieudolnie. Przywolaé¢ w tym miejscu trzeba wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 1988 roku

w sprawie I KR 7/88 (LEX nr 17913), w ktérym tenze Sad zajat stuszne stanowisko, iz sam fakt podrobienia pieniadza
nawet w sposob prymitywny, ale w warunkach umozliwiajacych puszczenie go w obieg jako autentyczny, uznac nalezy
za przestepstwo. Takimi warunkami moze by¢ na przyklad pétmrok, pos$piech przyjmujacego pieniadze, wada wzroku,
czy jak

w omawianej sprawie wykorzystanie falsyfikatow w transakeji z cudzoziemcami.

Jednocze$nie badanie stopnia nieudolno$ci podrobienia banknotéw oraz zaawansowania technik wykorzystanych do
wytworzenia falsyfikatu nalezy uznac za niecelowe z uwagi na to, iz wspomniane okolicznosci pozostajg bez znaczenia
dla realizacji znamion przestepstwa stypizowanego w art. 310 § 2 k.k. Prosty sposéb podrabiania banknotow, przy
wykorzystaniu na przyklad dostepnych powszechnie drukarek laserowych, réwniez stanowi realizacje znamienia
omawianego przestepstwa, gdyz potencjalnie rzecz biorac przecietny czlowiek moze, dzialajac badz to w zaufaniu,
posSpiechu, czy roztargnieniu, wzigé je za autentyczne (wyrok SA w Lublinie z 27 marca 2013 roku w sprawie II AKa
40/12, LEX nr 1298954; wyrok SA w Krakowie z 8 marca 2005 roku w sprawie II AKa 35/05, KZS 2005/4/32; wyrok
SA w Lublinie z 7 czerwca 2004 roku w sprawie II AKa 131/04, Prok. i Pr. - wkl. 2005/3/23). Odmienna interpretacja



tego stanu rzeczy prowadzilaby do nieuprawnionego i niebezpiecznego dla ochrony obrotu pieniedzmi wylaczenia
spod odpowiedzialno$ci karnej falszowania pieniedzy przy pomocy sprzetu komputerowego.

W tym za$ stanie rzeczy podzieli¢ nalezy przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (strona 22
- 26 uzasadnienia) argumentacje w kwestii wyczerpania przez S. R. zar6wno przedmiotowych, jak i podmiotowych
znamion przypisanych mu przestepstw.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 624 k.p.k. poprzez pominiecie caloksztaltu sytuacji majatkowe;j,
rodzinnej i osobistej oskarzonego oraz faktu przebywania

w zakladzie karnym podczas jego aresztowania. Z przepiséw kodeksu postepowania karnego wynika bowiem, iz regula
winno by¢ obciazenie skazanych kosztami procesu, bo tak stanowi przepis art. 627 k.p.k., zas czym$ wyjatkowym
zwolnienie od ponoszenia tych kosztéw, ktére moze nastapié jedynie przy zaistnieniu przestanek wskazanych w art.
624 § 1 k.p.k. Wbrew golostlownym twierdzeniom skarzgcego przeslanek takich Sad Apelacyjny nie jest w stanie
sie doszuka¢. Prawidlowo zatem Sad Okregowy — opierajac sie na informacjach pozyskanych przez S. R. w toku
postepowania jurysdykeyjnego (k. 446) oraz potwierdzonych przez jego brata M. R. (k. 718) — zasadzit od oskarzonego
koszty sadowe, tj. oplate

w wysokoéci 800 zl oraz przypadajaca na niego polowe wydatkow w kwocie 3.657 zl. Zauwazy¢ nadto nalezy, ze S.
R. jest osobg stosunkowo mloda i zostal skazany na kare pozbawienia wolno$ci niezbyt dtuga, za$ jego ewentualne
zatrudnienie w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci sprawi, ze wykonanie przez niego obowigzku zwigzanego
z uiszczeniem oplaty i zwrotem wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa, staje sie jak najbardziej realne. W tym
za$ stanie rzeczy nie mialaby racjonalnego uzasadnienia decyzja o przeniesieniu na Skarb Panstwa ciezaru ponoszenia
kosztow sadowych, ktore zostaly spowodowane przez skazanego.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania, wobec oczywistej bezzasadno$ci omoéwionych zarzutéw podniesionych
w apelacji obroncy oskarzonego S. R. oraz zarzutow sformulowanych w $rodku odwolawczym wywiedzionym
przez prokuratora, a takze wobec niestwierdzenia uchybien okreSlonych w art. 439 i 440 k.p.k., podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny w Lublinie utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U.

z 2009 roku, Nr 146, poz. 1188 z pdzn. zm.) Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz adw. S. H. kwote 738 zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego S. R. wykonana z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ktorej wysoko§é
uzasadnia tre$¢ § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej (Dz. U. z 2002 roku Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

Ponadto, majgc na uwadze podniesiong w apelacji okolicznoéé, ze adw. S. H. byl z urzedu obronica S. R. takze w toku
postepowania przygotowawczego, za$ Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku nie zasadzil wynagrodzenia

z tego tytulu, Sad Apelacyjny zasadzil na jego rzecz takze kwote 369 zlotych, zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 2
ust. 3 wskazanego wyzej rozporzadzenia.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego S. R. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustaleniu,
ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panistwa, zapadlo w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. W ocenie Sadu
Apelacyjnego sytuacja materialna oskarzonego nie pozwala na uiszczenie przez niego tych naleznoSci.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.



