Sygn. akt IT AKa 146/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Brzozowska

Sedziowie: SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
SA Cezary Wéjcik

Protokolant st.sekr.sagdowy Izabela Lipska

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej w
Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2013 r.

sprawy M. G. (1) oskarzonej z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Zamos$ciu

z dnia 14 maja 2013 r., sygn. akt Il K 75/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zalicza na poczet orzeczonej wobec M. G. (1) kary pozbawienia wolnoSci okres jej tymczasowego aresztowania
réwniez od dnia 14 maja 2013 roku do dnia 25 wrzeénia 2013 roku;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. S. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym M. G. (1);

IV. zwalnia oskarzong M. G. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i ustala , ze wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

M. G. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w nocy z 6/7 lipca 2012 r. we F., powiatu (...), wojewddztwa (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia
zycia meza M. G. (2) dusila go dwoma dlohmi za szyje oraz zawigzala mu petle na szyi z nylonowego sznurka, a
nastepnie zaciskajac ja, dusila pokrzywdzonego uniemozliwiajgc mu oddychanie i powodujac u niego obrazenia ciala
W postaci: pasmowatego otarcia naskorka wokoét szyi o wygladzie bruzdy wisielczej, wybroczyn podoplucnowych i
ponadsierdziowych, wylewow krwawych w obrebie tkanek miekkich lewej strony szyi i nadlamanie lewego rozka



gbrnego chrzastki tarczowatej, czym spowodowata nieodwracalne uszkodzenie oSrodkowego ukladu nerwowego na
skutek niedotlenienia tkanki nerwowej w wyniku zatrzymania krazenia, co skutkowalo jego zgonem;

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Zamo$ciu z dnia 14 maja 2013r. sygn. akt II K 75/12 M. G. (1) uznano za winng
tego, ze w nocy z 6 na 7 lipca 2012 r. we F., powiatu (...), wojewodztwa (...) chcac pozbawié zycia swojego
meza M. G. (2) dokonala jego zabdjstwa, w ten sposob, ze dusila go obiema rekami za szyje, a gdy opadt z sil i
nie byl w stanie sie broni¢ zawigzala mu petle na szyi z nylonowego sznurka, ktérego drugi koniec przywiazala
do szafy, po czym naprezyla sznurek, stawiajac na nim krzesto obrotowe i doprowadzajac w ten sposob do
zaci$niecia sie petli na szyi pokrzywdzonego M. G. (2) - uniemozliwiajac mu w ten spos6b oddychanie i powodujac
obrazenia ciala w postaci pasmowatego otarcia naskérka wokdl szyi o wygladzie bruzdy wisielczej, wybroczyn
podoptucnowych i ponadsierdziowych, wylewéw kriwawych w obrebie tkanek miekkich lewej strony szyi, nadlamania
lewego rozka gérnego chrzastki tarczowatej oraz ztamania lewego rogu wiekszego kosci gnykowej, co doprowadzito do
nieodwracalnego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego na skutek niedotlenienia tkanki nerwowej w wyniku
zatrzymania krazenia i skutkowalo jego zgonem - to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzono jej kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres jej
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 9 lipca 2012 r. do dnia 14 maja 2013 r.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. kwote 1 697,40 (jeden tysiac sze$cset dziewiecdziesiat siedem
zlotych czterdzieSci groszy) — w tym 317,40 (trzysta siedemnascie zlotych czterdzieéci groszy) podatku VAT - za obrone
oskarzonej sprawowang z urzedu.

Zwolniono oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych.
Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonej M. G. (1) , ktory zaskarzyl go w caloéci zarzucajac mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku przez niesluszne przyjecie jakoby zamiarem
oskarzonej (i to w postaci ,dolus directus”) bylo zabojstwo meza - M. G. (2) - w sytuacji kiedy caloksztalt materialu
dowodowego i jego wlaSciwa analiza nie daja podstaw do przypisania M. G. (1) zbrodni z art. 148 § 1 k.k., a wiec
zaréwno w postaci zamiaru bezposredniego jak i ,dolus eventualis”, a co najwyzej moga stanowi¢ o odpowiedzialnoéci
oskarzonej w kierunku art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k;

II. obraze przepisoOw postepowania (art. 4 k.p.k.) poprzez przywotanie dowodéw, jakie nie powinny za§wiadczaé o
winie oskarzonej (m.in. notatki urzedowe z k. 1-1 v, 2 -2v, 8 zeznania Swiadkoéw - policjantow - autoré6w powyzszych
notatek, wyjaénienia oskarzonej z 9 VII 2012 r. skladane w KM Policji w B.), a pominiecie przy wyrokowaniu takich
dowodow jak np. zeznania oséb bezposrednio przybylych na miejsce zdarzenia (m.in. §wiadka dr A. B.);

ITI. obraze regul wskazanych w art. 7 k.p.k. przy wyciaganiu przez sad I instancji wniosku o winie oskarzonej w
kierunku art. 148 § 1 k.k. (i to w formie zamiaru bezpoéredniego) poprzez nieuwzglednienie, iz brak bylo wcze$niej
symptomoéw owego, rzekomego zamiaru oskarzonej pozbawienia zycia meza, jak rowniez nieuwzglednienie w tym
kontekscie caloksztaltu sytuacji rodzinnej, osobistej, zyciowej i materialnej oskarzonej, ktora z cala pewnoscia ani nie
dazyla do zabdjstwa meza ani takowego skutku w postaci §mierci M. G. (2) ani nie przewidywala ani na niego nie
godzila sie;

IV. oparcie przekonania o winie oskarzonej na przestankach przedmiotowych przy pominieciu w istocie przestanek
podmiotowych;

V. na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. z tzw. obronczej ostroznos$ci procesowe;j i tylko z tego wzgledu - zarzucil wyrokowi
Sadu Okregowego w ZamoSciu (przy



hipotetycznym zalozeniu trafno$ci orzeczenia sadu I instancji co do winy) - razaca niewspoimierno$¢ wymierzonej M.
G. (1) kary pozbawienia wolnoéci w stosunku do tych elementéw stopnia represji, jakie powinny by¢ brane pod uwage
zwazywszy zwlaszcza na tres$é art. 53 § 11 2 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonej wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przypisanie
M. G. (1) czynu polegajacego na tym, iz 7 lipca 2012 r. we F. poprzez duszenie rekami i sznurem meza M. G.
(2) spowodowala u niego ciezkie obrazenia ciala w postaci realnie zagrazajacej zyciu, a w rezultacie nieumy$lnie
doprowadzila do $mierci M. G. (2) tj. czynu z art. 156 § 3 kk. w zw. z art. 156 § 1 pkt.2 kk. i wymierzenie
oskarzonej pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 3 lat, ewentualnie radykalne zlagodzenie kary wobec M. G. (1)
przy pozostawionym opisie czynu i kwalifikacji prawnej do 8 lat pozbawienia wolnoéci, badZ o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy niniejszej do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu Wydzial IT Karny w Z..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej M. G. (1) jest oczywiscie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

OczywiScie bezzasadne sg bowiem podniesione przez skarzacego zarzuty obrazy przepisOw postepowania oraz bledu
w ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy procedowatl w niniejszej sprawie prawidlowo, nie uchybiajac wskazanym
przez skarzacego normom postepowania. W toku postepowania zostaly wyjaénione — w mysl nakazu plynacego z
dyspozycji art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okolicznoéci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynil
w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego,
ktory ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 7 k.p.k., a swoje stanowisko w sposob nalezyty uzasadnil w
pisemnych motywach wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyraznie wskazal, na jakich dowodach oparl ustalenie
poszczegodlnych faktow dotyczacych przypisanego oskarzonej przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. oraz dokladnie wyjasnil
powody, dla ktérych dokonat takiej, a nie innej oceny zgromadzonych w sprawie dowod6w oraz jakie fakty wynikaja
z dowodow, ktore obdarzyt wiara.

Zauwazy¢ nalezy, ze z uwagi na okolicznoéci zdarzenia polegajacego na uduszeniu pokrzywdzonego M. G. (2), krag
0s6b w nim uczestniczacych i w zwiazku z tym majacych bezposrednia wiedze na temat jego przebiegu i sprawcy,
jest ograniczony wylacznie do oskarzonej, ktéra w postepowaniu przygotowawczym przyznala sie do zabdjstwa meza
(k. 22-25, 31-33, 69-72, 337-338). Corka oskarzonej K. G., ktora wraz z matka przebywala na miejscu zdarzenia
skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan (k. 423). Wobec tego Sad nie mogl w zadnej mierze powolaé sie
na jej zeznania.

Powyzsze - w $wietle caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw - nie podwaza jednak prawidtowos$ci
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych w zakresie wskazanego czynu. Ustalenia te sa nastepstwem
dokonania przez Sad Okregowy kompleksowej oceny dowodow, ktére sa wzajemnie powiazane ze sobg i daja podstawe
do niewatpliwego przyjecia, ze czynu tego dopuscila sie M. G. (1).

Wbrew odmiennemu stanowisku skarzacego, brak jest takze podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy dopuscil
sie obrazy art. 4 k.p.k. i wyrazonej w tym przepisie zasady obiektywizmu, przejawiajacej sie w koniecznosci
realizowania przez sad orzekajacy nakazu bezstronno$ci w traktowaniu stron i innych uczestnikéw postepowania,
jak rowniez w niezbedno$ci przestrzegania zakazu kierunkowego nastawienia do sprawy. Autor apelacji nie wskazal
zadnych okolicznosci, ktére dowodzilyby postepowania Sadu I instancji wbrew tak pojmowanej zasadzie, réwniez
analiza przebiegu procesu nie uprawnia do takich wnioskdw. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze omawiany przepis
formuluje dyrektywe postepowania o charakterze ogélnym, ktorej przestrzeganie jest gwarantowane w przepisach
szczegblowych i — jako taki — nie moze stanowié samodzielnej podstawy apelacji (por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika



2010 roku, III KK 370/09, LEX nr 844464; postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2007 roku, V KK 79/07, LEX nr
280729).

W sprawie niniejszej podstawe ustalen faktycznych stanowily glbwnie wyjaénienia oskarzonej. Sad Okregowy uznat za
wiarygodne te jej twierdzenia , w ktorych podala, ze jej maz naduzywat alkoholu, dochodzito miedzy nimi do awantur,
pokrzywdzony zachowywal sie agresywnie wobec ich corki. M. G. (1) wyjasnila, ze w dniu zdarzenia pokrzywdzony
zrzucit corke z fotela i ciggnal ja za wlosy. Za prawdziwe Sad I instancji uznal réwniez te wyjasnienia oskarzonej,
w ktorych podala, ze czekala do momentu az M. G. (2) zasnie a wczeéniej przygotowala sznurek, dusila go rekami,
nastepnie zalozyla mu petle na szyje, drugi koniec sznurka przywiazala do uchwytu drzwi szafy i aby naprezy¢ sznurek
postawila na nim krzeslo obrotowe powodujac zaci$niecie petli na szyi meza. Z wyjasnien oskarzonej wynika , ze
byla $§wiadoma tego, ze maz nie moze samodzielnie oddycha¢é, probuje sie uwolnié. Jednakze w zaden sposob nie
zareagowala, nie pomogla mu, tylko poszla spac.

Nalezy doda¢ , ze dowdd z wyjasnien oskarzonej znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w szczego6lnos$ci w zeznaniach §wiadkéw, opinii z zakresu analizy toksykologicznej oraz
opinii Katedry i Zakladu Medycyny Sadowe;.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy dokonal dokladnej analizy wyjasnien
oskarzonej(ktora kilkakrotnie zmieniala wersje przebiegu zdarzenia),, odnoszac sie do podanych przez nia
okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla ustalenia zakresu jej odpowiedzialnoSci karnej. Jej wyjasnienia podlegaly
weryfikacji w oparciu o inne dowody jak zeznania §wiadkow, a takze szereg innych dowodéw nieosobowych - nie
pominieto zadnego z dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Sad Okregowy wymienione dowody — podobnie zreszta jak i pozostale dowody w sprawie — dokladnie omoéwil
i przeanalizowal w pisemnych motywach wyroku. W sposo6b jasny, logiczny i wyczerpujacy wyjasnil przy tym,
dlaczego dowody te uznal za wiarygodne i wskazujace na sprawstwo M. G. (1) przypisanego jej przestepstwa oraz
dlaczego odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonej w pozostalym zakresie. Dokonana przez tenze Sad ocena materiatu
dowodowego sprawy — zgodna z wymogami art. 7 k.p.k. — zasluguje na aprobate sagdu odwotawczego.

Za chybiony uznac nalezalo podniesiony zarzut obroncy oskarzonej M. G. (1), ze Sad Okregowy przywolal dowody w
postaci notatek urzedowych funkcjonariuszy Policji (k. 1-1v, 2-2v, 8), ktére mialy Swiadczy¢ o winie oskarzonej M. G.
(1) i stanowily istotne dowody w niniejszej sprawie.

Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze przeprowadzenie tzw. czynno$ci rozpytania moze zosta¢ utrwalone w formie
notatki urzedowej (art. 143 § 2 k.p.k.). Stosuje sie ja nie tylko w dochodzeniu, czy $ledztwie jako jedna z czynnosci
podejmowanych w postepowaniu przygotowawczym (art. 297 § 1 k.p.k.), ale takze przed jego wszczeciem w ramach
czynnoSci sprawdzajacych (art. 307 k.p.k.). Czynnoé¢ rozpytania osoby, ktéra w przyszlo$ci moze uzyskaé status
podejrzanego, nie narusza art. 74 § 1 k.p.k., gdyz na takiej osobie nie ciazy prawny obowigzek udzielania na
zadanie organow Scigania informacji dotyczacych jakichkolwiek okoliczno$ci przestepstwa. Czynno$¢ rozpytania nie
narusza takze art. 175 § 1 k.p.k., gdyz prawo do milczenia odnosi sie do osoby, ktorej postawiono zarzut popelnienia
przestepstwa. Z charakteru czynnoSci rozpytania wynika, ze osoba, ktora potencjalnie moze sta¢ sie podejrzana, nie
ma obowigzku udzielania informacji, a nawet, jak w przypadku osoby, ktéra p6zZniej uzyska status $wiadka, moze ona
w sposob bezkarny zlozy¢ falszywe oSwiadczenie. Inng kwestig jest pdzniejsze dowodowe wykorzystanie informacji
uzyskanych podczas czynnoéci rozpytania.

Nie ulega watpliwoéci, ze w $wietle art. 174 k.p.k. notatka urzedowa sporzadzona z czynnoSci rozpytania nie moze
zastgpi¢ dowodu z wyjaénien oskarzonego, czy z zeznan $Swiadka. Na podstawie tresci notatki urzedowej nie wolno
takze dokonywac ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego, czy z zeznaniami $wiadka, gdyz
byloby to zastgpienie tego rodzaju dowodow treécig notatki. Nie ma natomiast zakazu przestuchania w charakterze
$wiadka funkcjonariusza Policji, ktéry dokonal czynno$ci rozpytania i sporzadzil z niej notatke urzedowa.



Brak jest natomiast przeszkod, aby tre$¢ notatki urzedowej, czy zeznania osoby ja sporzadzajacej wykorzystac
zeznaniom lub wyjasnieniom nie przeczg albo w celu weryfikacji tych wyjasnien lub zeznan, gdy zachodzi konieczno$é
wyjaénienia réznic miedzy treScia wyjasnien lub zeznan, ale z tym zastrzezeniem, ze nie mozna odmoéwié wiary
wyjadnieniom lub zeznaniom i dokona¢ ustalen faktycznych w oparciu o tresé notatki urzedowej lub na podstawie
dowodu z zeznan osoby sporzadzajacej notatke urzedowa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007r.,
sygn. akt V KK 183/06).

W realiach niniejszej sprawy uznac nalezy, ze sporzadzone w dniu 9 lipca 2012r. notatki urzedowe z rozpytania M.
G. (1) na okoliczno$¢ inkryminowanego zdarzenia, a takze zeznania funkcjonariusza policji, ktory je sporzadzil - W.
M. (k. 428-429v,41-42) nie zastgpily dowodu z wyja$nien oskarzonej M. G. (1). To wlaénie na jej wyjaénieniach Sad w
duzej mierze ustalil stan faktyczny. Swiadek W. M. zeznawal na okolicznoéci, jakie mialy miejsce w trakcie pelnienia
przez niego czynno$ci stuzbowych, jego zeznania wykorzystane zostaly obok twierdzen oskarzonej, co Sad Apelacyjny
aprobuje.

Za chybione uzna¢ nalezy stwierdzenie, ze Sad Okregowy przy wyrokowaniu nie wyciagnal wnioskow z zeznan
Swiadka A. B. — lekarza z Pogotowia (...). W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy slusznie obdarzyt
wiarygodno$cia zeznania tego Swiadka, ktory jako lekarz zostal wezwany na miejsce zdarzenia. Podal, ze w czasie
przyjazdu karetki oskarzona M. G. (1) rozpaczala, chciala, aby ratowano jej meza (k. 200, 449v-450).

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca oskarzonej, ktory stwierdzil, ze gdyby M. G. (1) zalezalo na Smierci meza, to nie
odcielaby sznurka z jego szyi. Jak wynika z pierwszych wyjasnien oskarzonej M. G. (1), kolejnego dnia po uduszeniu
meza, gdy corka powiedziala jej, ze ojciec ciezko oddycha, najpierw wypila piwo, a nastepnie, nie Spieszgc sie, weszla
do pomieszczenia, gdzie przebywal jej maz i odciela sznurek (k. 25v). Gdyby zatem zalezalo oskarzonej na zyciu meza
i checi uratowania go, to jej zachowanie na pewno byloby inne, nie spozywalaby alkoholu, podjetaby probe reanimacji
meza.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposob uznac za skarzacym, ze Sad I instancji oceniajac zgromadzony w niniejszej
sprawie material dowodowy, dopuscil sie naruszenia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 roku, WRN 149/90, LEX nr 20454), przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., jesli tylko:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy;

« stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych, zaréwno
na korzys$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego;

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji wszystkie te wymogi spelil. Wywody skarzacego zawarte w apelacji
przedstawiaja natomiast alternatywng wersje oceny dowodéw i stanowia jedynie czysta polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Okregowego, nie poparta zadnymi logicznymi argumentami i — jako takie — nie sa one w stanie
spowodowat uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Za niestuszny uznac nalezy zarzut obroncy oskarzonej, ze Sad Okregowy nie uwzglednil sytuacji rodzinnej, osobistej i
materialnej M. G. (1). W toku postepowania przestuchanych zostalo wielu §wiadkow (rodzina, sasiedzi) na okolicznoéc
relacji panujacych w rodzinie M. i M. G. (2). Sad uwzglednil fakt, ze pozycie malzenstwa G. poczatkowo ukladato
sie poprawnie, pézniej oboje zaczeli naduzywac alkoholu i zaczelo dochodzi¢ miedzy nimi do awantur. Szczegolnie
pod wpltywem alkoholu M. G. (2) zachowywal sie agresywnie wobec corki K., wyzywal ja stowami wulgarnymi, bil,
kopal, ciagnal za wlosy. Oskarzona M. G. (1) stawala wowczas w obronie corki, na tym tle najczeSciej dochodzilo do



klotni. Réwniez w dniu zdarzenia przyczyna zachowania oskarzonej, ktore skutkowato §miercia pokrzywdzonego, byta
kolejna klotnia jej meza z corka, M. G. (2) mial bi¢ corke i ciagnaé ja za wlosy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie jest rowniez zasadny podniesiony przez skarzacego zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych.

Podkresli¢ trzeba, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z ustaleniami sgdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz powinien zmierzac
do wykazania, jakich konkretnie uchybienn w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscit
sie sad, oceniajgc zebrany material dowodowy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach anizeli te, na ktorych opart sie
tenze sad, a zwlaszcza — tak jak w rozpoznawanym przypadku — tylko na twierdzeniu oskarzonego, ze nie popeknit
przestepstwa, nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze rzeczywiScie sad ten dopuscil sie przy wydaniu wyroku omawianego
uchybienia (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 9 pazdziernika 2010 roku, II AKa 162/10, LEX nr 852362; wyrok SA w
Lodzi z dnia 24 maja 2007 roku, IT AKa 70/07, LEX nr 395961).

Przypomnie¢ nalezy, ze M. G. (1) przygotowala sie do dokonania tego przestepstwa. Wezeéniej wzieta sznurek, na
ktérym powiesita meza, wykorzystala jego stan nietrzezwo$ci oraz fakt, ze oskarzony M. G. (2) spal, dusila go rekoma,
a nastepnie zacisnela petle na sznurku, ktéra zalozyta na szyi pokrzywdzonego, drugi koniec sznurka przywiazal
do uchwytu szafki, a nastepnie na tym sznurku postawita krzeslo obrotowe, aby sznurek naprezy¢ i spowodowac
zaci$niecie sie petli na szyi meza. Poza tym, gdy sznurek sie wysuwal spod kolek krzesla poprawila go, kontrolujac w
ten sposob naprezenie sznurka. Ponadto wezeéniej grozila mezowi.

Rownie istotna jest analiza zachowania oskarzonej po popelieniu przestepstwa. M. G. (1) nie udzielila pomocy
pokrzywdzonemu mimo, ze widziala, ze maz probuje poluzowa¢ sznurek, sinieje, charczy. Co stusznie podni6st Sad
Okregowy, oskarzona poczekala do momentu, az maz przestal sie ruszac, nie dawal jakichkolwiek oznak zycia, a
nastepnie wyszla do sasiedniego pokoju i polozyla sie spac. Kolejnego dnia, gdy coérka oskarzonej powiadomita ja, ze
ojciec wisi przywigzany do uchwytu szafki i charczy, M. G. (1) nie udala sie od razu do pokrzywdzonego, najpierw
wypila piwo. Nie zalezalo jej na zyciu meza. Sad Apelacyjny podzielil rozwazania i wnioski poczynione w tej mierze
przez Sad I instancji jako trafne i oparte na wnikliwej analizie zachowania oskarzone;.

Swoim zachowaniem M. G. (1) uniemozliwila pokrzywdzonemu oddychanie i spowodowala obrazenia ciala w
postaci pasmowatego otarcia naskérka wokdl szyi o wygladzie bruzdy wisielczej, wybroczyn podoplucnowych
i ponadsierdziowych, wylewéw krwawych w obrebie tkanek miekkich lewej strony szyi, nadlamania lewego
rozka gornego chrzastki tarczowatej oraz zlamania lewego rogu wiekszego koéci gnykowej, co doprowadzilto
do nieodwracalnego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego na skutek niedotlenienia tkanki nerwowej
w wyniku zatrzymania krazenia i skutkowalo zgonem M. G. (2). Przy takim sposobie dzialania oskarzonej
normalnym jego nastepstwem jest Smier¢ ofiary. Nie budzi przy tym watpliwoéci Sadu Apelacyjnego, ze oskarzona
bedaca osoba dorosla, posiadajaca odpowiedni zaséb wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz nie dotknieta
powazniejszymi mankamentami intelektualnymi (opinia sgdowo-psychiatryczna, opinia sadowo-psychologiczna k.
250-262, 263-264), musiala u§wiadamia¢ sobie $§mier¢ pokrzywdzonego jako konieczny lub chociazby tylko jedyny
mozliwy skutek podjetego przez siebie dzialania. A skoro pomimo tego zdecydowala sie na nie, to nalezy uzna¢, ze
dazyla do spowodowania wlasnie takiego skutku.

Podniesione wyzej okoliczno$ci, przywiodly Sad Okregowy do trafnego — zdaniem Sadu Apelacyjnego — wniosku o
koniecznosci odrzucenia prezentowanej przez obronce oskarzonej wersji, ze dopuscila sie ona czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo
zakwalifikowatl czyn M. G. (1) jako zbrodnie zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k. i uzasadnil kwestie bezpo$redniego zamiaru
zabojstwa przypisanego oskarzonej w sposob szczegdlowy i przekonujacy, ktora Sad Apelacyjny w pelni podziela.
Skarzacy nie przedstawil zadnego racjonalnego argumentu, ktéry moglby podwazyé rozstrzygniecie Sadu I instancji.



Postulat obroncy oskarzonej o zmiane kwalifikacji prawnej przypisanego M. G. (1) przestepstwa i przyjecie, ze
zmierzala ona wylacznie do spowodowania u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym mowa w
art. 156 § 1 pkt 2 k.k., za$ jego Smier¢ byla jedynie nieumySlnym nastepstwem jego dzialania (art. 156 § 3 k.k.),
nie zasluguje na uwzglednienie. Strona przedmiotowa przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. zasadza sie wprawdzie — tak
jak w przypadku zabojstwa — na spowodowaniu $mierci czlowieka, przy czym $mier¢ jest nastepstwem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu. Réznica pomiedzy zabdjstwem a przestepstwem przewidzianym w art. 156 § 3 k.k. tkwi
wladnie w stronie podmiotowej czynu i polega na tym, ze w przypadku popelienia zbrodni zabojstwa sprawca ma
zamiar bezposredni lub ewentualny pozbawienia zycia czlowieka i w tym celu podejmuje dzialanie lub zaniechanie,
natomiast w przypadku popehienia czynu z art. 156 § 3 k.k., stanowiacego wystepek, sprawca dziala z zamiarem
bezposrednim lub ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, a nastepstwo
w postaci $mierci ogarnia nieumyslno$cia. O istnieniu zamiaru zabojstwa w ogdle, a takze o postaci tego zamiaru
mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie dokladnej analizy przedmiotowej danego czynu (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 grudnia 2012r. sygn. akt IT AKa 210/12).

Zgromadzony material dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze oskarzona M. G. (1) chciala Smierci swojego meza,
obejmowata ona swoim zamiarem zabdjstwo meza i swoim zachowaniem zrealizowala wszystkie czynno$ci tego
przestepstwa. Przez kilka minut dusila meza, bez zadnych skrupuléw naprezyta sznurek doprowadzajac do zaci$niecia
sie petli na szyi pokrzywdzonego, co uniemozliwilo mu oddychanie. Brak zatem watpliwoSci, Ze oskarzona chciala, aby
jej maz poniost $mieré na skutek jej dzialania. O zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego Swiadcza
roOwniez wypowiedzi oskarzonej: ,,...ja juz nie moglam wytrzymac i z nerwéw go udusitam” (k. 71), po uduszeniu meza
powiedziala, ze juz ,po zabiegu”.

Stosunki miedzy malzonkami G. w ostatnim czasie nie byly poprawne. Konflikt miedzy nimi nie rozpoczal sie nagle,
stopniowo pogarszal sie. Oboje zaczeli naduzywac alkoholu, pod wplywem ktorego czesto dochodzilo do awantur i
klotni. M. G. (2) bez zadnego powodu wyzywatl corke K. G. wulgarnymi stlowami, bil jg, kopal, ciggnat za wlosy. Jak
juz wyzej zasygnalizowano, oskarzona zawsze stawala w obronie corki.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody, ktore trafnie zostaly obdarzone wiarg przez Sad Okregowy, daly podstawe
do poczynienia ustalen faktycznych zaprezentowanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, takze tych
kontestowanych przez skarzacego. W szczegbdlno$ci wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze
oskarzona, dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego, dopuscila sie zbrodni zabojstwa.

Sad Okregowy przy wymiarze kary 15 lat pozbawienia wolnoéci oskarzonej mial na uwadze wszelkie okolicznosci,
ktore stanowia przestanki wymiaru kary i sa okreslone w art. 53 § 11 2 k.k. (str. 28-30 uzasadnienia), zar6wno te
obcigzajace, jak i te o korzystnej dla M. G. (1) wymowie. Dokonana przez Sad ocena i analiza tych okolicznosci zastuguje
na aprobate Sadu Apelacyjnego. Podkresli¢ trzeba, ze — w Swietle caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci,
ktore Sad Okregowy wzial pod uwage przy wymiarze kary — kara 15 lat pozbawienia wolno$ci nie razi swoja surowoscia
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. i zdaniem sagdu odwolawczego jest adekwatna do wagi popelionego czynu oraz
wladciwosci osobistych oskarzonej. Sad Apelacyjny jednoczes$nie uznal, ze obnizenie kary pozbawienia wolnosci do 8
lat przy kwalifikacji prawnej z art. 148 § 1 k.k., o co wnioskowal w apelacji obronca oskarzonej, w realiach niniejszej
sprawy spowodowaloby, ze kara taka nie bylaby wsp6lmierna do charakteru przypisanego oskarzonej czynu, sposobu
jej dzialania, a takze zachowania po zdarzeniu. Kary tej w zaden sposéb nie mozna uznac jako razgco niewspoimiernie
surowe;j.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razaca niewspolmiernosScia kary za okres$lone przestepstwo mamy do
czynienia woéwczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustalié , ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych
( wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie III KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie II KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18). Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o réznice zasadniczg , ktéra powodowalaby , iz kare



wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdlmierng , z uwagi na jej tagodno$¢ lub surowosc. Z
taka sytuacja w sprawie niniejszej nie mamy do czynienia.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil wymienione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaréwno okolicznoS$ci
lagodzace, jak i obcigzajgce, ktére mialy wplyw na wymiar tak orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci (uzasadnienie
k - 596-597).

Do okolicznoéci tagodzacych Sad zaliczyl miedzy innymi pozytywna opinie oskarzonej w miejscu zamieszkania, jej
pozytywna opinie z zakladu karnego, fakt, ze konflikt pomiedzy malzonkami spowodowany byt gléwnie negatywnym
zachowaniem M. G. (2) wobec corki, czeSciowe przyznanie sie do dokonania zarzucanego jej czynu, a takze
dotychczasowa niekaralno$é.

Natomiast jako okoliczno$ci obciazajace Sad I instancji uznal miedzy innymi: dzialanie oskarzonej w stanie
nietrzezwoSci, brutalny sposéb dzialania M. G. (1), jej zachowanie po popelnieniu przestepstwa (po zdarzeniu wyszla
do sasiedniego pokoju, nie probowala udzieli¢ mezowi pomocy, nie zdjela sznurka z jego szyi).

Orzeczona wobec M. G. (1) kara nie przekracza stopnia winy oskarzonej, uwzglednia wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci popelmionego przez oskarzong czynu, a w szczegdlno$ci nieodwracalno$¢ jego nastepstwa. W
przekonaniu Sadu Apelacyjnego tak uksztaltowana kara izolacyjna spelni swoja funkcje zapobiegawcza zarébwno w
zakresie prewencji ogdlnej, jak i szczegolnej, wzbudzajac w oskarzonej poszanowanie dla obowigzujacego porzadku
prawnego oraz che¢ zmiany postepowania, jak rowniez u$wiadamiajac jej oraz osobom z jej otoczenia brak
poblazliwosci ze strony Panstwa dla sprawcow popelniajacych przestepstwa przeciwko najwyzszemu dobru, jakim jest
zycie i zdrowie czlowieka.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania, wobec oczywistej bezzasadno$ci omoéwionych zarzutéw podniesionych
w apelacji obroncy oskarzonej M. G. (1) i niestwierdzenia uchybien okre$lonych w art. 439 i 440 k.p.k., podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci
okres jej tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 14 maja 2013 roku do dnia 25 wrze$nia 2013r.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz adwokata S. S. wynagrodzenia za obrone oskarzonej sprawowang z urzedu w
postepowaniu odwolawczym uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U.
72002 roku, Nr 123, poz. 1058 z pdzn. zm.), za$ jego wysoko$¢ znajduje oparcie w tresci § 14 ust. 2 pkt 5 wzw. z § 2 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku,
Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonej od ponoszenia kosztow sadowych i ustaleniu, ze wchodzace w ich sklad wydatki
ponosi Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., gdyz — w ocenie Sagdu Apelacyjnego — sytuacja
materialna oskarzonej nie pozwala na uiszczenie przez nig tych naleznoéci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



