Sygn. akt IT AKa 129/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Cezary Wojcik (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Zbigniew Makarewicz

SA Barbara du Chateau
Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Lidii Sobestianczuk-Jasim prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie del. do Prokuratury
Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2013r.

sprawy H. P.

oskarzonego z art.286 § 1 k.k., art.13 § 1 k.k. w zw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 3 kwietnia 2013 r., sygn. akt IVK 130/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. na poczet kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 3
kwietnia do 31 lipca 2013r.;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata M. T.- Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci
osiem) z}, w tym 23% podatku VAT tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od H. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty: 400 (czterysta) zl tytulem oplaty oraz 778 (siedemset
siedemdziesiat osiem) z} tytulem poniesionych wydatkow.

UZASADNIENIE

H. P. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 18 sierpnia 2010 roku do 28 kwietnia 2011 roku w Z., L., C., G.,
K. i B., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi dotychczas nieustalonymi osobami, zgodnie z przyjetym wczeéniej



podzialem rol, po uprzednim wprowadzeniu w blad co do celu i tozsamo$ci 0s6b, dla ktérych mialy by¢ przeznaczone
pieniadze

- w dniu 18 sierpnia 2010 r. doprowadzil M. D. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 22 000 z}
w ten sposoéb, ze odebral je od wymienione;j
w imieniu jej wnuka D. podajac sie za jego znajomego T., celem rzekomego przekazania ich wnukowi;

- w dniu 11 lutego 2011 r. doprowadzil Z. F. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 10 000 zt w ten
sposéb, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej wnuka M. podajac sie za jego kolege T. W., celem rzekomego
przekazania ich wnukowi;

- w dniu 11 lutego 2011 r. doprowadzil H. D. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 5 000 zt w ten
sposob, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej syna B. podajac sie za jego kolege T. W., celem przekazania ich
synowi

w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 18 lutego 2011 r. doprowadzil M. G. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 13 000 zt w
ten sposob, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej wnuka P. podajac sie za jego kolege T. W., celem rzekomego
przekazania ich wnukowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 18 lutego 2011 r. doprowadzit E. S. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 50 000 zl w ten
sposob, ze odebrat je od wymienionej w imieniu jej wnuczki A. podajgc sie za T. W. celem przekazania ich wnuczce
w zwigzku

z rzekomym zawarciem przez nia blizej nieokre$lonej umowy i koniecznos$cia wplacenia tych pieniedzy do banku;

- w dniu 22 lutego 2011 r. doprowadzil M. W. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 6 000 zt w
ten sposob, ze odebrat je od wymienionej w imieniu jej wnuka M. podajac sie za jego kolege o nazwisku W., celem
rzekomego przekazania ich wnukowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 15 marca 2011 r. doprowadzil A. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 10 000 z} w ten
sposéb, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej syna R. podajac sie za jego kolege T. N. (1) celem przekazania
ich synowi

w zwiazku z rzekomym wybuchem kotla w miejscu jego pracy;

- w dniu 18 marca 2011 r. doprowadzil N. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 7 000 zt w ten
sposob, ze odebral je od wymienionej za posrednictwem A. J. w imieniu syna W. podajac sie za jego znajomego J. N.
celem przekazania ich synowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 18 marca 2011 r. doprowadzil A. J. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 15 000 zl w ten
sposob, ze odebral je od wymienionej

w imieniu syna N. K. W. podajac sie za jego znajomego J. N. celem przekazania ich wymienionemu w zwiazku z
rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 21 marca 2011 r. doprowadzil J. D. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 10 000 zt w
ten sposdb, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej wnuka M. podajac sie za jego kolege o nazwisku N., celem
przekazania ich wnukowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 25 marca 2011 r. doprowadzil Z. D. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 1 500 zl i 95
dolaréw USA oraz bizuteria w postaci zlotego pierécionka z brylantem, zlotego zegarka marki T. z bransoleta, dwoch
zlotych monet o nominale 20 dolaréw, trzech malych zlotych monet, dwoch zlotych lancuszkéw, zlotej puderniczki
wykladanej rubinami i koralem, zlotej bransolety i dw6ch srebrnych monet o nominale

1 dolara lacznej warto$ci nie mniejszej niz 20 000 zt w ten sposob, ze odebral w/w bizuterie



ipieniadze od wymienionej w imieniu jej syna J. podajac sie za jego znajomego T. N. (2), celem przekazania ich synowi
w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- wdniu 19 kwietnia 2011 r. doprowadzil W. G. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 25 000 zl w ten
sposob, ze odebrat je od wymienionej w imieniu jej szwagra podajac sie za jego znajomego T. N. (2), celem przekazania
ich szwagrowi w zwiazku z rzekomym zatrzymaniem go przez policje;

- w dniu 21 kwietnia 2011 r. usilowal doprowadzi¢ E. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie
28 000 zl w ten sposob, ze zamierzal odebraé¢ je od wymienionego celem przekazania jego wnukowi w zwigzku z
rzekomym spowodowaniem wypadku drogowego, jednak dokonanie nie nastapilo z uwagi na skontaktowanie sie
pokrzywdzonego z synami i ustalenie, ze nie kontaktowali sie z nim w sprawie pozyczenia pieniedzy;

- wdniu 21 kwietnia 2011 r. doprowadzil M. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 25 000 zt w ten
sposob, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej wnuka P. podajac sie za jego kolege T. N. (2), celem przekazania
ich wnukowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 27 kwietnia 2011 r. doprowadzil H. T. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 10 000 zt w
ten sposob, ze odebral je od wymienionej w imieniu jej wnuka T. podajac sie za jego kolege A. N., celem przekazania
ich wnukowi w zwigzku z rzekomym spowodowaniem przez niego wypadku drogowego;

- w dniu 28 kwietnia 2011 r. usitowal doprowadzi¢ H. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 30
000 zl w ten sposob, ze zamierzat odebrac je od wymienionej w imieniu jej syna A. podajac sie za T. N. (2), celem
przekazania ich synowi w zwiazku z rzekomym spowodowaniem wypadku drogowego, jednak dokonanie nie nastgpito
z uwagi na zawiadomienie policji przez pokrzywdzona i zatrzymanie sprawcy, tj. o czyn z art. 28681 kk, art. 1381 kk
w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk .

Wyrokiem z 3 kwietnia 2013 roku, wydanym w sprawie IVK 130/12, Sad Okregowy w Lubinie uznal
H. P. winnym dokonania zarzuconego mu czynu, z tym ze ustalil, iz czyn ten wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 k.k.
wzb. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na mocy
powolanych przepiséw, za podstawe wymiaru kary przyjmujac art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k., skazal oskarzonego na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci. Nadto na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzekl
obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: M. D. (1) w kwocie 22 000 z}, Z. F.

w kwocie 10 000 zl, H. D. w kwocie 5 000 z}, M. G. w kwocie 13 000 zl, E. S. w kwocie 50 000 zl, M. W. w kwocie
6 000 z1, A. K.

w kwocie 10 000 zl, N. K. w kwocie 7 000 zl, J. D. w kwocie 10 000 z}, Z. D. w kwocie 21 500 z}, W. G. w kwocie 25
000 z1, M. K.

w kwocie 25 000 zl, na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania od 28 kwietnia 2011 r. do 3 kwietnia 2013 r. Jednocze$nie zwolnil oskarzonego od oplaty, zasadzajac na
rzecz Skarbu Panistwa 10 000 zt tytulem cze$ciowego zwrotu wydatkow, ktore w pozostalej czeci przejal na rachunek
Skarbu Panstwa oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. 1208,40 zt jako zwrot kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Powyzszy wyrok w calosci zaskarzyl obronca oskarzonego H. P., zarzucajgc orzeczeniu:

1. obraze przepiséw prawa procesowego mogacq mie¢ istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie
art. 7 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
przejawiajacym sie miedzy innymi w:

a. uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej M. D. (2) odnos$nie rozpoznania oskarzonego w sytuacji, gdy
pokrzywdzona nie byla pewna rozpoznania wizerunku oskarzonego, a okazani i rozpoznanie na S. rozpraw bylo
czynno$cia powtdrzong i sugerujacg, przy braku jakichkolwiek innych dowodoéw obcigzajacych oskarzonego i
odmiennym czasookresie pozostalych zarzucanych czynow,



b. uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadka A. J. odno$nie rozpoznania oskarzonego w sytuacji, gdy uznane za majacy
wysoki walor dowodowy dane logowania do stacji (...) wskazuja, ze oskarzony w czasie przekazania przez swiadka
pieniedzy byl w innym miejscu;

c. odmowie uwzglednienia zeznan §wiadkow Z. F., M. W., J. D. i M. K., jako polegajacych na prawdzie,
a odnoszacych sie do stwierdzenia, ze nie rozpoznaja w oskarzonym sprawcy, przy wskazaniu, ze sprawca byl osoba
mlodsza od oskarzonego,

d. uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego z dnia 28 marca 2013 roku w sytuacji, gdy sa one logiczne oraz
pokrywaja sie z zeznaniami innych Swiadkéw, m.in. brakiem rozpoznania oskarzonego przez pokrzywdzonych,

e. uznaniu za wiarygodne zeznan Z. D. odno$nie przekazania bizuterii,

w sytuacji gdy oskarzony zaprzeczyl, aby kiedykolwiek odbieral co$ innego niz pieniadze, a takze ze wzgledu na
odmienny sposéb dzialania niz

w pozostalych przypadkach,

f. odmowie uznania za wiarygodne zeznan $wiadka J. D. odnoénie godziny przekazania pieniedzy;

g. uznaniu, ze dane logowania do stacji (...) dajg podstawe do jednoznacznego uznania sprawstwa oskarzonego
dlatego, ze znajdowal sie w poblizu tych stacji (...), a jednocze$nie uznanie, ze oskarzony odebrat pieniadze od A. J. w
sytuacji gdy z danych logowania do stacji (...) wynika, ze znajdowal sie w poblizu miejsca odbioru pieniedzy;

2. obraze przepiséw prawa procesowego mogaca miec¢ istotny wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku, a mianowicie art.
424 § 2 k.p.k., a polegajaca na istnieniu sprzeczno$ci pomiedzy tresSciag wyroku w zakresie zasadzenia od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa 10 000 zt tytulem czeéciowego zwrotu wydatkow a treécia uzasadnienia, z ktérego wynika,
ze Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, co wywotuje watpliwo$ci co do rzetelnoéci
pozostalych rozstrzygnie¢ wyroku, a takze uniemozliwia wtasciwe wykonanie wyroku;

3. blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, przejawiajacy
sie w ustaleniu, ze H. P. odebral pienigdze

i inne przedmioty wartoéciowe od M. D. (1), Z. F., M. W., N. K. za poérednictwem A. J., J. D., Z. D.,, M. K. i
usitlowat odebra¢ pieniadze od E. K., a bedacy wynikiem przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw, a takze
blad przejawiajacy sie

w uznaniu, ze H. P. byl w pelni §wiadomy uczestnictwa w oszustwie

i wyludzaniu pieniedzy od pokrzywdzonych;

4. nieshuszne zastosowanie Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody
w calo$ci w sytuacji, gdy H. P. z wyludzonych kwot otrzymywal jedynie niewielka korzy$c, a znaczna wiekszo$é tych
pieniedzy trafiala w rece innych nieustalonych oséb bedacych organizatorami calego procederu.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
czynéw na szkode M. D. (1), Z. F., M. W, N. K., J. D, Z. D., M. K. i usilowania popelnienia przestepstwa na szkode E.
K., ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W razie nieuwzglednienia powyzszych wnioskow — na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. — zarzucil nadto razaca
niewspolmierno$c¢ kary i §érodka karnego orzeczonych w stosunku do oskarzonego H. P.iwni6st o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
i zmniejszenie wysokoéci Srodka karnego polegajacego na obowigzku naprawienia szkody.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie, zar6wno w zakresie podniesionych
zarzutéw, jak i zgloszonych wnioskow. Trafnie co prawda obronca oskarzonego zauwazyl istnienie uchybienia
proceduralnego, ktore jednak pozostaje bez wplywu na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Skarzacy podnosi bowiem, ze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu pomiedzy trescig wyroku a uzasadnieniem
istnieja sprzecznosci tego rodzaju, ze nie jest mozliwe wlasciwe wykonanie wyroku. Prawda jest, ze Sad I instancji
w wyroku zwolnil H. P. od oplaty, zasadzajac jednocze$nie na rzecz Skarbu Panstwa — tytulem cze$ciowego zwrotu
wydatkéw — kwote 10.000 zl, gdy tymcezasem w pisemnych motywach rozstrzygniecia wskazal, ze zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych, ktdrych uiszczenie, ze wzgledu na jego sytuacje materialng, byloby zbyt
ucigzliwe. Pamieta¢ jednak nalezy, Ze nie zawsze istnienie sprzeczno$ci pomiedzy trescia wyroku

a uzasadnieniem powoduje niemozno$¢ skontrolowania wyroku i wywoluje konieczno$é jego uchylenia. Potrzeba taka
moze nie zachodzi¢, gdy zebrany material dowodowy pozwala (jak w omawianej sprawie) w sposob jednoznaczny na
rozstrzygniecie, ktore ze sprzecznych stanowisk Sadu I instancji, wyrazonych w wyroku i jego uzasadnieniu, zastuguje
na uwzglednienie (wyrok SN z 5 marca 1984 roku w sprawie I KR 6/84; wyrok SN z 14 czerwca 1983 roku w sprawie
Rw 474/83; wyrok SN z 30 stycznia 1984 roku w sprawie Rw 1080/83).

Decydujace znaczenie ma przy tym stanowisko sadu wyrazone w wyroku, ktére zostalo ustalone i ogloszone w
przewidziany prawem sposob. Jednocze$nie uprawomocnic sie i podlega¢ wykonaniu moze jedynie wyrok, zawierajacy
o$wiadczenia woli organow procesowych i majacy samoistny charakter, w przeciwienstwie do pelniacego akcesoryjna
role uzasadnienia, w ktorym zamieszczone sa o$wiadczenia wiedzy. Nadto ewentualna obraza art. 424 k.p.k. nie
stanowi naruszenia prawa procesowego majacego wplyw na tres¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia
dochodzi nastepczo, a zatem juz po wydaniu wyroku (wyrok SA w Warszawie z 12 kwietnia 2013 roku w sprawie 11
AKa 95/13; wyrok SA w Lodzi z 19 marca 2013 roku w sprawie II AKa 4/13; wyrok SA we Wroclawiu z 6 wrzeSnia
2012 roku w sprawie IT AKa 206/12).

W rozpoznawanej sprawie fakt, iz oskarzony przed aresztowaniem uzyskiwal miesieczny doch6d w wysokosci okolo
6.000 zl miesiecznie (k. 1271v) nie pozostawia niepewnosci co do tego, ze do bledu w zakresie orzeczenia o kosztach
procesu doszlo przy sporzadzaniu uzasadnienia, a nie przy wyrokowaniu. Wskazane przez obronce H. P. uchybienie
dotyczy zatem wylacznie uzasadnienia zaskarzonego wyroku,

a to z kolei nie daje podstaw do uchylenia badz zmiany orzeczenia.

Nie zasluguja rowniez na uwzglednienie podniesione przez skarzacego zarzuty obrazy przepisOw postepowania, a
mianowicie art. 7 k.p.k., mogacej mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wyroku oraz bedacy jego konsekwencja zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie uchybiajac przepisom
postepowania, w tym roéwniez temu wskazanemu przez skarzacego. W toku postepowania zostaly wyjasnione —
zgodnie z nakazem plynacym

z dyspozycji art. 366 § 1 k.p.k. — wszystkie istotne dla sprawy okoliczno$ci. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynil
w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie

iujawnionego w toku rozprawy glownej materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem regut
wynikajacych z art. 7 k.p.k. a swoje rozstrzygniecie w sposéb nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku
sporzadzonych (poza oméwionym wyzej uchybieniem) zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze kierujac sie prawem do swobodnej oceny dowoddéw, sad moze ocenié jako
wiarygodne niektore z przeprowadzonych dowodow,

a odmoéwi¢ wiary innym, byle tylko swoje stanowisko w tym zakresie jasno i przekonujaco uargumentowal w
uzasadnieniu wyroku. Takiemu za$ zadaniu Sad I instancji calkowicie sprostal. Odmawiajac wiary wyjasnieniom
oskarzonego, w zakresie w jakim H. P. zaprzeczal dokonaniu czeSci z zarzuconych mu dzialan przestepczych,
nie uczynil tego bezkrytycznie, lecz po dokonaniu wnikliwej i obszernej (strony od 15 do 21 uzasadnienia) oceny



caloksztattu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, a zatem
nie ma potrzeby ponownego przytaczania ocen
i plynacych z nich wnioskow.

Jasnym jest, ze argumenty przedstawione przez Sad zawsze beda niewystarczajace dla strony, dla ktorej zapadl
niekorzystny wyrok. Rzecz jednak w tym, ze patrzac obiektywnie na uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie sposéb
dopatrzeé sie naruszenia, ktére wynikaloby

z niejasnej argumentacji, pobieznej analizy poszczegélnych problemoéw, rozstrzygniecia niedajacych sie usunaé
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, czy tez skazania pomimo braku dowoddéw. Jednoczesnie lakoniczne
uzasadnienie Srodka odwolawczego (stanowigcego wylgcznie polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi) nie
zawiera argumentow, podwazajacych zgodnos$é ocen Sadu Okregowego z zasadami logicznego rozumowania, wiedza
oraz do$wiadczeniem zyciowym.

Zdaniem skarzacego, z ustalonych (na podstawie danych logowan do stacji (...)), faktow, iz oskarzony bywal w
miejscach przekazywania pieniedzy przez pokrzywdzonych nie tylko w datach czynéw, ale takze w innych dniach,
wynika ze mozliwa i wysoce prawdopodobna jest zupelie przypadkowa zbiezno$§é miejsca i czasu pobytu H. P. z
miejscem i czasem konkretnego przestepczego dzialania. Obronca zdaje sie jednak nie dostrzegaé, ze okolicznoéci
w postaci odebrania przez H. P. pieniedzy i innych warto$ciowych przedmiotow od M. D. (1), Z. F., M. W., N. K. za
posrednictwem A. J., J. D., Z. D., M. K. oraz usilowania odebrania pieniedzy od E. K., Sad Okregowy ustalil nie tylko
w oparciu o analize dowodow

z dokumentéw, a mianowicie danych logowania telefonéw zabezpieczonych u oskarzonego podczas zatrzymania do
stacji (...) oraz bilingdw telefonicznych, ale takze w oparciu

o depozycje wymienionych wyzej Swiadkdow oraz pozostalych oséb pokrzywdzonych. Wspomniane dowody —
wzajemnie sie uzupelniajace oraz tworzace logiczna calo$¢ — Sad I instancji ocenil we wzajemnym powigzaniu ze soba
dochodzac do stusznego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wniosku, ze H. P. popehil zarzucone mu przestepstwo.

Powyzszego zapatrywania nie zmienia podkreslany przez skarzacego fakt, iz w czasie przekazywania pieniedzy przez
A. H. P. nie bylo

w okolicy. W $wietle bowiem zeznan N. K. i A. J., weryfikowanych przy pomocy danych z bilingéw telefonicznych, a
nadto wobec rozpoznania oskarzonego przez przekazujaca mu pieniadze A. J., fakt odebrania od wymienionych kobiet
pieniedzy przez H. P. nie moze budzi¢ watpliwosci.

Podobnie rzecz ma sie z kwestionowaniem w $rodku odwolawczym odebrania przez H. P. pieniedzy i innych
warto$ciowych przedmiotéw od Z. D.. Wiarygodne zeznania pokrzywdzonej, w tym takze rozpoznanie przez nia
oskarzonego na fotografii, w zestawieniu z dowodami z dokumentéw, nie moga by¢ podwazone twierdzeniem obroncy,
iz oskarzony zaprzeczal, aby odbieral od pokrzywdzonych inne przedmioty niz pieniadze, a nadto taki sposo6b dzialania
odbiega od ustalonego sposobu dzialania. Brak jest, w ocenie Sadu Apelacyjnego, podstaw aby odmoéwi¢ wiary tej
czeSci zeznan Z. D.,

z ktorej wynika, iz w toku kolejnych polaczen telefonicznych kobieta na prosbe rozmoéwcy wskazywala, jakie
warto$ciowe przedmioty posiada w domu, a nastepnie przedmioty te wydala H. P., podajacemu sie za T. N. (2).

Skarzacy podkresla nadto, ze pokrzywdzone Z. F., M. W., J. D. oraz M. K., podczas czynnoéci okazania wizerunku nie
rozpoznaly H. P. jako sprawcy dzialan przestepczych popelionych na ich szkode. Sad Okregowy odnidst sie jednak
do powyzszego, dochodzac do wniosku — ktéry Sad Apelacyjny podziela — ze w Swietle pozostalych uznanych za
wiarygodne dowoddw, fakt nierozpoznania wizerunku pozostaje bez wplywu na sytuacje procesowa oskarzonego.

Podobnie nalezy oceni¢ kwestionowanie rozpoznania oskarzonego dokonanego przez M. D. (1), ktére w powigzaniu
z odlegloécia czasowg od pozostaltych zarzucanych dzialan przestepczych, powoduje — zdaniem obroncy - istotne
watpliwoéci co do sprawstwa H. P.. Tymczasem Sad I instancji podkreslil, Ze choé okazanie

irozpoznanie w toku rozprawy nie moze mie¢ decydujacego znaczenia, to jednak



w powiazaniu z faktem, iz pokrzywdzonej poczatkowo okazano 4 mezczyzn, wérod ktorych nie bylo oskarzonego i M.
D. (1) okoliczno$¢ te potwierdzila, a nadto

w powigzaniu z faktem, iz w czasie okazania 16 fotografii pokrzywdzona poznala H. P. po rysach twarzy z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia, pozwala na stwierdzenie, iz osoba odbierajaca pieniadze od wyzej
wymienionej byt H. P..

Kontestowanie przeprowadzonej przez sagd oceny dowodéw nie moze przy tym przybiera¢ wylacznie formy lansowania
wlasnej, konkurencyjnej wersji wydarzen, nie znajdujacej oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.
Kwestionujac zasadno$¢ ocen i wnioskow dokonanych przez Sad Okregowy, obronca oskarzonego pomija calo$é
przeprowadzonych przez sad meriti dowodéw, do ktdrych sad ten niezwykle drobiazgowo sie odniost. Jednoczes$nie z
cala stanowczo$cia podkresli¢ nalezy, ze obowigzek kompleksowej oceny materialu dowodowego spoczywa nie tylko
na sadzie, ale obowiazuje wszystkie strony postepowania.

Obronca oskarzonego twierdzi nadto, ze Sad I instancji blednie uznal, iz H. P. byl w pelni §wiadomy uczestnictwa w
oszustwie i wyludzaniu pieniedzy od pokrzywdzonych, choé¢ na poparcie swego stanowiska nie przedstawia zadnych
argumentéw, uniemozliwiajac tym samym Sadowi Apelacyjnemu podjecie rzeczowej polemiki. Pamietaé¢ jednak
nalezy, ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezposrednio wynikaé z konkretnych dowodéw, lecz moga takze
wyplywaé z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli sytuacja ta jest tego rodzaju,
ze stanowi oczywista przeslanke, na ktorej podstawie doSwiadczenie Zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze
okoliczno$ci faktyczne istotnie wystapily (wyrok SN z 4 pazdziernika 1973 roku w sprawie III KR 243/73).

W odtworzonym w niniejszej sprawie stanie faktycznym, a zwlaszcza w kontekscie ustalonego sposobu przestepczego
dzialania oskarzonego, trudno uzna¢, aby H. P. — jak twierdzi skarzacy — ,poszukiwatl legalnej pracy i mial nadzieje,
ze taka znalazl”. Przyjecie, w realiach omawianej sprawy, odmiennego stanowiska byloby sprzeczne

z zasadami logicznego rozumowania. Twierdzenia skarzacego stanowia, w ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjeta linie
obrony i zmierzaja do unikniecia przez H. P. odpowiedzialnos$ci karne;.

Brak jest réwniez podstaw, aby podzieli¢ stanowisko obroncy oskarzonego w zakresie orzeczenia wydanego w oparciu
o art. 46 § 1k.k. Skarzacy de facto nie sformulowal w tym zakresie zarzutu, a jedynie podnosil niestuszne zastosowanie
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w caloéci i wnosil o zmniejszenie wysoko$ci obowiazku
naprawienia szkody z uwagi na niewielkie korzySci uzyskiwane przez H. P. z wyludzonych kwot oraz jego podrzedna
role w przestepczym procederze. W uzasadnieniu apelacji nie odniost sie natomiast do tej kwestii. Tym samym uznaé
nalezy, ze w tym wypadku chodzi o obraze prawa materialnego poprzez orzeczenie obowiazku naprawienia szkody
w calosci.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z 13 grudnia 2000 roku w sprawie I KZP
40/2000, zgodnie z ktérym ustawodawca wprowadzajac §rodek karny okreSlony w art. 46 § 1 k.k. mial na uwadze
przede wszystkim interesy pokrzywdzonego. Skoro ustawa pozwala na orzekanie obowigzku naprawienia szkody

w caloSci albo w czesci, a wiec wistocie uznaniowo, zaleznie od oceny okoliczno$ci konkretnej sprawy, majac na uwadze
w pelni zabezpieczanie w postepowaniu karnym interes6w pokrzywdzonego, regula powinno byé caloSciowe pokrycie
szkody. Orzeczeniu obowiazku naprawienia szkody w caloSci nie sprzeciwia sie przy tym zasada indywidualizacji
Srodka karnego w sytuacji popelnienia czynu wspdlnie i w porozumieniu z innymi —

W omawianej sprawie — nieustalonymi osobami.

Powyzsze zapatrywanie wynika z faktu, ze H. P., bedac dzialajacym w ramach uzgodnionego podziatu rol
wspolsprawca, swoim zachowaniem obejmowal calo$¢ przestepczego przedsiewziecia, co z kolei uzasadnia przypisanie
kazdemu ze wspolsprawcow zaréwno odpowiedzialnoSci karnej za cale przestepstwo, jak i odpowiedzialnoSci cywilnej
za pelnie wyrzadzonej szkody. Prawda jest, ze oskarzony osiagal tylko cze$¢ zysku

z przypisanego mu przestepstwa ciaglego. Mial on jednak swiadomos¢ jego rozmiaréw oraz wbrew twierdzeniom
skarzacego, w istotny sposob przyczynil sie do jego dokonania.

Nadto podkresli¢ nalezy, ze podkres$lane przez obrorice oskarzonego okoliczno$ci



w postaci wysoko$ci odniesionych z przestepstwa zyskow oraz stopnia wkladu w przestepczy proceder, maja
drugoplanowe znaczenie przy nakladaniu, na dzialajacych w ramach uzgodnionego podzialu rél wspoélsprawcodw,
obowiazku z art. 46 § 1 k.k. Z uwagi na dobro pokrzywdzonego celowe jest nakladanie na wspolsprawcow wiladnie
solidarnego obowiazku naprawienia szkody (wyrok SA w Katowicach z 2 wrzesSnia 2004 roku w sprawie IT AKa

258/04).

W opisanym wyzej stanie rzeczy za bezzasadny nalezy uznaé zarzut razacej niewspolmiernosSci $rodka karnego
orzeczonego wobec H. P..

Nie zyskal takze aprobaty Sadu Apelacyjnego podniesiony przez obronce zarzut wymierzenia oskarzonemu razaco
niewspoOlmiernie surowej kary pozbawienia wolnoéci.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz razaca niewspoimiernoéc kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkow
karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy i spotecznej szkodliwoS$ci
czynu oraz nie realizuje

w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego (por.:
Z. Gostynski, J. Bratoszewski,

L. Gardocki, S. Przyjemski, R. Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II, Dom
Wydawniczy ABC 1998, komentarz do art. 438 k.p.k.; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lipca 1974 roku, V KRN 60/74,
OSN KW 1974, z. 11, poz. 213, wyrok Sadu Najwyzszego z 14 listopada 1986 roku, III KR 320/86, OSN PG 1987, z. 10,
poz. 131, wyrok Sadu Najwyzszego z 30 listopada 1990 roku, Wr 363/90, OSN KW 1991, z. 7-9, poz. 39). Jednoczeénie
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. kara razaco niewspolmierna, to taka kara, ktéra nie daje sie zaakceptowac z powodu
réznicy o randze zasadniczej, razacej, wrecz ,bijacej w oczy” (wyroki: SA w Krakowie z 14. IX. 2005 r. w sprawie II
AKa 165/05 — KZS 2005 /10/32, SA we Wroclawiu z 30. V. 2003 r. w sprawie II AKa 163/03 — OSA 2003/11/113

i szereg innych). Taka sytuacja nie zachodzi jednak w omawianej sprawie.

Lektura odno$nego fragmentu uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia prowadzi do konstatacji, ze Sad Okregowy w
Lublinie ferujac rozstrzygniecie o karze wymierzonej H. P. mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci istotne dla wymiaru
kar, zar6wno te obciazajace, jak i lagodzace i nadal im wlasciwa range. W sposob prawidlowy ocenil zaréwno stopien
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego oraz pozostale
okoliczno$ci istotne dla wymiaru kary. W rezultacie Sad Okregowy wymierzyl kare czyniaca zado$¢ wymaganiom
okre$lonym w art. 53 k.k., a kara tak uksztaltowana nie moze by¢ uznana za razaco surowa.

Skarzacy nie wskazal przy tym na zadne fakty, ktére pozostalyby poza polem rozwazan Sadu orzekajacego i
jednoczeé$nie prowadzilyby do odmiennych, niz zawarte

w zaskarzonym wyroku, wnioskow co do wymiaru kary pozbawienia wolno$ci. Wywody apelacji ograniczajg sie jedynie
do umniejszenia roli oskarzonego w przestepczej dzialalnoSci, podkreslenia ze to on ponosil ryzyko zatrzymania,
otrzymujac przy tym jedynie ,zwrot kosztéw i niewielka dole” oraz oferowal pomoc w ujeciu organizatoréw procederu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz wobec niestwierdzenia uchybien okres§lonych w przepisach art. 439 k.p.k.
iart. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu
z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego H. P. kary pozbawienia
wolnoS$ci okres jego tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 3 kwietnia do 31 lipca 2013 roku.

Orzeczenie o wynagrodzeniu za obrone oskarzonego sprawowang z urzedu

w postepowaniu odwolawczym uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.
U. z 2002 roku, Nr 123, poz. 1058 z p6zn. zm.), za$ jego wysoko$¢ uzasadnia tre$¢ § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust.
3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci



z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

Stosownie do tresci art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzil koszty sadowe na rzecz Skarbu
Panstwa uznajac, ze ich uiszczenie nie bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe. I tak, od H. P. zasadzono oplate w
wysokoSci 400 zt (art. 8 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 5 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych)
oraz kwote 778 zt tytutem wydatkow, na ktora sklada sie: ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism w kwocie 20 zi
oraz ryczat za sprowadzenie oskarzonego w kwocie 20 zt (§ 1 oraz § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
7 18 czerwca 2003 roku

w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym), a nadto zwrot kosztéw
wykonanej z urzedu w postepowaniu odwolawczym obrony oskarzonego w kwocie 738 zl (§ 14 ust. 2 pkt 5 w zw.
z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu).

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny w Lublinie orzekl, jak w wyroku.



