Sygn. akt IT AKa 199/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2012 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Jacek Michalski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta Brzozowska

SA Mariusz Mloczkowski
Protokolant st. prot. sagdowy Agnieszka Muszynska

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2012 roku

sprawyR. B., B.M.A.A.G.,P. B. (1), M. M. (1) J. O.iS. M. (1)
oskarzonych z art. 258 § 3 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw wszystkich oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
(...) Bank (...) SA

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 20 grudnia 2011 1., sygn. IV K 71/09

I. uchyla zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze orzeczonej wobec R. B. w calo$ci i w tym
zakresie sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kwalifikuje czyn przypisany B. M. A. A. G. w punkcie XXXII wyroku
jako wystepek wyczerpujacy dyspozycje art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 1183
k.k. w zw. z art. 6581 k.k. a za podstawe wymiaru kary za ten czyn przyjmuje art. 1481 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w
zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.;

ITI. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obronicéw oskarzonych P. B. (1), M. M.
(1), J. 0.i8S. M. (1) za oczywiscie bezzasadne;

IV. zasadza od B. M. A. A. G., M. M. (1) i J. O. po 214 (dwieScie czternaScie ) zlotych na rzecz (...) SA Oddzial w L.
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu B. M. A. A. G. w postepowaniu odwolawczym ;



VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L. L. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu S. M. (1) w postepowaniu odwolawczym;

VII. zwalnia oskarzonych B. M. A. A. G., P. B. (1), M. M. (1), J. O.1i S. M. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

«..), (..),M.M. (2),S.K.,B.H.(1),P.B.(1),D.S.,M.M. (1), M. S. (1), J. O.,S. M. (1), M. F. (1) oskarzeni
zostali o to, ze:

I. (...) 1 (...) wokresie od lutego 2004 r. do grudnia 2006 r. w L. i w innych miejscowoS$ciach na terenie kraju
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, przy czym R. B. w okresie od
lutego 2004 r. do pazdziernika 2006 r., B. M. A. A. G. w okresie od sierpnia 2005 r. do wrzeénia 2006 r., brali udzial
w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wytudzaniu kredytéw bankowych
na podstawie falszywych zaswiadczen o zatrudnieniu oraz wyludzaniu odszkodowan komunikacyjnych na podstawie
aranzowanych kolizji drogowych, przy czym R. B. grupe ta zalozyt i nig kierowal;

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 258 § 3 kk w stosunku do R. B., o przestepstwo okreélone w art. 258 § 1 kk w
stosunku do B. M. A. A. G.,

II. (...), M. M. (2), S. K., B. H. (1), P. B. (1) w okresie od 09 lutego 2004 r. do 13 maja 2004 r. w miejscowosci
S. wojewodztwa (...) oraz w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. T. (1) oraz inng ustalong osobg w ramach
przyjetego podzialu rél w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej usilowali doprowadzi¢ (...) S.A. Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania komunikacyjnego w kwocie
7783,26 zl z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...) pojazdu marki C.
(...) nr rej. (...) w ten sposob, ze w dniu 09 lutego 2004 r. w miejscowosci S. R. B., M. M. (2), S. K,, K. T. (1) i P.
B. (1) upozorowali kolizje samochodu marki C. (...) nr rej. (...), kierowanego przez K. T. z samochodem marki B.
or rej. (...), kierowanym przez P. B., stanowiacego wlasnos$é A. B. (1), nastepnie B. H. (1) w dniu 10 lutego 2004 r.
bedac osoba uprawniong wystawil poswiadczajaca nieprawde fakture VAT za holowanie pojazdu marki C. (...) nr rej.
(...) przez firme (...) Sp. z 0.0. w C., co mialo sta¢ sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej
wysokosci 7783,26 zl, po czym R. B. naklonil K. T. (1) do wprowadzenia w blad pracownika (...) S.A. Oddziat w L.
co do okoliczno$ci przebiegu zderzenia wspomnianych pojazdéw, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
zakwestionowanie powstatych uszkodzen w wymienionych samochodach, ktére to powstaly w innych okoliczno$ciach
niz w zgloszeniu szkody;

tj. o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w stosunku do R. B.,, M. M. (2), S. K. i P. B. (1),

o przestepstwo okre§lone w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w stosunku
do B. H. (1).

III. (...), D. S. w okresie od 24 paZzdziernika 2005 r. do 26 pazdziernika 2005 r. w K., wojewddztwa (...), R. B,
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz przyjetego podzialu rél wspdlnie i w porozumieniu z D.
S., T. G. (1), E. S. (1) i inna ustalona osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad
doprowadezili (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem w kwocie 19.883,04z}, w ten sposéb, ze
T. G. (2) w celu uzyskania kredytu na zakup samochodu marki A. (...) w (...) w K, nakloniony przez R. B. wprowadzil
w blad pracownika komisu skladajac stwierdzajace nieprawde za§wiadczenie wystawione przez osobe uprawniona to
jest D. S. o zatrudnieniu i wysoko$ci osiaganych dochodéw w firmie (...) w Z., a E. S. (1) po$wiadczyla pracownikowi
banku nieprawde co do tych okolicznosci, co stalo sie podstawa udzielenia kredytu;

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk w stosunku do R. B.,



o przestepstwo okreélone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w stosunku do D. S.,

IV. (...) w dniu 08 listopada 2005 roku w S., wojewddztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz przyjetego podzialu rol w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1)
iinnymi ustalonymi osobamiza pomoca wprowadzenia w blad doprowadzit (...) Bank(...) S.A. wW. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 41.199,60 zlotych, w ten sposob, ze T. G. (2) w celu uzyskania kredytu na zakup
samochodu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w autoryzowanym salonie firmy (...) Sp.J. w S., wprowadzil
w blad pracownika salonu co do zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy kredytowej oraz nakloniony przez R. B.
zlozyl stwierdzajace nieprawde oéwiadczenie o zatrudnieniu i wysokosci osigganych dochodéw w firmie (...) w Z. co
stalo sie podstawa przyznania kredytu oraz co do zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy kredytowej,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 §1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk

V. (...) 1 (...) wokresie od 04 grudnia 2005 r. do 30 grudnia 2005 r. w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz przyjetego podzialu rol w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z D. K.
(1) i T. G. (1) oraz innymi ustalonymi osobami za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili (...) Stu Oddzial w L.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 10.320,24 zl na
rzecz T. G. (1) z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy nr (...) samochodu marki
M. (...) nrrej. (...), stanowigcego wlasnosé J. K. oraz w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 5372,36
zl na rzecz J. K. z tytulu realizacji ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...) samochodu marki M.
(...) nr rej. (...), w ten sposdb, ze w dniu 04 grudnia 2005 r. w L. upozorowali kolizje drogowa samochodu marki V.
(...) onr rej. (...) z samochodem marki M. (...) nr rej. (...), a nastepnie doprowadzili do uszkodzen pojazdu marki V.
(...) nr rej. (...) w innych okoliczno$ciach niz w zgloszeniu szkody w (...) Stu Oddzial w L. przez T. G. (1), po czym
D. K. (1) bedac osoba uprawniona, wystawila po§wiadczajace nieprawde faktury VAT za holowanie w/w pojazdéow
przez firme PW (...) D. K. (1) w L. ul. (...), co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej
wysokoéci 15.692,60 zl,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

VI. (...) w dniu 18 stycznia 2006 r. w S., wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. F. w ramach
przyjetego podzialu rdl w celu osiagniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru
wywiazania sie z umowy kredytowej doprowadzil (...) Bank (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 37.002,50 zlotych, w ten sposob, ze w celu uzyskania kredytu na zakup samochodu marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w autoryzowanym salonie firmy (...) Sp.J. w S., R. B. naklonil P. F. do wprowadzenia w blad
pracownika salonu poprzez zlozenie stwierdzajacego nieprawde oSwiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci osigganych
dochod6éw w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w K., co stalo sie podstawg przyznania kredytu

nr (...)-(.)-(.),
tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

VII. (...) i M. M. (1) w dniu 28 kwietnia 2006 r. w K., wojewodztwa (...), R. B. dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej i przyjetego podziatu rél, wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), J. N. i inng ustalona osoba, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywiagzania sie z umowy kredytowe;j
doprowadzili (...) Bank S.A. w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 38.311,00 zlotych, w ten
sposoéb, ze w celu uzyskania kredytu na zakup samochodu marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w Autokomisie
(...)wK.,, R. B. naklonil J. N. do wprowadzenia w blad pracownika komisu poprzez zlozenie stwierdzajacego nieprawde
o$wiadczenia o zatrudnieniu i wysokos$ci osigganych dochodéw w firmie Skup (...) w L., za§ M. M. (1) wprowadzil
w blad pracownika banku skladajac stwierdzajace nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci osigganych
dochodéw J. N. w firmie Skup (...) w L. co stalo sie podstawg przyznania kredytu nr (...)- (...),



1j. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk w stosunku do R. B.

o przestepstwo okreélone w z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w stosunku do M. M. (1)

VIII. (...) w dniu 08 maja 2006 roku w S., wojewddztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
w ramach przyjetego podziatu rél w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu wraz z J. N.
i innymi ustalonymi osobami za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy kredytowej
doprowadzil (...) Bank (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 41.107,50 zlotych, w ten
sposob, ze w celu uzyskania przez J. N. kredytu na zakup samochodu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w
autoryzowanym salonie firmy (...) Sp.J. w S., R. B. naklonil go do wprowadzenia w blad pracownika salonu poprzez
zlozenie stwierdzajacego nieprawde oéwiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci osiaganych dochodéw w firmie Skup
(...) w L. oraz o wysokoSci osigganych dochodéw co stalo sie podstawa przyznania kredytu nr (...)- (...)- (...);

tj. o przestepstwo okres§lone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk z zw.
z art. 65 § 1 kk

IX. (...), (...), M. S. (1) w okresie od 10 stycznia 2006 r. do 10 lutego 2006 r. w miejscowosci Z. wojewddztwa (...)
iwL, R.B.,,B. M. A. A. G., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i przyjetego podziatu rol wspdlnie
iw porozumieniu z M. S. (1), Z. B., T. G. (1) i inng ustalong osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej za pomoca
wprowadzenia w blad doprowadzili (...) S.A. Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 6.592,66 zl na rzecz T. G. (1) z tytutu realizacji umowy ubezpieczenia
komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...), pojazdu marki F. (...) nr rej. (...), w ten sposéb, ze w dniu 10
stycznia 2006 r. w miejscowosci Z. wojewodztwa (...), upozorowali kolizje drogowa z udzialem samochodu marki V.
(...) nrrej. (...), kierowanego przez jego wlasciciela T. G. (1) z samochodem marki F. (...) nr rej. (...), kierowanym przez
jego wlasciciela J. W., po czym Z. B., bedac osoba uprawniong, wystawil poSwiadczajaca nieprawde fakture VAT za
holowanie pojazdu m-ki V. (...) nr rej. (...) przez firme Pomoc (...) w L., a nastepnie T. G. (2) i J. W. wprowadzili w
blad pracownika (...) S.A. Oddziat w L. co do okoliczno$ci przebiegu zderzenia wspomnianych samochodéw, co stalo
sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 6.592,66 zl,

tj. o przestepstwo okre§lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w stosunku do R. B., B. M. A. A. G., o przestepstwo
okreslone w art. 286 § 1 kk w stosunku do M. S. (1)

X. (...)wokresie od 5lutego 2006 r. do 13 kwietnia 2006 r. w L. i w L., R. B., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej w ramach przyjetego podzialu rél w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
P.F.,Z. B, E. S. (1) i inng ustalong osoba doprowadzit STU E. Hestia Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 5185,15 zl na rzecz P. F. z tytulu realizacji umowy
ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC, polisy nr (...), pojazdu marki R. nr rej. (...), stanowiacego wlasnoséc
E. S. (1) oraz STU E. Hestia Oddziat w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego
odszkodowania w kwocie 6600 zt na rzecz E. S. (1) z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w
zakresie AC polisy nr (...), pojazdu marki R. nr rej. (...), w ten sposob, ze doprowadzili do uszkodzenia pojazdu marki
V. (...) nr rej. (...), stanowiacego wlasno$c P. F., po czym Z. B. . bedac osoba uprawniong wystawil pos§wiadczajaca
nieprawde fakture VAT za holowanie pojazdu m-ki V. (...) nr rej. (...) przez firme Pomoc (...) z/s w L., ul.
(...), a nastepnie R. B. naklonit P. F. do wprowadzenia w blad STU E. Hestia Oddzial w L. co do okolicznosci i
przebiegu zderzenia wspomnianych pojazdéw, co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania w
lacznej wysokosci 11.785,15 zl,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 18 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XI. (...) w dniu 19 maja 2006 r. w K., wojewodztwa (...), R. B., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej w ramach przyjetego podziatu rdl, wspoélnie i w porozumieniu z A. B. (2), K. M., G. M. i inng ustalong



osoba, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzit (...) Bank S.A. we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 29.351,86 frankéw szwajcarskich, co w dniu kredytowania
stanowilo réwnowarto$é¢ 73.086,12 zlotych, w ten sposob, ze w celu uzyskania przez K. i G. M. kredytu na zakup
samochodu marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w Autokomisie (...) w K., R. B. naklonit K. M. i G. M.
do wprowadzenia w blad pracownika w/wym. Banku poprzez zlozenie stwierdzajacego nieprawde o$wiadczenia o
zatrudnieniu w firmie Skup (...) z/s w L. oraz o wysoko$ci osiagganych dochodéw, przy czym A. B. (2) po$wiadczyta
pracownikowi w/wym. banku nieprawde co do okolicznos$ci zatrudnienia G. M. oraz o wysokoSci osigganych przez
niego zarobkow w zwigzku z zatrudnieniem w swojej firmie Skup (...) z/s w L. ul. (...), co bylo niezbedne do uzyskania
przedmiotowego kredytu, co stalo sie podstawa przyznania kredytu, oraz co do zamiaru wywigzania sie z zawartej
umowy kredytowej;

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 65 § 1 kk

XII. (...) wdniu 14 lipca 2006 r. w K., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w ramach przyjetego
podziatu rél, R. B. naklonil G. M. do zawiadomienia Komisariatu I Policji w K. o nie popelionym przestepstwie
wlamania na jego szkode do samochodu marki D. (...) nr rej. (...) oraz do zloZenia nieprawdziwych zeznan, po
czym G. M. zawiadomil Komisariat I Policji w K. o nie popelnionym przestepstwie wlamania na jego szkode do
w/w samochodu, a nastepnie bedac uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej zeznal nieprawde co do okolicznoSci
wlamania do samochodu w zakresie faktu zaistnienia wlamania oraz powstalych w samochodzie uszkodzen, ktore
to zeznania daly podstawe do wszczecia przez Komisariat I Policji w K. postepowania przygotowawczego nr (...)
oraz shizyly za dowdéd w prowadzonym postepowaniu, a dalszej kolejno$ci postuzyly do wytudzenia nienaleznego
odszkodowania komunikacyjnego,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 18 § 2 kk w zb. z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk

XIII. (...) w okresie od 14 lipca do 24 grudnia 2006 roku w L. R. B., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej wspolnie i w porozumieniu z J. B., V. J., G. M. i inng ustalonga osobag w ramach przyjetego podziatu
rol, w celu osiagniecia korzySci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzil (...) S.A. Oddziat w L.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz G. M. z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...) samochodu marki D. (...) nr rej. (...),
w ten sposob, ze w dniu 14 lipca 2006 roku w K. dokonali uszkodzenia pojazdu marki D. (...) nr rej. (...), po czym J.
B. bedgc osoba uprawniong wystawil poS§wiadczajaca nieprawde fakture VAT za holowanie tego pojazdu przez firme
(...) w B., co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej wysokos$ci 29.300 zi,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XIv. (...)1 (...) wdniu 27 sierpnia 2006 r. w K., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie
i w porozumieniu, w ramach przyjetego podzialu rél, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, naktonili J. N. do
zawiadomienia Komisariatu I Policji w K. o nie popelnionym przestepstwie wlamania do jego samochodu marki
R. (...) nr rej. (...) oraz zlozenia nieprawdziwych zeznan, po czym J. N. zawiadomil Komisariat I Policji w K. o nie
popelionym przestepstwie wlamania na jego szkode do samochodu marki R. (...) nr rej. (...) i bedac uprzedzonym
o odpowiedzialno$ci karnej zeznal nieprawde co do okolicznoéci zgloszonego wlamania do jego samochodu w
zakresie faktu zaistnienia wlamania oraz powstalych w samochodzie uszkodzen, ktore to zeznania daly podstawe
do wszczecia przez Komisariat I Policji w K. postepowania przygotowawczego nr RSD 6709/06 oraz stuzyly za
dowo6d w prowadzonym postepowaniu a dalszej kolejnosci postuzylty do wyludzenia nienaleznego odszkodowania
komunikacyjnego,

tj. o przestepstwo okres§lone w art. 18 § 2 kk w zb. z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk



XV. (...)1 (...) wokresie od 27 sierpnia 2006 r. do 26 wrze$nia 2006 r. w K. i w L., dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu, w ramach przyjetego podzialu rol, razem z J. N. iinng ustalona osoba,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili (...) Stu Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 7022,27 zl na rzecz
J. N. z tytuhu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC, polisy nr (...), pojazdu marki R. (...) nr
rej. (...), w ten sposdb, ze w dniu 27 sierpnia 2006 r. doprowadzili do uszkodzenia pojazdu marki R. (...) nr rej. (...),
stanowigcego wlasnos¢ J. N., a nastepnie wprowadzili w blad pracownika (...) Stu Oddzial w L. co do okolicznoSci i
przebiegu uszkodzen wspomnianego pojazdu co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania,

tj. o przestepstwo okre$lone w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XVI. (...) dniu 11 pazdziernika 2006 roku w S., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
wspoOlnie i w porozumieniu z D. Z., w ramach przyjetego podzialu rol, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w
zamiarze uzyskania przez D. Z. w (...) Bank (...) S.A. kredytu nr (...)- (...)- (...) w kwocie 35.135,10 zt na zakup
samochodu V. (...) w autoryzowanym salonie firmy (...) Sp.J. z/s w S. R. B. naklonil j3 do wprowadzenia w blad
pracownika w/wym. salonu poprzez zlozenie stwierdzajacego nieprawde o§wiadczenia o zatrudnieniu w firmie (...)
z/sw (...), oraz o wysokosci osiaganych dochodéw, co mialo by¢ podstawa uzyskania tego kredytu, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy policji

tj. o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w
zw. z art. 65 § 1 kk

XVII. (...) w okresie od 10 kwietnia 2005 r. do 6 maja 2005 r. w L., R. B. dzialajagc w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej wspdlnie i w porozumieniu z K. T. (3), E. S. (1) i innymi ustalonymi osobami, w ramach przyjetego
podziatu rdl w celu osiagniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzit (...) S.A. Oddzial
w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz K. T. (3) w
kwocie 7200 z} z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy numer (...) samochodu
marki N. (...) nr rej. (...) oraz na rzecz E. S. (1) w kwocie 4700 z} z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia OC polisy
nr (...), w ten sposdb, ze w dniu 10 kwietnia 2005 r. w L. upozorowali kolizje drogowa samochodu marki N. (...)
nr rej. (...) kierowanego przez K. T. (3) z samochodem marki R. (...) nr rej. (...), kierowanym przez E. S. (1), a
nastepnie wprowadzili w blad pracownika (...) S.A. Oddzial w L., co do okoliczno$ci, przebiegu zderzenia wskazanych
samochodow, co stalo sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej kwocie 11900 zl,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XVIII. (...) okresie od 2 czerwca 2005 r. do 7 lipca 2005 r. w L. i w L., dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z K. T. (3), Z. B., M. S. (2) i inna ustalong osoba, w ramach przyjetego podziatu
r6l w celu osiggniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w btad doprowadzil (...) S.A. Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz K. T. (3) w kwocie
7090,54 7z} z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...) samochodu
marki P. nr rej. (...), w ten sposob, ze w dniu 2 czerwca 2005 r. w L. upozorowali kolizje drogowa samochodu marki
N. (...) nr rej. (...), kierowanego przez K. T. (3), z samochodem marki P. nr rej. (...), kierowanym przez M. S. (3), a
nastepnie Z. B. bedac osoba uprawniona, wystawil po§wiadczajaca nieprawde fakture VAT za holowanie pojazdu m-
ki N. (...), nr rej. (...) przez firme Pomoc (...) w L. ul. (...), po czym wprowadzili w blad pracownika (...) S.A. Oddzial
w L. co do okolicznoSci i przebiegu zderzenia wskazanych pojazdow, co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego
odszkodowania w lacznej wysokosci 7090,54 z1,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XIX. (...) w okresie od 4 grudnia 2005 r. do 22 grudnia 2005 r. w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. T. (3) i inna ustalong osoba, w ramach przyjetego podzialu rél w



celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzil (...) S.A. Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz K. T. (3) z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...) samochodu marki N. (...) nr rej. (...), w
ten sposob, ze R. B. naklonil K. T. (3) do wprowadzenia w blad pracownika (...) S.A. Oddzial w L. co do okoliczno$ci
powstania uszkodzen w dniu 4 grudnia 2005 r. w S. w samochodzie marki N. (...) nr rej. (...), co stalo sie podstawa
wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 4055,35 zl;

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XX. (...) wokresie od 27 stycznia 2006 r. do 14 kwietnia 2006 r. w L. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. T. (3) i inna ustalong osoba, w ramach przyjetego podzialu rél w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzit (...) S.A. Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz K. T. (3) z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...) samochodu marki N. (...) nrrej. (...), w
ten sposéb, ze R. B. naklonil K. T. (3) do wprowadzenia w blad pracownika (...) S.A. Oddziat w L. co do okolicznoSci
powstania uszkodzen w dniu 27 lutego 2006 r. w L. samochodu marki N. (...) nrrej. (...), co stalo sie podstawa wyplaty
nienaleznego odszkodowania w kwocie 4400,00 zl,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXI. (...) i J. O. w okresie od 5 sierpnia 2003 r. do 17 wrze$nia 2003 r. w L., przy czym R. B. dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspdlnie i w porozumieniu z J. O. i inng ustalong osoba, w ramach
przyjetego podziatu rol w celu osiagniecia korzySci majatkowej, za [pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili (...)
S.A. Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz
R. B. w kwocie 12.700 z} z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...),
samochodu marki R. (...) nr rej. (...) stanowigcego wlasnos¢ A. O. oraz na rzecz A. O. w kwocie 11.080 zl z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy numer (...) samochodu marki R. (...) nr rej.
(...), w ten sposob, ze w dniu 5 sierpnia 2003 r. w L., upozorowali kolizje drogowa samochodu m-ki R. (...) nr rej. (...)
kierowanego przez J. O. z samochodem C. (...), nr rej. (...), kierowanym przez R. Zastawnego, a nastepnie wprowadzili
w blad pracownika (...) S.A. Oddzial w L., co do okolicznoS$ci przebiegu zderzenia wspomnianych samochodéw, co
stalo sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lgcznej kwocie 23.780 zl,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w stosunku do R. B.
o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk w stosunku do J. O.

XXII. (...) wdniu 28 lutego 2006 r. w L., R. B. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w ramach
przyjetego podzialu rél, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej naklonit A. T. do zawiadomienia Komisariatu VI
Policji w L. o niepopelnionym przestepstwie kradziezy z wlamaniem na szkode jego zony K. T. (3) do samochodu
marki N. (...), nr rej. (...) i zZlozenia nieprawdziwych zeznan, po czym A. T. zawiadomil Komisariat VI Policji w L. o
nie popelionym przestepstwie kradziezy z wlamaniem do wskazanego samochodu, a nastepnie bedac uprzedzonym
o odpowiedzialno$ci karnej zeznal nieprawde co do okolicznos$ci zgloszonego wlamania w zakresie faktu zaistnienia
wlamania oraz powstalych w samochodzie uszkodzen, ktére to zeznania daly podstawe do wszczecia przez Komisariat
VI Policji w L. postepowania przygotowawczego nr RSD 304/06 oraz shuzyly za dowdd w prowadzonym postepowaniu
a dalszej kolejnosci postuzyly do wytudzenia nienaleznego odszkodowania komunikacyjnego,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 18 § 2 kk w zb. z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk

XXII1I. (...) i (...) wokresie od 21 czerwca 2005 r. do 25 sierpnia 2005 r. w L., R. B. i B. M. A. A. G. dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspolnie i w porozumieniu z C. B. (1) i innymi ustalonymi osobami,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili (...) S.A. Oddzial w L. do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 7800 zl na rzecz
M. B. A. A. G. z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC, polisy nr (...), samochodu
marki A. (...) nr rej. (...), oraz w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 21.032,48 zl na rzecz C. B.
(1) z tytulu realizacji ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy nr (...), pojazdu marki A. (...) nr rej. (...),
w ten sposob, ze w dniu 21 czerwca 2005 r. w L. upozorowali kolizje drogowa samochodu marki A. (...) nr rej. (...)
kierowanego przez J. W. z samochodem marki N. (...) nr rej. (...) kierowanym przez C. B. (1), a nastepnie wprowadzili
w blad pracownika (...) S.A. Oddzial w L. co do okolicznoéci przebiegu zderzenia wskazanych samochodéw, co stalo
sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej wysokos$ci 28.832,48zl,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XX1V. (...) wokresie czasu od 1 pazdziernika 2005 r. do 2 grudnia 2005 r. w L. dzialajagc w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej w ramach przyjetego podziatu r6l wspoélnie i porozumieniu z C. B. (1) i inng ustalong osoba
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzil (...) S.A. Oddzial w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz C. B. (1) z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...), pojazdu marki N. (...) nr rej. (...), wten
sposob, ze R. B. naklonil C. B. (1) do wprowadzenia w blad (...) S.A. O/L. co do okoliczno$ci powstania uszkodzen w
dniu 30 wrzeénia/ 01 pazdziernika 2005 r. w L. w samochodzie marki N. (...) nr rej. (...), stanowigcym jego wlasnos¢,
co stalo sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 11.049,73 zl,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXV. (...) wdniu 1 pazdziernika 2005 r. w L., R. B. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej zgodnie z
przyjetym podzialem rol, w celu osiagniecia korzySci majatkowej naklonit C. B. (1) do zawiadomienia Komisariatu IV
Policji w L. o nie popelnionym przestepstwie spowodowania uszkodzen samochodu marki N. (...) nr rej. (...), po czym
C. B. (2) zawiadomil Komisariat IV Policji w L. o nie popelnionym przestepstwie spowodowania uszkodzen samochodu
marki N. (...) nrrej. (...) na swoja szkode, a nastepnie zeznal nieprawde co do okolicznoéci zgtoszonego przestepstwa w
zakresie faktu powstalych w samochodzie uszkodzen, ktore to zeznania daly podstawe do wszczecia przez Komisariat
IV Policji w L. postepowania przygotowawczego nr RSD 2169/05 oraz stuzyly za dow6d w prowadzonym postepowaniu
a dalszej kolejnosci postuzyly do wytudzenia nienaleznego odszkodowania komunikacyjnego,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 18 § 2 kk w zb. z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk

XXVI. (...)1 (...) wokresie od 14 stycznia 2006 r. do 12 wrzeénia 2006 r. w L. iw L., R. B.i B. M. A. A. G. dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w ramach przyjetego podzialu rél dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z M. W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili (...) S.A. Oddziat w
L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 7233,75z1 na
rzecz J. C. (1) z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...), pojazdu R.
(...) nr rej. (...), w ten sposdb, ze w dniu 14 stycznia 2006 r. w L. na ul. (...), upozorowali kolizje drogowa samochodu
marki R. (...) nr rej. (...) kierowanego przez M. W. z samochodem marki A. (...), nr rej. (...) stanowiagcym wlasnos$é
J. C. (1) kierowanym przez A. A. G. B., a nastepnie wprowadzili w blgd pracownika (...) S.A. Oddziat w L., co do
okolicznosci, przebiegu zderzenia wskazanych samochodéw co bylo podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania
w lacznej kwocie 7233,75z7l,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk z art. 65 § 1 kk

XXVII. (...) wokresie od 18 maja 2005 r. do 27 czerwca 2006 r. w L. i w L., R. B. dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej w ramach przyjetego podziatu rol wspélnie i w porozumieniu razem z E. S. (2) i M. W. i inng
ustalona osoba, w celu osiagniecia korzySci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzil (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 5754,91 zl na rzecz
M. W. z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...), pojazdu m-ki



R. (...) nr rej. (...) stanowiacego wlasnosé E. S. (1), oraz na rzecz E. S. (1) w kwocie 5105,57 z} z tytulu realizacji
umowy ubezpieczenia AC polisy nr (...) w/wym. samochodu, w ten sposob, ze w dniu 18 maja 2005 r. w E. na ul. (...),
upozorowali kolizje drogowa samochodu marki R. (...) nr rej. (...) kierowanego przez M. W. z samochodem marki R.
(...) nr rej. (...) kierowanym przez E. S. (1), a nastepnie wprowadzili w blad pracownika (...) S.A. co do okolicznosci,
przebiegu zderzenia wskazanych samochodéw, co bylo podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lacznej
kwocie 10.860,4871,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXVIII. (...)18S. M. (1) w okresie od 4 sierpnia 2006 r. do 14 wrze$nia 2006 r. we F. i L., R. B. dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej w ramach przyjetego podziatu rél wspdlnie i w porozumieniu z S. M. (1) i E. S.
(2) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzili Towarzystwo (...) w L. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz D. S. w kwocie 5175
zl z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...), pojazdu marki V. (...) nr
rej. (...) oraz (...) S.A. w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz S. M. (1) w kwocie 5552,72 zl z tytulu
realizacji umowy ubezpieczenia AC polisy nr (...) w/wym. pojazdu, w ten sposdb, ze w dniu 4 sierpnia 2006 r. we F.
na ul. (...), upozorowali kolizje drogowa samochodu D. (...) nr rej. (...) stanowigcego wlasno$é D. S. kierowanego przez
E. S. (1) z samochodem marki V. (...) nr rej. (...) kierowanym przez jego wlasciciela S. M. (1), a nastepnie wprowadzili
w blad pracownika (...) Towarzystwa (...) w L., co do okolicznoSci, przebiegu zderzenia wspomnianych samochodéw,
co stalo sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lgcznej kwocie 10.727,72 zl,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk do R. B. iz art. 286 § 1 kk w stosunku do S. M. (1)

XXIX. (...) 1 (...) wokresie czasu od 3 pazdziernika 2005 r. do 7 listopada 2005 r. w L. dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba w ramach przyjetego podzialu
rél w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomocg wprowadzenia w blad doprowadzil (...) S.A. Oddzial w L.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz J. C. (1) z tytul
realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...), pojazdu marki A. (...) nr rej. (...), w ten
sposob, ze w dniu 3 pazdziernika 2005 r. w K. D. doprowadzili do powstania uszkodzen pojazdu marki A. (...) nr rej.
(...) stanowigcego wlasnoéc¢ J. C. (1) w innych okoliczno$ciach niz w zgloszeniu szkody w (...) S.A. Oddzial w L. przez
J. C. (1), co stalo sie podstawa do wyplaty nienaleznego odszkodowania w lgcznej wysokoéci 14.402,06 zl,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXX. (...) w dniu 24 sierpnia 2005 roku w P., wojewddztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej w ramach przyjetego podziatu rél w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzi¢ (...) Bank
S.A. w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60.953,00 zlotych, w ten sposdb, ze w celu uzyskania
przez J. C. (1) kredytu na zakup samochodu wystawil stwierdzajace nieprawde zas§wiadczenie o zatrudnieniu w swojej
firmie (...) wP.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXXI. (...) wdniu 12 wrze$nia 2005 r. w L., B. M. A. A. G. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
wspo0lnie i w porozumieniu M. M. (3) i J. C. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej za pomoca wprowadzenia w
blad doprowadzit (...) Bank S.A. w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45.096,28 zlotych, w ten
sposob, ze w celu uzyskania przez J. C. (1) kredytu na zakup samochodu A. (...) w autokomisie (...) E. W. (1) z/s w L.
B. M. A. E. uzyskal stwierdzajace nieprawde za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) 56” w L. Al. (...),
ktére zostalo wystawione przez M. M. (3) i przedstawione przez J. C. (1) w w/w banku

tj. o przestepstwo okre§lone w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w
stosunku do B. M. A. A. G.



XXXII. (...)w dniu 27 listopada 2006 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w ramach
przyjetego podzialu r6l w celu osiagniecia korzysSci majatkowej usilowat doprowadzi¢ (...) Bank S.A. z/s w J. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15.000,00 zl, w ten sposéb, ze w celu uzyskania kredytu na zakup
samochodu N. (...) zlozyl stwierdzajace nieprawde o$wiadczenie o dochodach osigganych w swojej firmie (...) w P.,
a takze o swojej sytuacji rodzinnej,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 297 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXXIII. (...) w okresie od 28 listopada 2005 r. do 10 stycznia 2006 r. w L., B. M. A. A. G. dzialajac dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspoélnie i w porozumieniu z R. S., w ramach przyjetego podziatu rol w
celu osiggniecia korzySci majagtkowej, za pomoca wprowadzenia w blad doprowadzit (...) S.A W. Oddzial w L., do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 15.602,82zl, na
rzecz R. S. z tytutu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie AC polisy nr (...), pojazdu marki F. (...)
nrrej. (...), oraz w postaci wyplaty nienaleznego odszkodowania w kwocie 8826,04zt na rzecz J. C. (1) z tytulu realizacji
ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy nr (...) w/wym. pojazdu, w ten sposob, ze w dniu 28 listopada
2005 r. w L. upozorowali kolizje drogowa pojazdu m-ki F. (...) nr rej. (...) kierowanego przez R. S. z samochodem
marki A. (...) nr rej (...), stanowiagcym wlasnoéé J. C. (1) kierowanym przez B. M. A. A. G., a nastepnie wprowadzili w
blad pracownika (...) S.A W. Oddzial w L., co do okolicznosci, przebiegu zderzenia wymienionych samochodéw, co
stalo sie podstawa wyplaty nienaleznego odszkodowania w lgcznej kwocie 24.428,86z1;

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 kk zw. z art. 65 § 1 kk

XXXTV. (...) w dniu 03 pazdziernika 2005 r. w K. D., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w
ramach przyjetego podziatu rél, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
naklonil J. C. (1) do zawiadomienia Komisariatu Policji w K. D. o nie popelnionym przestepstwie uszkodzenia na
jej szkode samochodu marki A. (...) nr rej. (...), a nastepnie zeznania nieprawdy, co do okolicznos$ci zgloszonego
przestepstwa w zakresie faktu jego zaistnienia oraz powstalych w samochodzie uszkodzen, ktore to zeznania daly
podstawe do przeprowadzenia przez Komisariat Policji w K. D. postepowania przygotowawczego nr (...)215/05 oraz
shuzyly za dowdd w prowadzonym postepowaniu;

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk

XLIII. M. M. (1) i M. F. (1) w okresie od 17 maja 2000 r. do 02 czerwca 2000 r. w L., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w ramach przyjetego podzialu ré6l w celu osiggniecia korzysci majatkowej, za pomoca
wprowadzenia w blad doprowadzili (...) S.A. Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
wyplaty nienaleznego odszkodowania na rzecz M. M. (1) w kwocie 4048,20 z} z tytulu realizacji umowy ubezpieczenia
komunikacyjnego w zakresie AC polisy numer (...) samochodu m-ki A. (...), oraz na rzecz J. F. w kwocie 1571,90 z} z
tytulu realizacji umowy ubezpieczenia komunikacyjnego w zakresie OC polisy numer (...) samochodu m-ki A. (...), w
ten sposdb, ze w dniu 17 maja 2000 r. w L., upozorowali kolizje drogowa samochodu marki A. (...) kierowanego przez
M. M. (1), z samochodem marki V. (...) nr rej. (...) kierowanym przez J. F., a nastepnie wprowadzili w blad pracownika
(...) S.A. Oddzial w L. co do okoliczno$ci przebiegu zderzenia wskazanych samochodow, co stato sie podstawa wyplaty
nienaleznego odszkodowania w lacznej kwocie 5620,10 zl,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 r. Sqd Okregowy w Lublinie orzekl co nastepuje:

I. R. B.iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.I, przy czym ustalil, ze R. B. dopuscil
sie go w okresie od sierpnia 2003 roku do pazdziernika 2006 roku;



II. R.B.,M. M. (2),S. K., B. H. (2), P. B. (1) uznal za winnych popelnienia zarzuconego w pkt.II czynu, przyjmujac
przy tym, iz zachowanie P. B. (1) polegalo na udostepnieniu samochodu B. nr rej.(...) do upozorowania kolizji oraz ze
R. B. dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz kwalifikujac czyn przypisany R. B. z art. 13 § 1 kk w
zw.z art. 286 § 1 kk w zw.z art. 65 § 1 kk;

III. R. B. i D. S. uznal za winnych popeklienia czynu zarzuconego w pkt.III, przyjal, ze szkoda wyniosla 17 497,08
zlotych;

IV. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.IV;

V. R. B.iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.V;

VI. R. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt.VI;

VII. R. B. i M. M. (1) uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.VII;

VIII. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.VIII;

IX. R.B., B. M. A. A. G. i M. S. (1) uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.IX;
X. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.X;

XI. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XI;

XII. R. B. uznal za winnego popekienia czynu zarzuconego w pkt.XII;

XIII. R. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt.XIII;

XIV. R. B. i B. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XIV;
XV. R. B.iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XV;
XVI. R. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt.XVI;

XVII. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XVII;

XVIIL. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XVIII;

XIX. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XIX;

XX. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XX;

XXI. R. B.1iJ. O. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XXI;

XXII. R. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXII;

XXIII. R. B.1iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXIII;
XXIV. R. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt.XXIV;

XXV. R. B. uznal za winnego popelienia czynu zarzuconego w pkt.XXV;

XXVI. R. B.iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XXVT;

XXVII. R. B. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego w pkt.XXVII;



XXVIIIL. R. B.1S. M. (1) uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt.XXVIII;
XXIX. R. B.iB. M. A. A. G. uznal za winnych popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXIX;
XXX. B. M. A. A. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXX;

XXXI. B. M. A. A. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXXI;

XXXII. B. M. A. A. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXXII, przyjal, ze wyczerpuje on
znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk w zb.z art. 297 § 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kk w zw.z art. 65 § 1 kk;

XXXIII. B. M. A. A. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. XXXIII;
XXXIV. B. M. A. A. G. uznal za winnego popelienia czynu zarzuconego w pkt. XXXIV;
XXXV. M. M. (1) i M. F. (1) uznal za winnych popehienia czynu zarzuconego w pkt.XLIII;
XXXVI. R. B. skazal:

- za czyn przypisany w pkt.I, na podstawie art. 258 § 3 kk na kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy;

- za czyny przypisane w pkt.IL, V, IX, XIII, XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII, XXIV, XXVI, XXVII, XXVIII,
XXIX, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 91 § 1 kk i art. 65 § 1 kk, na kare 2 (dwa) lat
pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 200 (dwiescie)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 (pietdziesiat ) zlotych; na podstawie art. 46 § 1
kk za czyn przypisany w pkt.XVIII orzekl Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 7090,45
zlotych na rzecz (...) .U.SA w W.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.XXVI orzek} érodek karny w
postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 7233,75 zlotych na rzecz (...) .U.SA w W.; na podstawie art. 46 § 1
kk za czyn przypisany w pkt. XXIII orzekl §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 28 832,48
zlotych na rzecz (...) .U.SA w W.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt. XXVII orzek} Srodek karny w
postaci obowiazku naprawienia szkody w kwocie 10 860,48 zlotych na rzecz STU E. Hestia; na podstawie art. 46 § 1
kk za czyn przypisany w pkt.XXVIII orzekt Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 5552,72
zlotych na rzecz STU E. Hestia; ; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.IX orzekl Srodek karny w postaci
obowiazku naprawienia szkody w kwocie 6 592,66 zlotych na rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn
przypisany w pkt.XXIX orzekl sSrodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 14 402,06 zlotych na
rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.XXI orzekl Srodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w kwocie 11 080 zlotych na rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w
pkt.XIII orzekl Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 29 300 zlotych na rzecz (...) S.A.; na
podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt. XVIII orzekl §rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody
w kwocie 4 700,06 zlotych na rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.XIX orzekl srodek
karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 4 055 zlotych na rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk
za czyn przypisany w pkt.XX orzekl Srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody w kwocie 4 400 zlotych na
rzecz (...) S.A.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.XXIV orzekl Srodek karny w postaci obowiazku
naprawienia szkody w kwocie 11 049,73 zlotych na rzecz (...) S.A.;

- za czyny przypisane w pkt.III, IV, VII, VIII, XI, XVI, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z
art. 91 § 1 kkiart. 11 § 3 kk oraz art. 65 § 1 kk, na kare roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie
art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokoSci 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych, okre$lajac
wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesiat ) zlotych;



- za czyn przypisany w pkt.VI, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 19 § 1 kk, art. 11 § 3 KKk,
na kare roku i 3 (trzy) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 33 § 21 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne
w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych, okreslajac wysokosé stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat ) zlotych;

- za czyn przypisany w pkt.X, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw.z art. 19 § 1kki art. 65 § 1 kk, na kare roku pozbawienia
wolnoSci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 100 (sto) stawek dziennych,
okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat ) zlotych; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany
w pkt.X orzekl Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 11 785,15 zlotych na rzecz STU E.
Hestia;

- za czyny przypisane w pkt.XII, XIV, XXII, XXV przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 233 § 1 kk w zw.z art. 11
§ 3 kk, art. 19 § 1 kk, art. 65 § 1 kk i art. 91 § 1 kk, na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i
grzywny polaczytijako kary laczne wymierzyt oskarzonemu: kare 4 (cztery) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng
grzywny w wysokoSci 250 (dwiescie piedziesiat) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50
(piecdziesiat ) zlotych;

- na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet podlegajacej wykonaniu kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 pazdziernika 2006 roku do dnia 2 kwietnia 2009 roku);

- zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 2 900 zlotych, ustalajac, ze poniesione w toku
postepowania wydatki w cze$ci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XXXVII. B. M. A. A. G. skazal:
- za czyn przypisany w pkt.I, na podstawie art. 258 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnosci;

- za czyny przypisane w pkt. V, IX, XV, XXIII, XXVI, XXIX, XXXIII na podstawie art. 286 § 1 kk w zw.z art. 91 § 1
kk i art. 65 § 1 kk, na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci., na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyt oskarzonemu
grzywne w wysokosci 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 50
( piecdziesiat) zlotych; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.XXVI orzekl Srodek karny w postaci
obowigzku naprawienia szkody w kwocie 7233,75 zlotych na rzecz (...) .U.SA w W.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn
przypisany w pkt. XXIII orzekl §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie 28 832,48 zlotych na
rzecz (...) .U.SAw W.; na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn przypisany w pkt.IX orzekl §érodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w kwocie 6 592,66 zlotych na rzecz (...) S.A.;

- za czyn przypisany w pkt.XIV i XXXIV, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 233 § 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kk,
art. 19 § 1kk, art.65 § 1 kk i art. 91 § 1 kk, na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- za czyn przypisany w pkt.XXX, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65
§ 1 kk, na kare roku pozbawienia wolnosci;

- za czyn przypisany w pkt.XXXI, przyjmujac za podstawe kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kki art. 65 § 1 kk, na
kare roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne
w wysokoSci 100 (sto ) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 ( pie¢dziesiat) zlotych;

- za czyn przypisany w pkt. XXXII na kare roku pozbawienia wolnoSci;

- na podstawie art. 85 Kkk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i grzywny
polaczyl i jako kary lgczne wymierzyl oskarzonemu: kare 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare laczng grzywny w
wysokosci 180 ( sto osiemdziesigt ) stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ stawki dziennej na kwote 50 ( piecdziesiagt)
zlotych;



- na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet podlegajacej wykonaniu kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres tymczasowego aresztowania od dnia 24 kwietnia 2007 roku do dnia 2 kwietnia 2009 roku;

- zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 2 200 zlotych, ustalajac, Ze poniesione w toku
postepowania wydatki w cze$ci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XXXVIII. M. M. (2) skazal za czyn przypisany w pkt.II, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z
art. 14 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w
wysokosci 100 ( sto) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci ) zlotych; na
podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosSci warunkowo zawiesil tytulem
proby na okres 4 (cztery) lat; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 980 zlotych, ustalajac,
Ze poniesione w toku postepowania wydatki w czesci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panistwa;

XXXIX. S. K. skazal za czyn przypisany w pkt.I1, przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk wzw.z art. 14 §
1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysoko$ci
100 ( sto) stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ stawki dziennej na kwote 40 (czterdzieSci ) zlotych; na podstawie
art. 69 § 112 kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil tytutem préby na okres
4 (cztery) lat; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 980 zlotych, ustalajac, ze poniesione
w toku postepowania wydatki w czesci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panistwa;

XL. B. H. (2) skazal za czyn przypisany w pkt.II, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 14
§ 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kk, na kare roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzy} oskarzonemu
grzywne w wysokos$ci 100 ( sto) stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci )
zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil
tytulem proby na okres 5 (piec¢) lat; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 980 zlotych,
ustalajac, ze poniesione w toku postepowania wydatki w czeSci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panistwa;

XLI. P. B. (1) skazal za czyn przypisany w pkt.II, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk wzw.z art. 14 §
1 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokos$ci
100 ( sto) stawek dziennych, okreslajac wysokos¢ stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci ) zlotych; na podstawie
art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres
4 (cztery) lat; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 980 zlotych, ustalajac, ze poniesione
w toku postepowania wydatki w czesci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLII. D. S. skazal za czyn przypisany w pkt.III, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 11
§ 3 kk, na kare roku i 3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyt oskarzonemu
grzywne w wysokosci 100 ( sto) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia)
zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil
tytulem préby na okres 4 (cztery) lat; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 700 zlotych,
ustalajac, ze poniesione w toku postepowania wydatki w czesci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLIII. M. M. (1) skazal:

- za czyn przypisany w pkt.VII, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kk, na kare roku
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33 § 21 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesiat )
stawek dziennych, okreslajac wysoko§¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieécia ) zlotych;

- za czyn przypisany w pkt.XLIII, skazal na kare roku pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 33 § 21 3 kk wymierzyt
oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 100 (sto ) stawek dziennych, okreslajac wysokoé¢ stawki dziennej na kwote 20
(dwadzie$cia ) zlotych;



- na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 11 2 kk wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny polaczyl i
jako kary laczne wymierzyl oskarzonemu: kare roku i 3 (trzy) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny
w wysokosci 120 ( sto dwadzieécia ) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia )
zlotych; na podstawie art. 69 § 112 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil tytulem proby na okres 4 (cztery) lat; na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem zarzuconym w pkt.XLIII poprzez uiszczenie w terminie roku od uprawomocnienia sie
wyroku kwoty 5 620,10 zlotych na rzecz (...) S.A; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie
780 zlotych, ustalajac, ze poniesione w toku postepowania wydatki w czeéci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb
Panistwa;

XLIV. M. S. (1) za czyn przypisany w pkt.IX skazal na kare roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33§21 3
kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokoSci 100 (sto ) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é stawki dziennej na
kwote 30 (trzydziesci) zlotych; na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 4 (cztery) lat; na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzonego do
naprawienia szkody poprzez uiszczenie w terminie roku od uprawomocnienia sie wyroku kwoty 6 592,66 zlotych na
rzecz (...) S.A.; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 780 zlotych, ustalajac, Ze poniesione
w toku postepowania wydatki w czeéci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLV. J. O. skazal za czyn przypisany w pkt.XXI na kare roku pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 33 § 21 3
kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokoéci 100 ( sto) stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 50 ( piecdziesiat) zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesit tytulem préby na okres 5 (piec) lat; na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzonego
do naprawienia szkody poprzez uiszczenie w terminie roku od uprawomocnienia sie wyroku kwoty 11 080 zlotych na
rzecz (...) S.A; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa oplate w kwocie 1180 zlotych, ustalajac, Ze poniesione
w toku postepowania wydatki w czeéci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLVI. S. M. (1) za czyn przypisany w pkt. XXVIII skazal na kare roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33 § 2
i 3 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokoéci 100 ( sto) stawek dziennych, okreslajac wysokoé¢ stawki dziennej
na kwote 30 (trzydziesci) zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 5 (pie¢) lat; na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl obowigzek
naprawienia szkody poprzez uiszczenie kwoty 5552,72 zlotych na rzecz STU E. Hestia; zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 780 zlotych, ustalajac, ze poniesione w toku postepowania wydatki w czeéci
dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLVII. M. F. (1) skazal za czyn przypisany w pkt. XLIII na kare roku pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 33 § 2
i 3 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych, okresélajac wysoko$c¢ stawki dziennej
na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesit tytulem préby na okres 3 (trzy) lat; na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzat oskarzonego
do naprawienia szkody poprzez uiszczenie w terminie roku od uprawomocnienia sie wyroku kwoty 5 620,10 zlotych na
rzecz (...) S.A zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 580 zlotych, ustalajac, ze poniesione
w toku postepowania wydatki w czeéci dotyczacej tego oskarzonego ponosi Skarb Panstwa;

XLVIII. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 3247,20 zlotych tytulem kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacjami obroncéow oskarzonych P. B. (1), B. M. A. A. G., J.
O.,R. B.,S. M. (2), M. M. (1) oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) Bank (...) S.A.

Obronica oskarzonego P. B. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:

I. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktore mialy wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:



1. art. 5 § 2 i art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i pominiecie
lub nieprawidtowa ocene niektérych dowoddéw oraz okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a przez to
wybioéreza ocene catoksztalttu okolicznoSci sprawy bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego jak rowniez nie uwzglednienie nie dajacych sie usungé watpliwosci na korzysé
oskarzonego. W szczeg6lnoéci dotyczy to nastepujacych okolicznosci i dowodow:

a) bezpodstawne przyjecie: ze oskarzony P. B. (1) bral udzial w upozorowaniu kolizji samochodéw marki C. (...) oraz
B. chcac w ten sposob pozyskac wyplate odszkodowania z tytulu ubezpieczenia AC,

b) wyjasnien oskarzonego P. B. (1), ze w dniu kolizji a wiec w dniu 9 lutego 2004 r. warunki atmosferyczne na drodze
byly bardzo zle oraz ze to na skutek padajacego $niegu z deszczem oraz oblodzonej nawierzchni doszlo do kolizji
samochodu marki B. kierowanego przez P. B. (1) a nalezacego do jego matki A. B. (1) z samochodem marki C. (...)
kierowanym przez K. T. (1),

¢) zzeznan K. T. (1) zlozonych na rozprawie w dniu 9 czerwca 2010 r., ktory stwierdzil, iz nie rozpoznaje on kierowcy
samochodu marki B., ktory uczestniczyl w upozorowanej z jego udzialem kolizji, a w ktorej to rozprawie uczestniczyt
P.B. (1),

d) pominiecie opinii bieglych sadowych z zakresu techniki samochodowej bezpieczenstwa ruchu drogowego inz. Z.
Z. oraz mgr inz. S. 1., ktérzy wskazali w swoich opiniach, iz przebieg kolizji jak i uszkodzenia powstale na jej skutek
mogly powstaé w okoliczno$ciach przedstawionych przez uczestnikdéw kolizji.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane przez Sad II instancji zaskarzonego wyroku w caloSci przez:

1. orzeczenie odmiennie, co do istoty i uniewinnienie oskarzonego P. B. (1) od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
2. o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego B. M. A. A. G. zaskarzyl wyrok w calosci zarzucajac:

I. obraze przepisOw prawa materialnego a mianowicie art. 13 § 1 k.k., poprzez jego pominiecie w kwalifikacji prawne;j
czynoéw wskazanych w pkt XXX i XXXII, w sytuacji gdy z opisow czynéw wynika, ze do dokonania nie doszlo,

II. obraze przepisbw postepowania mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj:

1. art. 4 k.p.k., 7kp.k., 410 k.p.k., 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng, a przez to bledng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego polegajaca na, w szczegblnosci:

a) uznaniu, iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez R. B., w sytuacji gdy wskazane
przez Sad dowody (wyjasnienia R. B., T. G. (1), J. W., J. N. oraz jego zeznania) na to nie wskazuja,

b) przyjeciu, ze oskarzony wspdlnie z R. B. naklaniali J. N. do zawiadomienia Komisariatu I Policji w K. o
niepopelionym przestepstwie (czyn nr XIV), podczas gdy prawidlowo oceniony material dowodowy nie pozwala na
takie ustalenie,

¢) przyjeciu, ze oskarzony uzyskal stwierdzajgce nieprawde za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach J. C. (1) w firmie
(...) 56” (czyn nr XXXI), w sytuacji gdy sprawstwa oskarzonego nie potwierdzaja ani wyjaénienia M. M. (3) (ktory
wskazuje wylgcznie na J. C. (1) jako osobe, ktora prosila go o wystawienie zaswiadczenia), ani wyja$nienia R. B. (k.
6420) w ktorych wyjasnil, ze uzyskaniem zaswiadczenia majacego poswiadczy¢ osiggany przez J. C. (1) dochod zajal
sie D. K. (2) w porozumieniu z E. W. (2); tym samym brak jest dowodéw, ktore y wskazywaly na jakikolwiek udzial
oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu,



d) uznaniu, ze kolizja, o ktérej mowa w czynie nr XXXIII zostala upozorowana, podczas gdy zabrany w sprawie
material dowodowy w szczegblnoS$ci zeznania §wiadka R. S. prowadza do odmiennego wniosku, $wiadek na rozprawie
w dniu 9 czerwca 2010 r. zeznal: ,Ja juz dokladnie nie pamietam czy wcze$niej bylo umoéwione, ze ja wjade w ten
samochod” i dalej na wyrazne pytanie Sadu: ,,Czy kolizja byla upozorowana, czy nie?” §wiadek zeznal: ,Ja szczeg6low
nie pamietam”,

e) przyjeciu — na podstawie zeznan $wiadka C. B. (1) (k. 5868) — ze oskarzony bral czynny udzial w kolizji opisanej w
pkt XXIIT wyroku podczas gdy Swiadek zeznal: ,przy stluczce widzialem tez Araba, nie znam go”, nie wiadomo wiec
czy chodzilo konkretnie o oskarzonego, ponadto §wiadek nie wskazal aby (...) brat jakikolwiek udzial w zdarzeniu,

2. art. 186 k.p.k. poprzez uzycie jako dowodu zeznan §wiadka J. C. (1) (strona 95 uzasadnienia), w sytuacji gdy ww.
skorzystala na mocy art. 182 k.p.k. z prawa do odmowy skladania zeznan jako osoba pozostajac z oskarzonym we
wspolnym pozyciu (rozprawa z dnia 9 czerwca 2010 1.).

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. O. zaskarzyla wyrok w pkt XXI zarzucajac:
1. obraze prawa procesowego a mianowicie:

a) art. 7 kp.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez bledne uznanie, iz zeznania wspoétoskarzonego R. B. dotyczace
przedmiotowego zdarzenia z pkt XXI zaskarzonego orzeczenia zasluguja na obdarzenie w pelni walorem
wiarygodno$ci z uwagi na fakt wskazanej ,szczegdlowos$ci”, przy pominieciu faktu witalnego zainteresowania R. B.
w skladaniu nieprawdziwych wyjasnien obciazajacych wspodloskarzonych i uzyskania ta droga korzys$ci w postaci
potencjalnego zmniejszenia kary, wobec ogromu cigzacych na nim zarzutow,

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez bledne uznanie, iz zeznania oskarzonego J. O. nie
zashuguja na obdarzenie walorem wiarygodno$ci wobec wskazanych ,nieprawdziwosci” i ,wewnetrznej sprzecznosci”
przy jednoczesnym braku wskazania podstaw do uznania ich za nieprawdziwe i wewnetrznie sprzeczne, co wskazuje
na preferencje dowodoéw obciazajacych nad odciazajacymi,

¢) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen faktycznych w oparciu o opinie o charakterze
niepelnym,

2. bedacy skutkiem powyzszego blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, iz mozna przypisac
oskarzonemu wine odnoénie zarzucanych mu czynéow.

Z uwagi na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego R. B. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej kary oraz w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztow sadowych.

I. W oparciu o art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 11 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego tj.
art. 60 § 31 6 k.k. poprzez niezastosowanie tej normy w sytuacji spelnienia przez oskarzonego wszystkich warunkéow
do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co w rezultacie doprowadzito do razacej niewspoimiernoéci kary
(wymierzonej jednostkowo i lacznie) przy zastosowaniu wadliwych kryteriéw jej wymiaru oraz na skutek pominiecia
uzasadnionej mozliwoSci zastosowania zasady absorpcji w zakresie wymiaru kary lacznej,

II. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 2 k.p.k. — wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
kar jednostkowych za przypisane czynu oraz kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji i uwzglednieniem zasad



regulujacych instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary z jednoczesnym zwolnieniem oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych.

Obronca oskarzonego S. M. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:
1. obraze prawa materialnego:

a) art. 286 § 1 k.k. — poprzez bledne zastosowanie tego przepisu w stosunku do czynu przypisanego wyrokiem
oskarzonemu, pomimo tego, iz zarzucany oskarzonemu czyn w peli penalizowala norma okreslona w art. 298
§ 1 k.k. zakladajaca lagodniejszy wymiar kary od przepisu przyjetego przez Sad I instancji jako podstawe tej
odpowiedzialnoéci;

b) art. 58 § 2 k.k. poprzez niezastosowanie w stosunku do oskarzonego S. M. (1) dobrodziejstwa okre§lonego w tym
przepisie pomimo zaistnienia wskazanych tam przestanek do odstgpienia orzekania wobec oskarzonego grzywnys;

2. obraze przepisOw postepowania:

a) art. 7 k.p.k. — polegajaca na dowolnej ocenie wszystkich zgromadzonych dowodéw, bez uwzglednienia wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w odniesieniu do kwestii mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych oskarzonego S.
M. (1) w kontek$cie nalozenia nan jako Srodka karnego grzywny i obarczenia go kosztami postepowania w sytuacji
znanej Sadowi I instancji — dlugotrwatego pozbawienia wolno$ci wobec tymczasowego aresztowania;

b) art. 624 § 1 k.p.k. — polegajacy na braku rozwazenia mozliwoéci zwolnienia oskarzonego S. M. (1) od kosztéw
procesu i braku zwolnienia oskarzonego od tych kosztow w caloSci, pomimo tego, iz uiszczenie jest dlan zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochoddéw, wobec dlugotrwatego przebywania w warunkach
izolacji;

3. blad w ustaleniach faktycznych mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku polegajacy na blednym
ustaleniu na skutek wyzej wymienionych licznych uchybien procesowych, ze oskarzony S. M. (1) bedzie w stanie uiscic¢
grzywne i koszty sadowe, ze bedzie mozliwe skuteczne przeprowadzenie egzekucji w tym zakresie, za§ w odniesieniu
tylko do kosztéw — zZe nie bedzie dlanh zbyt uciazliwe ich uiszczenie ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majatkowa i
wysoko$é dochodow, wobec dlugotrwalego przebywania w warunkach izolacji;

4. razaca niewspdlmiernoéc orzeczonej wobec oskarzonego S. M. (1) kary w stosunku do kryminalnej zawartoéci
czynu, zbyt surowy wymiar kary pozbawienia wolno$ci, zbyt dtugi okres poddania sprawcy probie, niezasadne, w
niezgodzie z art. 58 § 2 k.k., orzeczenie grzywny.

Z uwagi na powyzsze wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oparcie odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego S.
M. (1) na art. 298 § 1 k.k., zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci, skrocenie okresu proby do dwdch lat, odstapienie
od wymierzenia oskarzonemu S. M. (1) grzywny i zwolnienie go od kosztow procesu w calosci.

Obronca oskarzonego M. M. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci odnosnie pkt XXXV oraz w czeéci dotyczacej orzeczenia o
karze odno$nie pkt VII zarzucajac:

1. obraze przepisbw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, 5 § 2, 7,
410 k.p.k. polegajacy na dowolnej i jednostronnej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
i rozstrzygniecie pojawiajacych sie obiektywnych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Do najwazniejszych
niejasnos$ci rozstrzygnietych przez Sad I instancji na niekorzy$¢ oskarzonego nalezy zaliczy¢ m. in.” brak zdje¢ z
przymiarem do okre$lenia wysokos$ci uszkodzen w pojazdach, niewyrazna dokumentacje fotograficzna, nie wziecie
pod uwage przez bieglego, iz V. (...) nie mial typowych (katalogowych) 14 calowych felg a mniejsze 13 calowe oraz faktu
iz V. (...) ciagnal w chwili wypadku obciazona przyczepke — te dwa fakty bezsprzecznie wskazuja, iz zawieszenie V. (...)
bylo o wiele nizsze anizeli przyjete przez bieglego. Pomimo wskazanych powyzej watpliwosci Sad I instancji uznal, iz M.
M. dopuscil sie zarzucanego mu czynu podczas gdy prawidlowa analiza i ocena zgromadzonego w sprawie materialu



dowodowego, w tym rozstrzygniecie wszystkich niejasno$ci na korzy$¢ oskarzonego, zgodnie z wyzej powolanymi
przepisami oraz w powigzaniu z wyja$nieniami M. M. — ktéry zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i w
postepowaniu przed Sadem kategorycznie nie przyznawal sie do winy, prowadzi do wniosku, iz M. M. (1) nie dokonal
przypisanego mu czynu zabronionego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé¢, bedacy nastepstwem
selektywnej i jednostronnej oceny materialu dowodowego, a wyrazajacy sie w niestlusznym przyjeciu przez Sad, iz
M. M. (1) dopusScit sie zarzucanego mu czynu. Sad Okregowy nie rozwazyl dostatecznie caloksztaltu okoliczno$ci
mogacych mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia czy M. M. (1) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. F. (1) upozorowat
kolizje drogowa w celu wyplaty odszkodowania i w konsekwencji przyjecia przez Sad, iz oskarzony dopuscil sie
przestepstwa oszustwa, w sytuacji gdy szczegbélowa analiza zebranych w sprawie dowodoéw — w szczeg6lnoéci nie
przyznaniu sie przez M. M. i M. F. do popelnienia zarzucanego im czynu — przy zachowaniu wskazanych przepisami
prawa zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego pozwala na przyjecie twierdzenia, iz oskarzony M. M. nie dokonal
przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k,;

3. razgca niewspoOlmierno$¢ kary w stosunku do stopnia szkodliwo$ci spolecznej oraz stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa zarzucanego oskarzonemu czynu, wyrazajaca sie w wymierzeniu mu bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy, biorac pod uwage cele kary w zakresie prewencji ogolnej i szczegdlnej oraz
przede wszystkim jej wychowawcze oddzialywanie na M. M. (1), orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci z jednoczesnym
warunkowym zawieszeniem jej wykonania byloby z pewnoscia wystarczajaca dolegliwoécia dla oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnibst o uniewinnienie M. M. (1) od popelienia zarzucanego mu w pkt XXXV czynne,
ewentualnie uchylenie pkt XXXV zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy w Lublinie oraz zmiane zaskarzonego wyroku w pkt VII poprzez wymierzenie oskarzonemu M. M. (1) kary 1
(jednego) roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) Bank (...) S.A. zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego R. B., w czesci
dotyczacej orzeczenia $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody zarzucajac obraze przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. polegajaca na nie orzeczeniu wzgledem oskarzonego Srodka karnego w
postaci obowiazku naprawienia szkody w sytuacji, gdy wobec zlozenia przez pelnomocnika wniosku w tym zakresie,
sad byt do takiego orzeczenia na mocy wymienionego przepisu zobowigzany.

Podnoszac powyzszy zarzut wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego R. B.
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty odpowiadajacej wysokosSci szkody
wyrzadzonej czynem zabronionym przez oskarzonego.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego R. B. jest calkowicie zasadna podobnie , jak apelacja pelnomocnika oskarzyciela
positkowego (...) Bank (...) SA , czeSciowo a mianowicie w zakresie zarzutu obrazy przepiséw prawa materialnego
przez pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu opisanego w punkcie XXXII wyroku art. 1381 k.k. , jest zasadna apelacja
obroncy oskarzonego B. M. A. A. G., natomiast w pozostalej cze$ci jest ona bezzasadna , natomiast apelacje obroncow
oskarzonych P. B. (1) , M. M. (1), J. O.1iS. M. (1) sa oczywiécie bezzasadne. Z uwagi na r6zny zakres zaskarzenia oraz
réznorodno$é zarzutow , wywiedzione w sprawie niniejszej apelacje zostang oméwione oddzielnie w dalszej czeSci
uzasadnienia z tym , ze wobec faktu uznania za oczywiécie bezzasadne apelacji obroncéw oskarzonych P. B. (1), J.
0.1 S. M. (1) i nie zlozenia przez nich wnioskéw o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia niniejszego wyroku Sad
Apelacyjny zgodnie z art. 45782 k.p.k. ograniczyt zakres uzasadnienia i nie ustosunkowywatl sie do wyzej wymienionych
apelacji.

Odnoénie apelacji obroncy R. B.




Apelacja obroncy oskarzonego jest zasadna.

Podkresli¢ nalezy, ze zaskarzajac orzeczenie w zakresie orzeczenia o karze skarzacy moze podnie$é nie tylko zarzut
wskazany w art. 438 pkt 4 k.p.k., ale takze kazdy inny zarzut okre§lony w art. 438 k.p.k., o ile wskazujac na takie
uchybienie , ogranicza sie do kwestii dotyczacych prawidlowo$ci orzeczenia o karze. Skarzacy moze zatem skutecznie
podnosié zarzut poczynienia blednych ustalen faktycznych, pod warunkiem, ze zarzut ten odnosi sie do tych faktow,
ktore mialy znaczenie wylacznie dla wyboru rodzaju i wymiaru kary, a nie stanowig jednoczes$nie ustalen dotyczacych
okoliczno$ci popelnienia przypisanych oskarzonemu czynéw , moze takze podnosi¢ zarzuty obrazy przepisOw prawa
materialnego lub procesowego o ile obraza taka miala znaczenie dla wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego.
Analiza $rodka zaskarzenia zlozonego przez obronce oskarzonego R. B. wskazuje , iz jego autor zarzucil sadowi I
instancji zar6wno razaca niewspolmierno$é kary, jak rowniez obraze przepis6w prawa materialnego , tj. art. 60831 6
k.k. poprzez ich niezastosowanie. W tej sytuacji w pierwszej kolejnoSci odniesé sie nalezy do tego ostatniego zarzutu,
gdyz uznanie go za uzasadniony lub tez nie, determinuje potrzebe odniesienia sie do zarzutu razacej niewspdtmiernoséc
kary. Niewspolmiernosé kary zachodzi woéwczas , gdy suma zastosowanych kar zasadniczych i §rodkéw karnych
orzeczonych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania, a takze celow
indywidualno — prewencyjnych kary. Wynika z tego, ze w zakresie zarzutu razacej niewspoimierno$ci kary (art.
438 pkt 4 k.p.k.) pozostaja uchybienia dotyczace reakcji prawnej na czyn, lezacej w sferze swobodnego uznania
sadu, popelnione na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego oraz wlasciwie zinterpretowanych i zastosowanych
przepisow prawa materialnego dotyczacych wymiaru kary. W takim stanie rzeczy ocena tego zarzutu uzasadniona
jest wylacznie w przypadku, gdy sad odwolawczy dojdzie do wniosku, ze ustalenia faktyczne w zakresie okolicznosci
majacych znaczenie dla wymiaru kary oraz wykladnia i zastosowanie przepisobw prawa materialnego dotyczacych
wymiaru kary, sa prawidlowe. W przeciwnym wypadku ocena zarzutu razacej niewspolmiernosci kary staje sie
bezprzedmiotowa.

Sad Okregowy w Lublinie uznajac oskarzonego R. B. za winnego popelnienia szeregu przestepstw i wymierzajac mu
za nie kary wskazal okolicznosci jakie mial na uwadze przy ich wymiarze ( uzasadnienie k- 10266-10267 , 10268)
oraz wskazat okolicznoSci , jakie mial na uwadze wymierzajac temu oskarzonemu kare laczna na zasadzie art. 85k.k.
( uzasadnienie k — 10269 ) . W zaden jednak sposéb nie odniost sie do tego , czy oskarzony ten spelnil warunki do
zastosowania wobec niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. a mial obowiazek
to uczynié biorac pod uwage tres¢ wyjasnien sktadanych przez niego w sprawie. Nie sposéb bowiem nie zauwazy¢ ,
iz w trakcie trwania postepowania R. B. skladajac wyjasnienia opisywal udzial zaré6wno swdj , jak i innych oséb w
przedmiotowych zdarzeniach a takze opisywatl okolicznoSci zaistnienia tych zdarzen. W tej sytuacji kluczowe jest
ustalenie czy speknil on wszystkie przestanki do zastosowania wobec niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia
kary na zasadzie art. 6083 k.k. , ktorej zastosowanie jest przeciez , w przypadku ich zaistnienia , obligatoryjne. Sad
I instancji tego ustalenia zaniechal.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy , iz w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia sad I instancji wyrazil poglad
o niemozno$ci zawieszenia kary o ktérym mowa w art. 6083 -5 k.k. zgodnie z treécig art. 6983 k.k. i w zwigzku z tym
niemozno$cia uwzglednienia wniosku prokuratora w przedmiocie wymiaru kary temu oskarzonemu ( uzasadnienie
k — 10269-10269v). Nie negujac w zadnym razie prawidlowos$ci tego pogladu stwierdzi¢ nalezy , iz nie wyja$nia
on przyczyn nie zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. w stosunku
do oskarzonego R. B. i wymierzenie mu kar z nadzwyczajnym zlagodzeniem bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania. Brak uzasadnienia w tym przedmiocie powodu niemozno$¢ ustalenia przez sad odwolawczy czy sad I
instancji przeoczyl mozliwo$é takiego zastosowania wyzej wymienionej instytucji czy tez , wiedzac o mozliwosci jej
zastosowania , uznal , iz oskarzony nie spelnia wszystkich warunkéw do jej zastosowania a tym samym niemozno$é
dokonania oceny prawidlowosci zapadlego orzeczenia w tym zakresie. Tym samym wyklucza to mozliwo$¢ wydania
przez Sad Apelacyjny w Lublinie jakiegokolwiek orzeczenia reformatoryjnego.

Omowione uchybienie, ktorego dopuscit sie Sad Okregowy, powoduje,



ze koniecznym jest uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze orzeczonej wobec oskarzonego R. B. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Podkreslié przy tym trzeba, ze uchylenie wyroku co do kary obejmuje réwniez uchylenie integralnie z nim zwigzanych
rozstrzygnie¢ o Srodkach karnych w postaci obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 4681 k.k. oraz o
zaliczeniu na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci oskarzonego w sprawie (art. 63 § 1 k.k.).

W przedstawionym stanie rzeczy, bezprzedmiotowym jest odnoszenie sie przez Sad Apelacyjny do sformutowanego
przez skarzacego zarzutu razacej niewspdihmiernosci orzeczonych wobec oskarzonego R. B. kar jednostkowych oraz
kary lacznej. Jak bowiem wyzej wspomniano, ocena takiego zarzutu apelacyjnego ma sens tylko przy stwierdzeniu
przez sad odwolawczy prawidlowego ustalenia istotnych dla wymiaru kary okolicznos$ci oraz wlaSciwego zastosowania
dotyczacych go przepisdbw prawa materialnego. W sytuacji, kiedy ustalenia te sg bledne lub niepele i zachodzi
koniecznosé choéby czeSciowej ich zmiany (lub uzupelnienia), odnoszenie sie do zarzutu niewspdimiernoéci kary
traci jakiekolwiek znaczenie. W rezultacie Sad Apelacyjny ograniczyl swe rozwazania do oméwionych wyzej uchybieni
(art. 436 § 1 k.p.k.), ktérych analiza jest wystarczajgca do rozpoznania sprawy oskarzonego R. B. w postepowaniu
odwolawczym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok

we wskazanym wyzej zakresie, za$ w pozostalej czesci, wobec niestwierdzenia uchybien

z art. 439 i 440 k.p.k. podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymat tenze wyrok w stosunku do
tego oskarzonego w mocy.

Ponownie rozpoznajac te sprawe, Sad I instancji powinien mie¢ w polu widzenia

wszystkie ujawnione w niniejszym postepowaniu okoliczno$ci istotne dla orzeczenia o karze za przypisane
oskarzonemu R. B. czyny, w tym rowniez te wskazane w niniejszym uzasadnieniu. Poczynione przez ten Sad ustalenia
faktyczne, stanowigce nastepnie podstawe rozstrzygniecia, powinny znalezé oparcie w caloksztalcie dowodow
przeprowadzonych w toku dotychczasowego postepowania, jak réwniez tych, ktére Sad

ten ponownie przeprowadzi, majgc przy tym na uwadze uregulowanie zawarte w art. 442 § 2 k.p.k.

W szczegblnosci Sad Okregowy w Lublinie winien ustali¢, czy oskarzony R. B. spelnia warunki do zastosowania wobec
niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. majac na uwadze poglady doktryny
i orzecznictwa w tym przedmiocie i w zaleznoSci od tego ustalenia wymierzy¢ mu kare baczac, by ta odpowiadala
dyrektywom i zasadom jej wymiaru, wrazonym w szczegdlnosci w art. 53 k.k.

W przypadku stwierdzenie braku podstaw do zastosowania wobec tegoz oskarzonego instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. sad I instancji winien rozwazy¢ , czy nie istnieja podstawy do
zastosowania tejze instytucji na podstawie art. 6082 k.k. Dokonujac powyzszych ustalen Sad Okregowy w Lublinie
winien mieé¢ na uwadze , iz , nadzwyczajne zlagodzenie kary jest czyms$ wyjatkowym, a to przesadza, ze sprawca musi
wykazacé sie wyjatkowymi okoliczno$ciami, by mogl z dobrodziejstwa tego skorzystac (por. wyrok SN z dnia 26 kwietnia
2006 roku, WA 14/06, LEX nr 294283). Szczeg6lnie uzasadniony wypadek w rozumieniu art. 60 § 2 k.k. to stan, w
ktérym szczegbdlne nagromadzenie okoliczno$ci tagodzacych i wybitnie dodatnia sylwetka przestepcy w zestawieniu
z okoliczno$ciami obciazajacymi prowadzi do wniosku o potrzebie wymierzenia kary ponizej minimum ustawowego
zagrozenia, gdyz nawet owo minimum

kary byloby niewspélmiernie surowe, a osiggniecie celéw kary bedzie mozliwe przy wymierzeniu kary ponizej
minimum ustawowego zagrozenia za przypisane przestepstwo (wyrok SN z dnia 12 maja 1978 roku, V KR 72/78, LEX
nr 17077).

Odnosénie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) Bank (...) SA

OczywiScie uzasadniony jest zarzut obrazy przez sad I instancji prawa materialnego w postaci art. 4681 k.k. przez
nie orzeczenie wobec oskarzonego R. B. §rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w sytuacji , gdy



pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyt stosowny wniosek w tym przedmiocie ( k — 8995). Orzeczenie tegoz
srodka karnego jest obligatoryjne a wiec jego nie orzeczenie jest bledem sadu I instancji do popehienia ktoérego sad
ten przyznatl sie w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia ( k — 10268v ). Wydanie przez Sad Apelacyjny w
Lublinie wyroku reformatoryjnego w tym zakresie , wobec koniecznos$ci uchylenia zapadlego wobec R. B. wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze i przekazania sprawy sagdowi I instancji w tym zakresie do ponownego rozpoznania
z innych powodow ( wezesniejsza cze$¢ uzasadnienia) nie bylo jednak mozliwe. Rozpoznajgc sprawe ponownie , Sad
Okregowy w Lublinie winien respektowaé wyzej wymieniony poglad prawny.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego B. M. A. A. G.

Apelacja obroncy oskarzonego B. M. A. A. G. cze$ciowo a mianowicie w zakresie zarzutu obrazy przepiséw prawa
materialnego przez pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu opisanego w punkcie XXXII wyroku art. 1381 k.k. , jest
zasadna , natomiast w pozostalej czeSci jest ona bezzasadna.

Bezspornie zasadny jest zarzut zawarty w przedmiotowej apelacji a dotyczacy obrazy prawa materialnego a mianowicie
art. 1381 k.k. poprzez jego pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie XXXII
wyroku. Opis tego czynu bezspornie wskazuje , iz sad I instancji uznal go za winnego tego ze ,dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej w ramach przyjetego podzialu rél w celu osiggniecia korzySci majatkowej usitowat
doprowadzi¢ (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15.000,00 zlotych , w ten sposéb ,
ze w celu uzyskania kredytu na zakup samochodu N. (...) zlozy} stwierdzajace nieprawde o§wiadczenie o dochodach
osigganych w swojej firmie (...) w P. a takze o swojej sytuacji rodzinnej” a wiec bez watpienia przestepstwa z art.
28681 k.k. popelnionego w formie stadialnej usilowania w zbiegu realnym z przestepstwem zakwalifikowanym z art.
29781 k.k.. Tymczasem Sad Okregowy w Lublinie , dokonujac korekty kwalifikacji prawnej tego czynu w stosunku do
zaproponowanej w akcie oskarzenia , zakwalifikowal go jako przestepstwo z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. a wiec uznal go winnym popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. popelnionego
w formie stadialnej dokonania w zbiegu realnym z przestepstwem z art. 29781 k.k. W tej sytuacji Sad Apelacyjny w
Lublinie zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb , ze zakwalifikowal przedmiotowy czyn przypisany B. M. A. A. G. jako
wystepek wyczerpujacy dyspozycje art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 11§82 kk. w
zw. z art. 6581 k.k. a za podstawe wymiaru kary za ten czyn przyjal art. 1481 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art.
1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.

Natomiast niezasadny jest zarzut obrazy przepisow prawa materialnego przez pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu B. M. A. A. G. w punkcie XXX wyroku art. 1381 k.k.. Wprawdzie z opisu tego czynu wynika,
ze zostal on uznany za winnego tego , ze ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w ramach przyjetego
podzialu rél w celu osiggniecia korzySci majatkowej usitlowal doprowadzi¢ (...) Bank SA w L. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 60.953,00 zlotych , w ten sposob , ze w celu uzyskania przez J. C. (1) kredytu na
zakup samochodu wystawil stwierdzajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w swojej firmie (...) w P.” a wiec
takze , miedzy innymi przestepstwa zakwalifikowanego z art. 28681 k.k. popelnionego w formie stadialnej usitowania
lecz sad I instancji nie zakwalifikowal tego czynu jako przestepstwa z art. 28681 k.k. lecz jako wystepek wyczerpujacy
znamiona art. 29781 k.k. wzb. z art. 27183 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za$ za podstawe wymiaru kary
za ten czyn przyjat art. 27183 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i art. 6581 k.k. W tej sytuacji , przy braku §rodka odwolawczego
na niekorzys¢ oskarzonego poprawianie bltednej kwalifikacji prawnej czynu przez uzupekienie jej o art. 1381 k.k. w
zw. art. 28681 k.k. a wiec na jego niekorzys¢ jest zgodnie z art. 455 k.p.k. niedopuszczalne.

Odnoénie zarzutu obrazy przepisOw postepowania majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia , to na wstepie stwierdzié nalezy ,
ze autor apelacji, podnoszac zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. , art. 410 k.p.k.iart. 42481
pkt.1 k.p.k. , faktycznie kwestionuje ocene dowodéw dokonana przez ten sad , w postaci dania wiary wyjasnieniom
skladanym w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym przez R. B. w charakterze podejrzanego i oskarzonego ,
zeznaniom $wiadkéw C. B. (3) i R. S.i odmowienie wiary wyjasnieniom B. M. A. A. G. skladanym takze w postepowaniu
przygotowawczym w charakterze podejrzanego oraz przed sagdem w charakterze oskarzonego .



W tym miejscu ponownie przypomnie¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. , jesli tylko:

-jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy,

-stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzy$c¢ , jak i niekorzy$c
oskarzonego,

-jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy , ze sad I instancji analizowat wszystkie
dowody zebrane w sprawie , korzystne i niekorzystne dla B. M. A. A. G. takie , jak wyja$nienia tegoz oskarzonego ,
wyjaénieniaR. B., T. G. (1) ,J. W.i M. M. (3) , zeznania §wiadkéw J. N., M. C. B., R. S. , w spos6b prawidlowy ujawnil je
w trakcie rozprawy gtownej oraz dokonal ich oceny zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego. Przechodzac
do oméwienia szczegblowych zarzutéw zawartych w apelacji skarzacego zwazy¢ nalezy co nastepuje :

- ustalajac , iz oskarzony B. M. A. A. G. dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez R. B. sad
I instancji oparl sie nie tylko na ocenie wyjaénien oskarzonego R. B. , ktéry przeciez zaprzeczal faktowi istnienia
takowej grupy ale takze na analizie szeregu innych dowodéw takich jak wyjasnienia oskarzonych T. G. (1) iJ. W. ,
zeznania S$wiadkow J. N. i M. K.. Sad I instancji dokonal szczegétowej analizy tych dowoddw, dal im w przewazajacej
czesci wiare i stanowisko swoje w prawidlowy sposéb uzasadnil ( uzasadnienie k — 10246v-10247 ). Sad Apelacyjny
w pehi akceptuje ocene powyzszych dowodow przez Sad Okregowy w Lublinie — wynika z nich jednoznacznie ,
iz R. B. kierowal zorganizowana grupa przestepcza zajmujaca sie pozorowaniem kolizji drogowych , wyludzaniem
odszkodowan i kredytow , ktdra to grupa byla zorganizowana w wysokim stopniu na co wskazuje precyzyjny podzial
zadan miedzy jej cztonkami za wykonanie , ktérych otrzymywali oni korzySci finansowe a w grupie tej dzialal oskarzony
B. M. A. A. G. . Za calkowicie dowolne nalezy uzna¢ stwierdzenie zawarte w apelacji obroncy tegoz oskarzonego ,
iz dowody w postaci wyjasnien R. B. ; T. G. (1) , J. W. oraz zeznania Swiadka J. N. na ten fakt nie wskazuja .
Analiza bowiem tresci tych dowodéw prowadzi do wprost odmiennego wniosku , co takze stwierdzil sad I instancji.
Jednocze$nie sad ten dokonal analizy wyja$nien oskarzonego B. M. A. A. G. takze w szczeg6lowy sposdb uzasadnit
dlaczego odmoéwil im waloru wiarygodnosci. Jednocze$nie Sad Okregowy w Lublinie w spos6b precyzyjny ustalil na
czym polegal udzial tego oskarzonego w grupie przestepczej a takze uzasadnil dlaczego uznal, iz oskarzony miat tego
Swiadomos¢ ( uzasadnienie k — 10262-10263 ). Sad Apelacyjny w Lublinie w pehni to stanowisko podzielik;

- ustalajac , iz B. M. A. A. G. wspolnie z R. B. naklaniali J. N. do zawiadomienia Policji o przestepstwie , ktore
nie zaistnialo ( czyn z pkt. XIV) Sad Okregowy w Lublinie oparl sie na wyjasnieniach a nastepnie zeznaniach J.
N., z ktorych tresci fakt ten jednoznacznie wynika ( uzasadnienie k — 10249v-10250 ). Sad I instancji dal wiare
wyja$nieniom a nastepnie zeznaniom tego $wiadka i stanowisko swe uzasadnil. Brak jest podstaw do kwestionowania
tego stanowiska . Apelacja , poza ogélnikowym zarzutem w tym zakresie , iz prawidlowo oceniony material dowodowy
nie pozwala na ustalenie winy oskarzonego B. M. A. A. G. co do tego czynu , nie zawiera jakiejkolwiek argumentacji
na poparcie swego pogladu;

- ustalajac , iz B. M. A. A. G. uzyskal stwierdzajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie
(...) » ( czyn opisany w punkcie XXXII ) Sad Okregowy w Lublinie oparl sie na dowodzie w postaci dokumentacji
udzielenia tego kredytu przez G. M. Bank a takze cze$ciowo na wyja$nieniach R. B. , zeznaniach §wiadka D. C. a
czeSciowo na zeznaniach i wyjasnieniach M. M. (3). Co do tego ostatniego dowodu , sad I instancji w pisemnych
motywach orzeczenia uzasadnil w jakiej czeSci nie obdarzyl go walorem wiarygodnoéci i stanowisko swe w tym
przedmiocie uzasadnil ( uzasadnienie k — 10253v-10254 ). Przedstawiona przez skarzacego alternatywna ocena wyzej
wymienionych dowodéw jest calkowicie nieuprawniona;



- ustalajac , iz B. M. A. A. G. wspolnie i w porozumieniu z R. S. upozorowali kolizje drogowa ( czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie XXXIIT wyroku ) Sad nie dal wiary wyjasnieniom tegoz oskarzonego oraz wyjasnieniom
oskarzonego R. B. , natomiast swe ustalenia oparl na tresci opinii dotyczacej uszkodzen pojazdéw i ewentualnych
okolicznosci , w ktorych moglo do nich dojsé ( k — 5957-5975 ) a takze na treSci zeznan R. S. oraz zeznan §wiadkow
J.J. (2)1iS. B.. Wyzej wymienione dowody poddal analizie i uzasadnil swe stanowisko odnosnie obdarzenia ich lub
tez nie walorem wiarygodnoSci ( uzasadnienie k — 10254v-10255 ). Odmienna ocena tych dowodéw a w szczegdlnoSci
zeznan $§wiadka R. S. przedstawiona przez autora apelacji a oparta na skapych fragmentach jego zeznan wyrwanych z
kontekstu calo$ci jest chybiona i Sad Apelacyjny w Lublinie w Zadnym razie jej nie podziela;

- ustalajac , iz oskarzony B. M. A. A. G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. B., C. B. (1) i innymi ustalonymi
osobami upozorowali kolizje pojazdow ( czyn przypisany oskarzonemu w punkcie XXIIT wyroku) Sad nie dat wiary
wyjasnieniom tegoz oskarzonego , natomiast swe ustalenia oparl na tresci opinii dotyczacej uszkodzen pojazdéw i
ewentualnych okoliczno$ci , w ktérych moglo do nich dojé¢ ( k — 5363-5381 ) a takze na treSci zeznan C. B. (1) ,
C. D. oraz wyjasénien R. B. , J. W.. Wyzej wymienione dowody poddal analizie i uzasadnil swe stanowisko odno$nie
obdarzenia ich lub tez nie walorem wiarygodnoéci ( uzasadnienie k — 10251-10252 ). Odmienna ocena tych dowodow
a w szczegblnosci zeznan $wiadka C. B. (1) przedstawiona przez autora apelacji a oparta na skapych fragmentach jego
zeznan wyrwanych z kontekstu catoéci jest calkowicie nieuprawniona.

Brak jest takze podstaw do podzielenia pogladu skarzacego o naruszeniu przez sad I instancji przepiséw art. 4 , 410 i
42481 pkt. 1 k.p.k. Badal on bowiem dowody przemawiajace zar6wno na korzys¢ , jak i na niekorzy$c¢ B. M. A. A. G.,
wszystkie je w prawidlowy sposéb ujawnil w trakcie rozprawy glownej , a stanowisko swoje w przedmiocie ich oceny
W sposob szczegblowy uzasadnit.

Natomiast zasadny jest , podniesiony w przedmiotowej apelacji zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 186k.p.k.
( w szczegblnosci §1 tego przepisu ) poprzez uzycie jako dowodu zeznan $wiadka J. C. (1) w treSci pisemnego
uzasadnienia ( uzasadnienie k — 10254 ). Podnie$é bowiem nalezy , iz J. C. (1) przestuchana w charakterze $§wiadka w
sprawie niniejszej skorzystala z prawa odmowy skladania zeznan ( k — 9302-9303) a wiec zgodnie z treScig art. 18681
k.p.k. jej zeznania nie mogly stuzy¢ za dowod w sprawie niniejszej. Niemniej jednak zauwazy¢ nalezy , iz powyzsze
naruszenie przepisOw prawa procesowego nie mialo jakiegokolwiek wplywu na treé¢ zapadlego orzeczenia. Uznajac
bowiem oskarzonego B. M. A. A. G. za winnego popelnienia czynu przypisanego mu w punkcie XXXI przedmiotowego
wyroku sad I instancji w gléwnej mierze oparl sie na dowodach w postaci dokumentacji udzielenia tego kredytu
przez G. M. Bank a takze cze$ciowo na wyjasnieniach R. B. , zeznaniach §wiadka D. C. a czeSciowo na zeznaniach i
wyjaénieniach M. M. (3) natomiast zeznania §wiadka J. C. potraktowat jako dow6d pomocniczy potwierdzajacy tresé
wyzej wymienionych dowoddéw a w szczegblnosci tre$¢ wyjasnien R. B.. Wynika to jednoznacznie z treéci pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy w Lublinie uzasadnial swoje stanowisko w nastepujacy sposéb
» Na te okoliczno$¢ szczegdlowa relacje ztozyl R. B. k- 6420-6421, co potwierdzila rowniez w swoich zeznaniach
przed Sadem $wiadek J. C. (1) k-9302v-9303” Jednoznacznie wynika z treSci tegoz uzasadnienia , iz dowdd z zeznan
$wiadka J. C. (1) byt dla sadu I instancji dowodem ,pomocniczym” potwierdzajacym jedynie tres¢ innego dowodu.
W tej sytuacji nalezy uznac , iz wyzej wymienione uchybienie przepisom prawa procesowego przez Sad Okregowy
w Lublinie , jakkolwiek zaistnialo , to nie mialo zadnego wplywu na treé¢ zapadlego orzeczenia a wiec nie moze byc
powodem uchylenia badZ zmiany zaskarzonego orzeczenia ( art. 438 pkt. 2 k.p.k. a contrario ).

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. M. (1)

Apelacja obroncy oskarzonego M. M. (1) jest calkowicie bezzasadna a w tej sytuacji uwzglednienie jej wnioskow
o wydanie orzeczenia reformatoryjnego i uniewinnienie tegoz oskarzonego od popelienia zarzucanego mu w pkt.
XXXV wyroku czynu badz ztagodzenie wymiaru kary za czyn opisany w pkt. VII wyroku czy tez wydanie orzeczenia
kasatoryjnego przez uchylenie zaskarzonego wyroku odnoénie czynu opisanego w punkcie XXXV wyroku i przekazania
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania nie bylo mozliwe.



1\ Jedli chodzi o pierwszy z zarzutéw , tj. obrazy przepiséw postepowania a to art. 4 , 582, 7 i 410 k.p.k. majacej
wplyw na tre$¢ orzeczenia , to stwierdzi¢ nalezy , ze skarzacy kwestionuje ocene dowodéw dokonana przez ten
sad , w postaci dania wiary opinii bieglego ( k — 6614-6635 ) i odmdwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego M.
M. (1). Zarzut ten jest bezzasadny. Sad Okregowy bowiem , podzielajac tre$¢ i wnioski wyzej wymienionej opinii a
nie dajgc wiary wyjasnieniom oskarzonego M. M. (1) , dokonal dokladnej ich analizy i w sposéb logiczny i zgodny z
do$wiadczeniem zyciowym uzasadnil swoje stanowisko w tej sprawie / uzasadnienie k — 10255/. Zdaniem tegoz Sadu
brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania opinii bieglego , z ktorej jednoznacznie wynika , iz uszkodzenia w
przedmiotowych pojazdach jakie zostaly zgloszone do ubezpieczenia i staly sie podstawa do wyplaty odszkodowania
nie mogly powsta¢ w chwili tej kolizji. Zwrdcié nalezy uwage , iz dokonujac tych ustaleni sad I instancji mial na uwadze
zeznania Swiadkow J. F. , K. F. oraz J. C. (2). Stanowisko Sadu Okregowego Sad Apelacyjny w Lublinie w caloéci
podzielil.

Reasumujgc : nie spos6b uznaé za skarzacym, iz sad I instancji oceniajac zgromadzony material dowodowy , dopuscit
sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow usytuowanej w art. 7 kpk.

Zarzut naruszenia powyzszej zasady nie moze bowiem sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu I instancji
wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia , czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego
na wlasnej dokonanej przez skarzacego ocenie materialtu dowodowego / wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
1975 roku w sprawie I KR 197/74 — OSNKW 5/1975 poz. 58/. Tymczasem w sprawie niniejszej skarzaca przeciwstawia
ustaleniom sadu zawartym w uzasadnieniu , swoja , subiektywna ocene dowoddw w sprawie , oparta na wyjas$nieniach
oskarzonego M. M. (1). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego / przykladowo wyrok z dnia 9
listopada 1990 roku w sprawie WRN 149/90 — OSNKW 7-9/1991 poz. 41/ , przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. , jesli tylko:

-jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznoéci sprawy,

-stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych , zaré6wno na korzy$¢ , jak i niekorzy$c
oskarzonego,

-jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi sad I instancji spelnil. Natomiast wywody skarzacej zawarte w apelacji , przedstawiaja
alternatywna wersje oceny dowodow i stanowia jedynie czysta polemike z ustaleniami sadu I instancji , nie popartg
logicznymi argumentami.

Nie spos6b ponadto zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego, ze Sad Okregowy dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego naruszyl przepis art. 5 § 2 k.p.k. Sam fakt sformulowania przez skarzacego zarzutu obrazy
tego przepisu dowodzi braku zrozumienia, na czym polega naruszenie zasady in dubio pro reo w procesie karnym.
Ot6z naruszenie tej reguly ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosSci co do istotnych
dla rozstrzygniecia okoliczno$ci i nie mogac watpliwosci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzys¢ oskarzonego. Jezeli
natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odmoéwienia jej zeznaniom $wiadkéw ,
wyjaénieniom oskarzonych czy tez innym dowodom ,, to nie mozna méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢
jedynie

na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodow wynikajacej z tredci
art. 7 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2000 roku, II KKN 332/00, LEX nr 50908; postanowienie SN
z dnia 14 grudnia 2010 roku, IIT KK 378/10, LEX nr 736756). W rozpoznawanej sprawie watpliwoéci takie zglosil
jedynie autor apelacji, nie powziat ich natomiast Sad Okregowy. Tres$¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie
wskazuje bowiem, aby Sad ten przedstawil tam swoje watpliwoSci w kwestii okolicznoéci zaistnienia przedmiotowej
kolizji czy tez uszkodzen bioracych w niej udzial samochoddéw i nie mogac watpliwosci tych usunaé rozstrzygnal



je na niekorzy$¢ oskarzonego. Lektura uzasadnienia apelacji uprawnia natomiast do konstatacji, ze skarzacy ,jako
przyklady nie dajacych sie usunaé watpliwosci , ktore jakoby sad I instancji rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego
M. M. (1) wskazuje na okolicznoéci , ktore jego zdaniem dyskwalifikuja opinie biegtego w przedmiocie okolicznosci
zaistnienia uszkodzen w samochodach bioracych udzial w kolizji. Jest to jednak polemika z dowodem , obdarzonym
przez Sad walorem wiarygodnoSci a nie wskazanie nie dajacych sie rozstrzygnaé okolicznosci , ktére Sad rozstrzygnat
na niekorzy$¢ oskarzonego a wiec nie moze prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

2/0dno$nie drugiego z zarzutéw a mianowicie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku a
wyrazajacym sie w niestusznym , wedlug skarzacego , przyjeciu , iz oskarzony M. M. (1) dopuscit sie czynu przypisanego
mu w punkcie XLIIT wyroku , to zauwazy¢ nalezy , ze zarzut ten jest $ci$le zwiazany z zarzutami naruszenia przez Sad
Okregowy przepis6w postepowania i jest pochodna odmiennej oceny procedowania sadu I instancji, dokonanej przez
skarzacego w wywiedzionym $rodku odwolawczym, ktérej Sad Apelacyjny w Lublinie w zadnej czeSci nie podziela.
Autor apelacji, podnoszac powyzszy zarzut , powtornie kwestionuje ocene dowodéw dokonana przez sad I instancji , w
szczegolno$ci wskazujac na fakt nie przyznawania sie oskarzonego do popehienia zarzucanego mu czynu oraz fakt nie
przyznawania sie do tego przez M. F. (1). Sad Apelacyjny w Lublinie okolicznosci te poddat analizie we wcze$niejszej
czeSci uzasadnienia — nie ma konieczno$ci powtarzania je w tym miejscu.

3/ Odnoénie trzeciego z zarzutéw a mianowicie razacej niewspolmiernosci kary , ktorej jakoby dopuscil sie Sad
Okregowy w Lublinie ferujac wyrok w stosunku do M. M. (1) za popehienie czynu opisanego w punkcie VII wyroku
to stwierdzi¢ nalezy , iz jest on takze calkowicie niezasadny.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy , ze z razaca niewspolmierno$cia kary za okreslone przestepstwo mamy do
czynienia woéwczas , gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustalié , ze
zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji , a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych \
wyrok Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 1973 roku w sprawie IIT KR 254\73 — OSNPG 3-4\1974 poz. 51 , wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 1995 roku w sprawie I KRN 198\94 — OSN Prok. i Pr. 6\1995 poz.18\. Nie chodzi w tej sytuacji
o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o réznice zasadniczg , ktéra powodowalaby , iz kare
wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdimierna , z uwagi na jej lagodnosé lub surowos$é.

Autorka apelacji , podnoszac powyzszy zarzut , precyzuje go w ten sposdb , ze razaca niewspdhmierno$¢ kary
wymierzonej oskarzonemu wynika z niewlasciwej oceny stopnia winy oraz stopnia szkodliwoSci spolecznej czynu
oskarzonego.

Przede wszystkim podkre§li¢ nalezy , iz sad I instancji w sposéb prawidlowy ustalil , zar6wno stopien winy M.
M. (1) , jak i stopien spolecznej szkodliwos$ci jego czynu. Okoliczno$ci podnoszone przez obronce oskarzonego a
dotyczace jego roli w popelnionym przestepstwie oraz faktu iz posiada on pozytywna opinie w miejscu zamieszkania ,
sg okoliczno$ciami tagodzacymi, majacymi wplyw na wymiar kary i tak , jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku , zostaly ocenione przez sad I instancji.

W tym miejscu zauwazy¢ bowiem nalezy , iz przestepstwo , jakiego dopusécil sie oskarzony , jest zagrozone kara
pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolno$ci , a Sad Okregowy w Lublinie wymierzyl mu kare 1
roku pozbawienia wolnoSci a wiec kare zblizona do dolnej granicy zagrozenia ustawowego. W zadnym razie , zdaniem
Sadu Apelacyjnego w Lublinie , kary tej nie mozna uznaé jako razaco niewspoimiernie surowe;.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy , iz niezrozumialym jest zarzucanie sadowi I instancji wymierzenia kary razaco
surowej za czyn opisany w punkcie VII oskarzonemu M. M. (1) , ktéra mialaby sie wyraza¢ w wymierzeniu mu kary
bezwzglednej pozbawienia wolno$ci. Kara pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu ze tenze czyn zostala
bowiem polaczona z kara wymierzong mu za czyn przypisany mu w punkcie XLIIT wyroku a wykonanie orzeczonej w
ten sposob lacznej kary pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego zostalo warunkowo zawieszone na okres proby 4
lat. De facto wiec M. M. (1) nie zostal skazany na bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci.



Dodaé nalezy , iz uczestniczacy w rozprawie przed Sadem Apelacyjnym w Lublinie prokurator ztozyt szereg wnioskow
o dokonanie zmian w zaskarzonym wyroku ( k — 10390v-10391 ). Abstrahujac od ich zasadnoéci stwierdzi¢ nalezy ,
iz przy braku $rodka odwolawczego na niekorzy$¢ poszczegélnych oskarzonych dokonanie ich byloby sprzeczne z
zakazem reformationis in peius usytuowanym w art. 43481 k.p.k.

Itak;

- w czynie przypisanym w punkcie IV R. B. usuniecie zwrotu ,, nakloniony przez R. B. ,, i wyeliminowanie art. 18§2 k.k.
z podstawy prawnej skazania prowadzitoby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 29781 k.k.
oskarzony R. B. dopuscil sie w formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie zjawiskowe;j
podzegania , co niewatpliwie byloby zmiana na jego niekorzy$¢ a wiec zmiana niedopuszczalng w §wietle art. 43481 k.k.

- w czynie przypisanym w punkcie VI R. B. usuniecie zwrotu ,, R. B. naklonit P. F. do wprowadzenia ,, i wyeliminowanie
art. 1882 k.k. z podstawy prawnej skazania prowadzitoby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art.
29781 k.k. oskarzony R. B. dopusécil sie w formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie
zjawiskowej podzegania , co niewatpliwie byloby zmiana na jego niekorzy$c¢ a wiec zmiana niedopuszczalna w Swietle
art. 43481 k k.,

- w czynie przypisanym w punkcie VIII R. B. usuniecie zwrotu ,, R. B. naklonit do wprowadzenia ,, i wyeliminowanie
art. 18§2 k.k. z podstawy prawnej skazania prowadziloby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art.
29781 k.k. oskarzony R. B. dopuscil sie w formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie
zjawiskowej podzegania , co niewatpliwie byloby zmiana na jego niekorzy$c¢ a wiec zmiana niedopuszczalna w Swietle
art. 43481 k.k.,

- w czynie przypisanym w punkcie X R. B. usuniecie zwrotu ,, R. B. naklonil do wprowadzenia ,, i uzupelienie opisu
tego czynu przez sformulowanie ,, P. F. wprowadzil w blad , i wyeliminowanie art. 1882 k.k. z podstawy prawnej
skazania prowadziloby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 28681 k.k. oskarzony R. B.
dopuscil sie w formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie zjawiskowej podzegania , co
niewatpliwie bytloby zmiana na jego niekorzy$¢ a wiec zmiana niedopuszczalna w Swietle art. 43481 k.k.,

- w czynie przypisanym w punkcie XI R. B. usuniecie zwrotu ,, R. B. naklonit K. M. i G. M. ,,, uzupehienie opisu tego
czynu przez sformulowanie ,, K. M. i G. M. wprowadzili” i wyeliminowanie art. 1882 k.k. z podstawy prawnej skazania
prowadziloby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 29781 k.k. oskarzony R. B. dopuscil sie w
formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjat to sad I instancji w formie zjawiskowej podzegania , co niewatpliwie
byloby zmiana na jego niekorzy$¢ a wiec zmiang niedopuszczalng w $wietle art. 43481 k.k.,

- w czynie przypisanym w punkcie XVI R. B. usuniecie zwrotu ,, R. B. naktonit ja do wprowadzenia ,, i uzupelnienie
opisu tego czynu przez sformulowanie ,, wprowadzili ,, i wyeliminowanie art. 1882 k.k. z podstawy prawnej skazania
prowadziloby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 29781 k.k. oskarzony R. B. dopuscil sie w
formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie zjawiskowej podzegania , co niewatpliwie
byloby zmiang na jego niekorzy$¢ a wiec zmiang niedopuszczalng w $wietle art. 43481 k.k.,

- w czynie przypisanym w punkcie XXXIV B. M. A. A. G. wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania art. 1882 k.k.
prowadziloby do uznania , iz czynu zakwalifikowanego jako wystepek z art. 238 k.k. oskarzony ten dopuscit sie w
formie zjawiskowej sprawstwa a nie jak przyjal to sad I instancji w formie zjawiskowej podzegania , co niewatpliwie
byloby zmiang na jego niekorzy$¢ a wiec zmiana niedopuszczalng w Swietle art. 43481 k.k. Byloby to zreszta sprzeczne
z treScig opisu czynu , gdzie uzyty jest zwrot o naklonieniu przez oskarzonego J. C. (1) do popelnienia tego czynu.

Natomiast jesli chodzi o zmiane zaproponowana przez prokuratora a dotyczgca usuniecia z opisu czynu przypisanego
w punkcie XXXII B. M. A. A. G. zwrotu ,, usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ,, to jest ona
niezasadna merytorycznie , gdyz taka okoliczno$¢ sad I instancji ustalil a jedynie blednie zakwalifikowal zachowania



oskarzonego w tym przedmiocie , jednak poprawa tej kwalifikacji jest niemozliwa z uwagi na tres¢ art. 455 k.p.k.
( weze$niejsza cze$¢ uzasadnienia ).

Takze jeSli chodzi o zmiane zaproponowang przez prokuratora a dotyczaca usuniecia z opisu czynu przypisanego w
punkcie XXX B. M. A. A. G. zwrotu ,, wystawil stwierdzajgce nieprawde za$wiadczenie ,, i uzupekhienie opisu tego
czynu przez sformulowanie ,, postuzyt sie stwierdzajacym nieprawde zaswiadczeniem ,, i wyeliminowanie art. 27183
k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i przyjecie art. 29781 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. jako podstawy prawnej skazania to jest ona
takze niezasadna merytorycznie , gdyz taka okoliczno$¢ sad I instancji ustalil. Sad bowiem ustalit, iz to wlaénie B. M.
A. A. G. wystawil stwierdzajace nieprawde za$wiadczenie o zatrudnieniu w swojej firmie (...) , w P. a wiec brak jest
jakichkolwiek podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w sposob proponowany przez oskarzyciela publicznego.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonych B. M. A. A., P. B. (1) , M. M. (1), J. O.iS. M. (1) od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze i przyjeciu,

ze wchodzace w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panhstwa zapadlo w oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k.iart. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.),
gdyz — w ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie — sytuacja materialna oskarzonych nie pozwala na uiszczenie przez
nich tych naleznoSci.



