Sygn. akt IT AKa 174/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Marek Wolski (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Barbara du Chéateau
SA Bohdan Tracz
Protokolant st. protokolant sagdowy Agnieszka Muszynhska

przy udziale Leopolda Pietala prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2012 .

sprawy K. W. (1)

oskarzonego z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 19 kwietnia 2012 r., sygn. akt II K 147/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac wniesiona apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. L.- Kancelaria Adwokacka w R. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) z} tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu wykonang w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za druga instancje i ustala, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi
Skarb Panistwa.

Sygn. akt II AKa 174/12

UZASADNIENIE

K. W. (2) zostal oskarzony o to, ze w dniu 15 wrze$nia 2011 r. w R. poslugujac sie niebezpiecznym przedmiotem
w postaci rozbitej butelki szklanej tzw. ,tulipanem”, a takze grozac A. O., A. W. (1) i L. S. natychmiastowym
uzyciem wobec nich przemocy polegajacej na spowodowaniu uszkodzenia ciala, zabral w celu przywlaszczenia telefon
komorkowy marki (...) o warto$ci nie mniejszej niz 100 zl nalezacy do A. W. (1) i pieniadze w kwocie 500 zl na szkode
S. O. oraz usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia telefon komérkowy nalezacy do L. S., lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na brak przedmiotu nadajacego sie do popehienia na nim czynu zabronionego,



tj. o przestepstwo z art.13§2 kk w zw. z art.28082 kk i art.28082 kk w zw. z art.1182 kk.
Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Radomiu w sprawie sygn. akt IT K 147/11:

w pkt I uznal K. W. (1) za winnego tego, ze w dniu 15 wrze$nia 2011 r. w R. postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem
w postaci rozbitej butelki szklanej tzw. ,tulipanem” wobec A. O., A. W. (1) i L. S. a ponadto grozac A. O. uzyciem
przemocy polegajacej na spowodowaniu uszkodzenia ciala, zabral w celu przywlaszczenia telefon komorkowy marki
(...) o wartoéci nie mniejszej niz 100 zl nalezacy do A. W. (1) i pieniadze w kwocie 500 zl na szkode S. O. oraz usilowal
zabraé w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy nalezacy do L. S., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na
brak przedmiotu nadajacego sie do popelnienia na nim czynu zabronionego, tj. przestepstwa z art.28082 kk i art.13§2
kk w zw. z art.28082 kk w zw. z art.1182 kk i za ten czyn na podstawie powolanych przepisow skazal K. W. (1) i na
podstawie art.28082 kk w zw. z art.1183 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

w pkt IT na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt K. W. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 16 wrzesnia 2011 r. do dnia 18 wrzeénia 2011 1.,

w pkt III zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. L. kwote 1033, 20 zt wraz z podatkiem
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. W. (1) z urzedu,

w pkt IV na podstawie art.62481 kpk zwolnil K. W. (1) w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Od powyzszego wyroku apelacje wniosta obronca oskarzonego zarzucajac mu:

1. na podstawie art.438 pkt 2 kpk naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, a mianowicie:

- art.582 kpk przez uznanie winy oskarzonego dokonania rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia na osobach
A. 0., A. W. (1) i L. S. w sytuacji, gdy material dowodowy zebrany w sprawie, a zwlaszcza zeznania pokrzywdzonego
wskazujg na szereg watpliwosci dotyczacych przebiegu zdarzenia z dnia 15 wrzeénia 2011 r., tego czy oskarzony
rzeczywiScie uzyl niebezpiecznego przedmiotu, czy dopuscil sie przestepstwa wobec trzech czy tylko jednego
pokrzywdzonego i czy dzialal w pojedynka czy wspoélnie i w porozumieniu z A. W. (1) i L. S.,

- art.7 kpk przez uznanie za wiarygodne w calo$ci zeznan $wiadkow A. O., A. W. (1) i L. S. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, a odmoéwieniu wiary wyjaénieniom K. W. (1) zlozonym na rozprawie, w sytuacji gdy zeznania
Swiadkow byly niespdjne, niekonsekwentne i nierzadko sprzeczne ze soba, a wyjasnienia oskarzonego z postepowania
przygotowawczego, zgodnie z tym co wyjasnil, nacechowane presja wywierang przez funkcjonariuszy Policji,

2. na podstawie art.438 pkt 4 kpk razaca niewspdétmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu K. W. (1) przez
niedostateczne uwzglednienie jego warunkoéw osobistych, sytuacji rodzinnej, ktéra miala wplyw na jego obecna
postawe i zachowanie, mlodociany wiek, problemy z uzaleznieniami i naprawienie szkody.

Powolujac sie na art.456 kpk wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej zarzuconego
K. W. (1) czynu z art.28082 kk i art.1382 kk w zw. z art.28082 kk w zw. z art.11§2 kk na art.27881 kk oraz
wyeliminowanie z opisu czynu oséb A. W. (1) i L. S. jako pokrzywdzonych, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania do Sadu I instancji. Wniosla ponadto o wymierzenie K. W. (1) kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, a w zwigzku z tym nie moze by¢ uwzgledniona.

Za calkowicie chybiony poglad uznaé nalezy poglad jej autorki jakoby w toku rozpoznawania niniejszej sprawy przez
Sad I instancji doszlo do obrazy przepisow art.582 kpk oraz art.7 kpk i to w sposéb mogacy rzutowaé na tre$¢ wyroku.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do naruszenia przez sad zasady in dubio pro reo stwierdzié¢ trzeba, ze Sadowi
Apelacyjnemu z takim stanowiskiem skarzacej trudno, co najmniej polemizowac, gdyz nie wskazuje ona zadnych
konkretnych niedajacych sie usuna¢ watpliwosci, ktére to wbhrew art.582 kpk rozstrzygniete zostaly na niekorzysé
oskarzonego. Nie dostrzega ich rowniez z urzedu Sad Apelacyjny. Analiza treSci apelacji prowadzi do wniosku, iz
postawienie zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy w Radomiu art.5#2 kpk wynika z nienalezytego zrozumienia
treéci tego przepisu oraz laczenia go z odmiennym przedstawianiem okoliczno$ci przez poszczeg6lne przestuchane w
sprawie osoby. Przypomniec zatem trzeba, iz zasada wyrazona w omawianym przepisie nie dotyczy oceny dowodow.
Jesli bowiem nie s3 one ze soba zgodne, czy sa wrecz sprzeczne, to obowigzkiem Sadu I instancji jest dokonanie
prawidlowej, wszechstronnej ich analizy i oceny w ramach zakreslonych przez art. 7 kpk, a nastepnie — jeéli zaistnieje
taka potrzeba — nalezyte umotywowanie swego stanowiska w tym wzgledzie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 16 czerwca 2005 r., w sprawie II KK 257/04, LEX nr 181174 ). Z obowiazku tego Sad Okregowy w Radomiu

wywiazal sie w sposéb nalezyty.

Jesli wezmie sie pod uwage, iz obronca lacznie przedstawila argumentacje dotyczaca obrazy art.582 kpk oraz art.7 kpk
to uznac nalezy, ze w istocie stara sie upatrywac zasadnoS$ci obu zarzutéw przede wszystkim w dokonaniu dowolnej
oceny dowodow, w sposéb niezgodny z trescia art. 7 kpk.

Podkre$lenia w tym miejscu wymaga, ze obdarzenie wiara w caloéci lub w cze$ci jednych dowodow, z ktorymi Sad
stykal sie bezposérednio oraz odmoéwienie tejze wiary innym jest prawem Sadu I instancji i znajduje umocowanie w art.
7 kpk. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dokonana w tej sprawie przez Sad I instancji ocena dowodéw poprzedzona zostala
ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu istotnych dla konicowego rozstrzygniecia okolicznoéci sprawy i
to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowila wynik rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzys$é oskarzonego, wreszcie za$ zostala w sposob nalezyty - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uargumentowana w uzasadnieniu wyroku. Tym samym
pozostaje ona w pelni pod ochrong wskazanego powyzej przepisu. Skarzaca nie przedstawia za$ argumentéw, ktore
poglad ten moglyby skutecznie podwazy¢.

W ocenie autorki apelacji przejawem takiej wadliwej oceny dowodéw jest uznanie za wiarygodne cze$ciowych
wyjadnien oskarzonego zlozonych w toku postepowania przygotowawczego (k.34-36, k.41-42). Z takim pogladem
nie mozna sie jednak zgodzi¢. Stanowisko swoje w tym zakresie Sad Okregowy w Radomiu wyczerpujaco uzasadnil
i z tych wzgledéw nie ma potrzeby ponownego przytaczania okolicznoéci powolanych na jego poparcie. Podkreslié
jedynie jeszcze raz nalezy, ze relacja K. W. (1), co do przebiegu zdarzenia z dnia 15 wrzesnia 2011 r. przedstawiona
w postepowaniu przygotowawczym jest spdjna i logiczna, a ponadto znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach L. S.
(k.24v) i A. W. (1) (k.29) zloZzonych na tym samym etapie procesu oraz w zeznaniach A. O. (k.g9v-101).

Wprawdzie oskarzony w toku rozprawy zmienil swoje stanowisko i zanegowal fakt poslugiwania sie w czasie
zdarzenia rozbita szklana butelka (k.91-93), ale taka postawa procesowa z oczywistych wzgledow automatycznie
nie pozbawia waloru wiarygodnosci wyjasnien K. W. (1) zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego.
Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, iz w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do wykluczenia twierdzen
oskarzonego przedstawionych przez niego w Sledztwie. Sad ten nalezyta uwage poswiecil takze analizie przyczyny
zmiany treSci wyjasnien K. W. (1). Tak bowiem nalezy ocenié¢ zawarcie w cze$ci motywacyjnej wyroku szczegoélowych
rozwazan odnoénie twierdzen oskarzonego o sktadaniu wyjaénienn w postepowaniu przygotowawczym w warunkach
wylaczajacych swobode wypowiedzi. Wskaza¢ przy tym trzeba, iz Sad Okregowy w Radomiu na poparcie przyjetego
pogladu przytoczyl argumenty zaréwno przeciwko uznaniu tych wyjasnien za wiarygodne, jak réwniez okreslil
przyczyne takiego zachowania K. W. (1). Trafnie wiec Sad ten uwypuklil brak sladéw na ciele po sugerowanym przez
oskarzonego pobiciu przez przestuchujacych go funkcjonariuszy Policji czy tez zaniechanie zlozenia organom $cigania
zawiadomienia o tym fakcie (vide: strona 4 uzasadnienia). Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia, ze K. W. (1) byl w
toku postepowania przygotowawczego przestuchiwany przez sad na posiedzeniu przed zastosowaniem tymczasowego
aresztowania (k.41-42). Tak jak to stusznie uwypuklil Sad I instancji mial on wowczas mozliwo$¢ zasygnalizowania



faktu stosowania wobec niego przemocy czy tez zmiany swojego pierwszego stanowiska co do postugiwania sie rozbita
butelka szklana w czasie przedmiotowego zdarzenia. Taka sytuacja nie miala jednak miejsca.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz zmiana wyjasnien K. W. (1) w postepowaniu jurysdykcyjnym nie skutkowala wskazaniem
na A. W. (1) oraz L. S. jako wspolsprawcoéw rozboju. Oskarzony stwierdzil jedynie, iz nie kierowal do tych os6b
zadania wydania mienia (k.91-93). Nielogiczne jest tez twierdzenie, iz oskarzony zaré6wno w toku postepowania
przygotowawczego, jak i przed sadem chcialby przemilczeé fakt wspoldzialania z dwoma innymi osobami i przedstawil
je w roli pokrzywdzonych.

Z tych wzgledow na zmniejszenie wartoSci dowodowej wyjasnien K. W. (1) zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym nie moga wplynac zeznania Swiadkow A. W. (1) (k.97v-98v, k.101) i L. S. (k.94v-96v) odebrane od
nich na rozprawie. Podkresli¢ trzeba, ze w tym aspekcie cze$¢ motywacyjna wyroku réwniez nie budzi watpliwosci.
Sad Okregowy w Radomiu szeroko odnibst sie bowiem do twierdzen tych oséb i prezentowanej przez nich dopiero
na rozprawie wersji o tym, iz byli oni wspolsprawcami zarzucanego oskarzonemu czynu. Sad ten przytoczyl szereg
okoliczno$ci, ktore przemawiaja przeciwko uznaniu zeznan A. W. (1) i L. S. w omawianej czesci za wiarygodne,
odnoszgc sie zar6wno co do sposobu zeznawania przez te osoby, ich zachowania w czasie przestuchania przed sadem
i reakcji oskarzonego. Istotne sa réwniez zeznania R. J. (k.94) oraz A. Z. (k.96v-97). Osoby te wskazaly na chec
zmiany przez L. S. oraz A. W. (1) zeznan dotyczacych przebiegu zdarzenia oraz przypuszczalng motywacje takiego
zachowania. W tej sytuacji Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do odmiennego warto$ciowania oméwionego materiatu
dowodowego, zwlaszcza, ze sprowadziloby sie to do powtorzenia rozwazan Sadu I instancji.

Whbrew temu co stara sie wykazaé skarzaca zwrot telefonu A. W. (1) przez K. W. (1) nie dowodzi istnienia porozumienia
miedzy nimi. Z wyja$nien oskarzonego wynika bowiem, iz znal tego pokrzywdzonego i z tych wzgledéw oddal mu
skradziony telefon. Podobnie nalezy oceniaé fakt przekazania przez L. S. od K. W. (1) kwoty 100 zt A. O..

Pogladu o niewiarygodnos$ci wersji prezentowanej przez oskarzonego oraz $wiadkow A. O., A. W. (1) oraz L. S. w
toku postepowania przygotowawczego nie mozna takze wyprowadzaé z faktu, iz dwie ostatnie wymienione wyzej
osoby uciekly z miejsca zdarzenia. Z zeznan A. O. (k.99v-101) wynika bowiem, ze osoby te skorzystaly z mozliwosci
opuszczenia klatki schodowej w czasie gdy oskarzony swoje zadanie wydania mienia skierowal wobec niego i
przeszukiwal jego plecak. Ten ostatni pokrzywdzony nie mog} zas tego zrobié z uwagi na to, ze K. W. (1) przytrzymywal

0.

W tym kontekscie stwierdzi¢ trzeba, ze Sad I instancji byl réwniez w pelni uprawniony do uznania, ze podstawa
ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie, a zwlaszcza postugiwania sie przez oskarzonego rozbita szklang
butelka mogg byé zeznania A. O.. Swiadek ten konsekwentnie od momentu zawiadomienia Policji o przestepstwie
wskazywat na ten fakt (k.99-101). Jego twierdzenia w tym zakresie pozostaja w zgodzie z zeznaniami ojca S. O. (k.99),
ktory wskazal, iz syn powiedzial mu, ze takim przedmiotem dysponowal sprawca. Twierdzenia tej tresci przedstawil
rowniez L. S. (k.24) oraz A. W. (2) (k.29), co zostalo wskazane wyzej. Taka wersje zdarzenia osoby te przedstawily
odpowiednio swojej matce (zeznania R. J. k.94) oraz opiekunowi (zeznania A. Z. k.96v-97). Funkcjonariusze Policji, z
ktérymi A. O. rozmawial bezposrednio po zdarzeniu rowniez stwierdzili, ze pokrzywdzony powiedzial im, iz oskarzony
postugiwal sie rozbita szklana butelka (zeznania D. K. k.101v-102 oraz D. P. k.102).

Podstawa do obalenia wersji przedstawianej przez A. O. nie moze by¢ tez okolicznoéc, iz skladajac pierwsze zeznania
nie ujawnil faktu zabrania mu przez oskarzonego pieniedzy w kwocie 500 zi. W tym zakresie Sad I instancji
opierajac sie na zeznaniach S. O. (k.99) wysnul prawidlowy wniosek, iz pokrzywdzony chcial zataié¢ posiadanie takiej
sumy pienieznej, gdyz nalezala ona do jego ojca a A. O. wzial ja bez jego wiedzy i woli. Twierdzenia te znajduja
odzwierciedlenie w zeznaniach tego pokrzywdzonego, ktoéry nie tylko przyznal sie do zabrania pieniedzy ojcu, ale
przedstawil szczegdly dotyczace tego zachowania (k.100). Uprawniony jest wiec wniosek, iz zeznania A. O. sg szczere
i prawdziwe.



Zgodzic sie nalezy z obronca, iz w relacji przedstawionej przez tego pokrzywdzonego pojawily sie tez inne niescislosci,
ale nie dotycza one faktéw glownych, a jedynie okoliczno$ci o niewielkim znaczeniu dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. Na ich istnienie zwrocil takze uwage Sad I instancji i nalezycie wyjasnil ich przyczyne.

Reasumujgc Sad Apelacyjny stwierdza, ze skoro Sad I instancji po nalezytym przeprowadzeniu postepowania,
obdarzyl wiara okreslone dowody, wyraznie wskazujace na dopuszczenie sie przez oskarzonego zarzucanego mu
przestepstwa, a nastepnie w oparciu o nie i zgodnie z ich treécia ustalil stan faktyczny, z oczywistych wzgledéw nie
moze by¢ mowy o popelieniu przez ten organ uchybienia okre$lonego w art. 438 pkt 2 kpk.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania stwierdzi¢ trzeba, iz z wyjasnien oskarzonego (k.34-36, k.41-42), zeznan A. W.
(1) (k.29) oraz L. S. (k.24) zlozonych w toku postepowania przygotowawczego oraz z zeznan A. O. (k.99v-101) w sposob
niebudzacy watpliwoSci wynika, iz K. W. (1) w dniu 15 wrze$nia 2011 r. w R. postugujac sie rozbita butelka szklang
wobec A. O., A. W. (1) oraz L. S., a ponadto grozac A. O. uzyciem przemocy polegajacej na spowodowaniu uszkodzenia
ciala, zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki (...) o wartoSci nie mniejszej niz 100 zl nalezacy do A.
W. (1) i pieniadze w kwocie 500 z; na szkode S. O. oraz usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy
nalezacy do L. S., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotu nadajacego sie do popelienia
na nim czynu zabronionego. Prawidlowo wiec Sad Okregowy w Radomiu przyjal, iz oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa z art.2808§2 kk i art.1382 kk w zw. z art.28082 kk w zw. z art.1182 kk.

Trafny jest rowniez zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, a w zwigzku z tym nie zasluguje na
uwzglednienie zarzut razacej niewspdétmiernoéci kary podniesiony przez skarzaca.

Sad Okregowy w Radomiu, o czym przekonuje zaréwno tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jak i sama wysoko$¢
orzeczonej wzgledem K. W. (1) kary, kierujac sie art.53 kk oraz art.5481 kk, prawidlowo uwzglednit okolicznosci istotne
przy ustalaniu jej rozmiaru. Nadal jednoczeénie wszystkim tym elementom wlasSciwa range i znaczenie. Brak zatem
jakichkolwiek przestanek do ztagodzenia orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci. Oceniajac catoksztalt okolicznoSci tej
sprawy nie sposob, wiec zdaniem Sadu Apelacyjnego, uznaé orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat
za razaco niewspoOimierna (surowa) w rozumieniu art.438 pkt 4 kpk. Tylko za$ taka ocena pozwalalaby na zlagodzenie
orzeczenia w tym zakresie. O uchybieniu wskazanym w przytoczonym powyzej przepisie, zgodnie z utrwalonym juz
w orzecznictwie pogladem, mozna bowiem zasadnie méwi¢ woéwcezas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art.53 kk i art.548§1 kk oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze w polu widzenia Sadu I instancji znajdowaly sie okolicznoéci przemawiajace
zarOwno na niekorzy$¢ oskarzonego, jak i te korzystne dla niego. Do tych pierwszych zaliczony zostal znaczny stopien
szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu, a to ze wzgledu na jego zuchwatoé¢ czy tez dzialanie pod wplywem
alkoholu oraz dotychczasowy sposob zycia (k.61-63).

Jako czynniki o charakterze lagodzacym powolany wyzej Sad uwzglednil przyznanie sie oskarzonego do winy w
toku postepowania przygotowawczego, nagly charakter zamiaru oraz odzyskanie przez pokrzywdzonych mienia, jak
rowniez to, iz K. W. (1) jest sprawcg mlodocianym. Ta ostatnia okoliczno$¢ nie moze mie¢ jednak az tak istotnego
znaczenia, jakie usiluje nadac jej skarzaca. Z samego faktu, ze oskarzony ma status mtodocianego nie wynika bowiem,
iz nalezy orzec wobec niego lagodniejsza kare pozbawienia wolnoéci. Aspekt wychowawczy kary, bedacy priorytetowa
zasadg wymiaru kary, nie oznacza poblazliwoéci, ale konieczno$é wymierzenia kary w wysoko$ci zapewniajacej
skuteczne oddzialywanie reedukacyjne. W tym kontekscie zgodzi¢ sie wprawdzie nalezy z autorka apelacji, iz K. W.
(1) nie byl dotychczas karany, ale z okoliczno$ci tej nie mozna wyprowadzaé pogladu o celowo$ci orzeczenia wobec
niego kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Je$li bowiem wezmie sie pod uwage, iz
oskarzony w chwili popelnienia przypisanego mu czynu mial ukoniczone 18 lat, to uznacé trzeba, ze okres od ktérego ma
on zdolno$¢ do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej jest stosunkowo krotki i nie jest miarodajny dla oceny istnienia



pozytywnej prognozy kryminologicznej z art.6981 kk. Dodatkowo stosowanie $rodka w postaci nadzoru kuratora
z ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz.U.2010.33.178) prowadzi do
wniosku, ze stopien zdemoralizowania oskarzonego jest znaczny.

Nie negujac trudnej sytuacji rodzinnej oskarzonego, stwierdzi¢ za$ trzeba, ze wobec przytoczonych okoliczno$ci o
charakterze obciazajacym nie moze mie¢ ona decydujacego znaczenia dla wymiaru kary.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest zdaniem Sadu Apelacyjnego jakichkolwiek podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze. Orzeczona kara nie przekracza stopnia winy oskarzonego,
jest wspohmierna do znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu jakiego sie dopuscit oraz we wlasciwych
proporcjach uwzglednia i realizuje cele, jakie kara zgodnie z art.53 kk oraz art.5481 kk ma speknic.

Majac na wzgledzie wszystkie wskazane powyzej okolicznoéci, wobec oczywistej bezzasadnosci stawianych wyrokowi
zarzutdéw oraz braku uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych koniecznos$é jego uchylenia Sad
Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Orzeczenie o zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu naleznoSci z tytulu nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym zostalo wydane w oparciu o przepisy art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1118) i § 14 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje w oparciu o art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz art.624 § 1 kpk w
zw. 7 art.634 kpk, okreslajac, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa, uznajac, iz trudna sytuacja
oskarzonego, ktory bedzie odbywal kare pozbawienia wolno$ci, powoduje, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



