Sygn. akt IT AKa 95/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Bohdan Tracz (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Elzbieta Brzozowska

SA Cezary Wojcik
Protokolant Artur Trubalski

przy udziale Andrzeja Gmocha prokuratora Prokuratury Apelacyjnej
w Lublinie

po rozpoznaniu w dniach 26.06.2012 r., 18.07.2012 ., 01.08.2012 1., 14.08.2012 .
sprawy A. D. oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k.iin.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 12 grudnia 2011 r., sygn. akt IVK 56/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. na poczet kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu takze okres tymczasowego aresztowania od dnia 12
grudnia 2011 roku do dnia 21 sierpnia 2012 roku;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, ustalajac ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 12 grudnia 2011 roku, po ponownym rozpoznaniu sprawy, uznal A. D. za
winnego tego, ze:

w dniu 11 wrzeénia 2008 r. w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi osobami, w ramach
przyjetego podziatu rél, w celu dokonania kradziezy pieniedzy posiadanych przez K. D. usitlowal pozbawié¢ go zycia
w ten sposob, ze postugujac sie nozem zadal mu kilkanascie ciosow w okolice Kklatki piersiowej i jamy brzusznej
powodujgc u niego rane kluta o dlugosci 5 cm na jej przedniej powierzchni drazaca do jamy oplucnej z przecieciem
VI Zebra w linii przymostkowej, dwie rany klute na przedniej powierzchni po stronie prawej na wysokoéci VI i VII
zebra, z ktorych jedna penetrowala do jamy oplucnej skutkujacych przedziurawieniem przepony, przedniej i tylnej
Sciany zoladka, uszkodzeniem ogona trzustki, gornego bieguna nerki lewej z cechami aktywnego krwawienia oraz



naczyn $ledzionowych, ktore to obrazenia skutkujace wstrzasem krwotocznym spowodowaly u K. D. chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 170 zt na szkode pokrzywdzonego,
lecz zamierzonego skutku pozbawienia zycia nie osiagnal z uwagi na udzielong pomoc medyczna,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 k.k. pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Lublinie:

A. D. uznal za winnego tego, ze w dniu 11 wrze$nia 2008 r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma
nieustalonymi osobami, w ramach przyjetego podzialu ro6l, dzialajac z zamiarem bezpos$rednim usilowal pozbawié
zycia K. D. w ten sposob, ze postugujac sie nozem zadal mu kilka cioséw w okolice klatki piersiowej i jamy brzusznej
powodujgc u niego rane kluta o dlugosci 5 cm na jej przedniej powierzchni drazaca do jamy oplucnej z przecieciem
VI zebra w linii przymostkowej, dwie rany klute na przedniej powierzchni po stronie prawej na wysokos$ci VI i VII
zebra, z ktorych jedna penetrowala do jamy oplucnej skutkujacych przedziurawieniem przepony, przedniej i tylnej
Sciany zoladka, uszkodzeniem ogona trzustki, gornego bieguna nerki lewej z cechami aktywnego krwawienia oraz
naczyn $ledzionowych, ktore to obrazenia skutkujace wstrzagsem krwotocznym spowodowaly u K. D. chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 170 zt na szkode pokrzywdzonego,
lecz zamierzonego skutku pozbawienia zycia nie osiagnal z uwagi na udzielona pomoc medyczna, tj. popelnienia czynu
z art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i
za czyn ten na mocy w/w przepisdw, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 11 sierpnia 2009 r. do dnia 12 grudnia 2011 r.;

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. W. (Kancelaria Adwokacka w L.) kwote 1683.60 zl (tysiac sze$cset
osiemdziesiat trzy zlote i sze$édziesiat groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonang z urzedu;

Zwolnil A. D. od uiszczenia oplaty, za§ wydatkami postepowania w calo$ci obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje wniost obronca oskarzonego, zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze przepisdbw postepowania majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to: obraze art. 4 k.p.k., 5
§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez
oparcie ustalen faktycznych jedynie na fragmentach materialu dowodowego i to $wiadczacego wylacznie na nie
korzy$¢ oskarzonego, nie przeprowadzenie wnikliwej i wszechstronnej — poprzedzonej bezpoérednim przestuchaniem
najistotniejszego $wiadka - pokrzywdzonego, a takze dowoddéw wnioskowanych przez obrone, ktore moglyby
zweryfikowaé wersje obcigzajaca oskarzonego (k. 1312v) — oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie,
co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego obdarzenia wiarygodnoscig tych zeznan pokrzywdzonego K.
D., w ktorych wskazuje brata jako gléwnego sprawce przestepstwa na jego szkode, a odmoéwienie wiarygodnos$ci
w tej czeSci gdzie pokrzywdzony nie jest pewien udzialu brata w inkryminowanym czynie, logicznie zeznajac ze
mogt mu kto$§ po zdarzeniu zasugerowac, ze: ,to K. mu to zrobil”, bo brat byl widziany tego dnia w okolicy ul.
(...), niedaleko miejsca zamieszkania swego ojca i jak zeznal sam, rowniez kilka godzin wczeéniej brata przelotnie
widzial, nadto obdarzenie wiarygodno$cia zeznan pokrzywdzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym —
pomimo istniejacych w nich, jak i z pozostalym materialem dowodowym — sprzecznoSci, w tym podawanie przez
pokrzywdzonego okoliczno$ci, ktore nie zaistnialy w rzeczywistoSci, co ewidentnie §wiadczy o zaburzonych procesach
poznawczych, ktore mogly mieé¢ rowniez wplyw na postrzeganie, zapamietanie i odtwarzanie przez pokrzywdzonego
zdarzen objetych niniejszym postepowaniem, bowiem — jak zostanie to ponizej wskazane — ma on sklonnoéci do
konfabulacji, a Sad — jako najwyzszy biegly, winien to uwzgledni¢, nadto dowolne pominiecie przy ocenie zeznan
pokrzywdzonego, ze w dacie zdarzenia K. D. przez kilka godzin spozywal duza iloé¢ alkoholu, jak zeznali §wiadkowie —
byl bardzo pijany, belkotal, nadto nic nie jadl, nagle przerwatl — przyjmowane stale — leki psychotropowe, co réwniez



moglo mie¢ wplyw na jego procesy poznawcze w czasie dokonania przestepstwa na jego szkode, nadto bezpodstawne
obdarzenie wiarygodno$cia zeznan pokrzywdzonego w czeSci dotyczacej otrzymania od W. K. pseudonim (...)
pieniedzy w kwocie 170 zl, i ich zaboru przez sprawcow, ktore to zeznania stoja w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka
W. K., ktorego Sad przedwcze$nie uznal za ,nie ta osobe, o ktérej w swych zeznaniach méwil pokrzywdzony” (karta
8-9 uzasadnienia wyroku), bowiem Sad pierwszej instancji mial bezpo$redni kontakt ze Swiadkiem 4 lata p6zniej niz
opisywal jego wizerunek pokrzywdzonemu, a wyglad $wiadka mogl ulec zmianie, czego jednak Sad pierwszej instancji
nie ustalil, opierajac sie w tej materii na nie popartym dowodami uznaniu, nadto dowolne oddalenie wnioskéw
obroncy jakoby nie majacych znaczenia dla sprawy i zmierzajacych jedynie do przedtuzenia postepowania, podczas
gdy maja one istotne znaczenie dla oceny wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego, nadto dowolne nie uwzglednienie
zeznan $wiadkoéw przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego, z ktoérych treéci wynika, ze pokrzywdzony K. D. od
wielu lat prowadzi naganny i nieakceptowany powszechnie tryb zycia, nie liczy sie z nikim i niczym, znecal sie
psychicznie i fizycznie nad swojg 6wczesng konkubing A. K., w chwili zatrzyman przez policje podszywal sie pod
brata Z. ktéry zmuszony byl zmieni¢ nazwisko na D., biegal z siekiera za bratem A. D., znecal sie nad ojcem J. D.,
ktore to okolicznoéci dobitnie §wiadcza, ze byl zdolny — nawet bez wyraznego motywu — pomdwic brata o usilowanie
zabdjstwa, a w konsekwencji naruszenie zasady obiektywizmu i domniemania niewinno$ci przez przyjecie z gory,
niejako automatycznego i arbitralnego zalozenia, Ze oskarzony in tempore criminis usilowal pozbawié zycia swojego
brata K. D.;

2. stanowiacy skutek ,bledu dowolnosci” (wskazanej wyzej w zarzucie nr 1) i ,bledu braku” (wskazany ponizej we
wniosku w trybie art. 452 § 2 k.p.k.), oraz bedacy efektem naruszenia zasady in dubio pro reo, przyjety za podstawe
zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego treS¢ — blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu
oskarzonego A. D. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy udowodnienie winy oskarzonemu winno
by¢ catkowite, pewne, wolne od watpliwo$ci, a takich przedmiotéw zaskarzonemu orzeczeniu brak.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniosla o uniewinnienie oskarzonego spod zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lublinie
IV Wydzial Karny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Apelacja zarzuca naruszenie wielu przepiséw postepowania, z uzasadnienia apelacji i protokotow rozprawy /k.1312
i 1313/ wynika, ze sprowadzaly sie one do nieuwzglednienia wniosku dowodowego o wywolanie opinii bieglego
z zakresu wlasciwoéci narzedzi monterskich i uzupehliajacej opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej celem
ustalenia, czy nozem monterskim mozna byto spowodowaé obrazenia ciala takie jakich doznal pokrzywdzony, oraz
do odczytania zeznan pokrzywdzonego i A. K..

Sad Okregowy oddalajac przytoczony wniosek dowodowy stanowisko swe nalezycie uzasadnil, takze Sad Apelacyjny
nie uwzglednil tego powtarzanego wniosku. Nieprzydatno$é tego wniosku wynika z tego, ze przedmiotem opiniowania
mialyby by¢ okoliczno$ci hipotetyczne, nie znajdujace uzasadnienia w dowodach rzeczowych, w innych dowodach
przeprowadzonych w sprawie. Narzedzia, ktérym spowodowano u pokrzywdzonego obrazenia ciala nie znaleziono, w
tej sytuacji dopuszczenie dowodu ktdrego celem bytoby wskazanie narzedzi, ktére moglyby spowodowaé rany doznane
przez pokrzywdzonego mialoby tylko teoretyczny charakter, nie pozwalajacy na ustalenie jakie konkretne narzedzie
postuzylo do spowodowania obrazen ciala pokrzywdzonego. Nie mozna nie dostrzec, ze kwestia narzedzia, ktore
stuzyto do spowodowania ran doznanych przez pokrzywdzonego bylo przedmiotem uzupelniajacej opinii bieglego
lekarza/ k.445-446/, wynika z niej, ze obrazenia w postaci ran khlutych klatki piersiowej i brzucha mogly powstaé
w wyniku zadzialania narzedzia ostrokonczastego , z co najmniej jedng powierzchnia tnacg, jakim mogl byé blizej
nieokreslony ,,n6z monterski”. Zauwazy¢ nalezy, ze apelacja nie kwestionuje trafnosci tej opinii na plaszczyznie art.201
k.p.k. Jest poza sporem, ze opinie ta nie jest ani niejasna ani niepelna. Nieprzeprowadzenie opinii bieglego z zakresu
wiedzy o narzedziach , nie majacej wiadomosci z zakresu medycyny sadowej nie czyni opinii bieglego z zakresu



medycyny niepelna. Biegly lekarz wskazal tylko cechy rodzajowe narzedzia stuzacego do zadania ran , nie wykluczajac
z tego kregu noza monterskiego.

Zauwazy¢ nalezy, ze sama tylko opinia nie dawala podstaw do ustalenia, ze obrazenia doznane przez pokrzywdzonego
byly skutkiem uzycia noza monterskiego, ustalen tych Sad Okregowy dokonal na podstawie caloksztaltu materiatlu
dowodowego , przede wszystkim zeznan pokrzywdzonego, niekwestionowanego faktu posiadania przez oskarzonego
nozy monterskich, ktérymi postugiwal sie w czasie wykonywania pracy zawodowe;j.

Z tych wzgledéw za niezasadny uznano zarzut obrazy art.17082 i 5 k.p.k..

Gléwny zarzut apelacji sprowadzat sie do zakwestionowania oceny zeznan pokrzywdzonego , uznania za prawdziwe
tych zeznan pokrzywdzonego, w ktorych wskazal jako sprawce brata a za nieprawdziwe tych, w ktorych nie byl tego
pewny, pomimo tego, Ze zeznania pokrzywdzonego zostaly odczytane, Ze nie przeprowadzono ich bezposrednio przed
Sadem.

Ten zarzut jest takze nietrafny.

Sad Okregowy odczytal zeznania swiadkdéw K. D. i A. K. na podstawie art.391§ 1 k.p.k. Art. ten dawal podstawe do
odczytania zeznan w/w §wiadkow, gdyz K. D. nie udalo sie doreczy¢ wezwania, gdyz nieznane bylo jego miejsce pobytu
a A. K. przebywala za granica.

Do odczytania zeznan pokrzywdzonego doszlo po poczynieniu wielu odpowiednich staran o wezwanie
pokrzywdzonego , wezwania wysylano poczta a takze za posrednictwem policji, co takze okazalo sie nieskuteczne
gdyz miejsce pobytu $wiadka bylo nieznane. Okoliczno$ci tych apelacja nie kwestionuje. Odczytanie zeznan
pokrzywdzonego bylo zasadne pomimo wagi tych zeznan wynikajacej z faktu, iz dowod ten byl gléwnym dowodem
obcigzajacym oskarzonego. Wskaza¢ nalezy , ze ten sposdéb wprowadzono do procesu nie tylko zeznania z fazy
postepowania przygotowawczego , w ktorej oskarzony byl pozbawiony mozliwoS$ci zadawania pytan pokrzywdzonego
ale takze zeznania z poprzedniej rozprawy, w czasie ktorej istniala mozliwo$é realizacji prawa oskarzonego do
obrony poprzez zadawanie pytan. Europejski Trybunal Praw Czlowieka takze akceptuje ujawnienie na rozprawie i
wykorzystanie jako dowodu protokoléw zeznan pozyskanych na etapie postepowania przygotowawczego, jednakze
pod warunkiem ze podejrzany mial mozliwo§é kwestionowaé ich wiarygodno$é na ktérymkolwiek etapie procesu
karnego.( tak Malgorzata Wasek-Wiaderek w artykule Prawo oskarzonego do zadawania pytan $wiadkom oskarzenia
jako element rzetelnego procesu - analiza orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka zamieszczonym w
Studia i Analizy Sadu Najwyzszego Tom III).

Sad Apelacyjny , gdy okazalo sie, ze przestluchanie pokrzywdzonego jest mozliwe , gdyz odbywa on kare pozbawienia
wolnoéci, dopuécit dowdd z zeznan pokrzywdzonego i konfrontacji tego $wiadka z W. K. mimo ,iz Sad odwolawczy
nie moze przeprowadzi¢ postepowania dowodowego co do istoty sprawy- art45281 k.p.k. W zaistnialej sytuacji
procesowej powstaly jednak okoliczno$ci uzasadniajace odstepstwo od tej zasady. Kodeks wskazuje na trzy warunki
przeprowadzania uzupelniajacego postepowania dowodowego w sadzie odwolawczym, przyjmujac, ze jest to mozliwe
jedynie:

a) w wyjatkowych wypadkach,
b) gdy przyczyni sie to do przyspieszenia postepowania i

¢) gdy nie jest konieczne przeprowadzenie przewodu sadowego w caloéci lub w znacznej cze$ci. Te trzy warunki
zostaly spelnione w niniejszej sprawie. Trzeba uwzglednié to, ze po raz pierwszy wyrok sadu pierwszej instancji zostal
uchylony w celu przeprowadzenia konfrontacji miedzy pokrzywdzonym a W. K., aby wyjasénié czy W. K. byt (...), taka
byla teza obrony, i zwigzku z tym nieprawdziwe bylo twierdzenie pokrzywdzonego, iz od niego uzyskal pienigdze w
dniu zdarzenia. Potrzeba uchylenia zaskarzonego wyroku wynikla z niemoznoéci przeprowadzenia tej konfrontacji
przez Sad Apelacyjny po raz pierwszy orzekajacy w tej sprawie.



Pokrzywdzony K. D. w swych zeznaniach potwierdzil, ze rozpoznal, iz jednym z napastnikéw byl jego brat - oskarzony,
ze rozpoznal go po glosie. Stwierdzil, ze slyszal przed otrzymaniem cioséw trzask towarzyszacy wysuwaniu ostrza noza
montazowego. Wytlumaczyl przyczyne zlozenia zeznan, w ktdérych stwierdzil, ze méwiac o udziale brata zasugerowat
sie wypowiedziami osoby, ktora gdy byl zabierany przez pogotowie powiedziala, ze sprawca pobicia byt jego brat,
wyjasnil, ze byl naklaniany do zmiany zeznan przez A. K..

Stwierdzit tez, ze W. K. nie jest osobg , od ktorej otrzymal pieniadze. Twierdzenie to jest zgodne z zeznaniami
W. K., ktéry jak twierdzi nazywany byl (...). Niewatpliwy fakt, ze pokrzywdzony nie otrzymal pieniedzy od W. K.
nie oznacza, ze nieprawdziwe jest twierdzenie pokrzywdzonego, ze pieniadze otrzymal od nieustalonej osoby takze
uzywajacej pseudonimu (...). Do takiego wniosku doszed}l Sad Okregowy analizujac opis (...) zawarty w zeznaniach
pokrzywdzonego (k.358v) i wyglad i wiek §wiadka W. K.. Tre$¢ przeprowadzonych dowodoéw potwierdza trafnosé tego
wniosku.

Spostrzezenia Sadu Apelacyjnego poczynione w trakcie skladania zeznan przez pokrzywdzonego prowadza do
wniosku, iz trafnie Sad Okregowy uznal, Ze zeznania skladane przez pokrzywdzonego w trakcie postepowania
przygotowawczego w pehni odzwierciadlaja przebieg zdarzen w dniu 11 wrzesSnia 2008 r. w trakcie, ktérych doznat
on obrazen ciala. Skladajac zeznania przed Sadem Apelacyjnym pokrzywdzony ponownie wskazal oskarzonego jako
jednego ze sprawcow, ktorzy spowodowali u niego uszkodzenia ciala, uzywajac noza montazowego. Pokrzywdzony
co do najbardziej istotnych faktéw zeznawal w sposéb pewny i konsekwentny. Bez watpliwosci stwierdzil, ze
rozpoznal brata jako jednego z napastnikow po glosie a takze, ze slyszal trzask towarzyszacy wysuwaniu ostrza
noza montazowego i czut pchniecia noza. Chaotycznoé¢ skladanych zeznan, twierdzenie pokrzywdzonego, ze wielu
szczeg6low juz nie pamieta zdaja sie wynikac ze zlego widocznego stanu zdrowia pokrzywdzonego i uplywu czasu od
zdarzenia.

Wskaza¢ nalezy, ze zarzut apelacji dotyczacy nieuwzglednienia stanu nietrzezwo$ci pokrzywdzonego przy ocenie
jego zeznan nie jest trafny. OkolicznosSci dotyczace spozywania przez pokrzywdzonego alkoholu i jego wplywu na
zapamietywanie zdarzen zawarte sg na str.10 uzasadnienia. Biegly psycholog obecny w czasie skladania zeznan przez
pokrzywdzonego przed sgdem stwierdzil, ze pokrzywdzony mial zachowana zdolno$é¢ do spostrzegania i odtwarzania
zdarzen/k.705/.

Sad oceniajac zeznania pokrzywdzonego uwzglednil takze fakt skldcenia pokrzywdzonego z reszta rodziny /str.13/
uzasadnienia.

Ustalenie, ze oskarzony byl wérod osob, ktore zaatakowaly pokrzywdzonego na podstawie rozpoznania go po glosie
przez pokrzywdzonego, nie pozostawiato watpliwo$ci. Do§wiadczenie Zyciowe wskazuje, ze rozpoznajemy rozmowce
nie widzac go po glosie ,tak dzieje sie chotby w czasie rozmoéw telefonicznych. Podzieli¢ nalezy wyrazony przez Sad
Okregowy poglad, ze za pewnoScia rozpoznania glosu oskarzonego przemawia to, ze rozpoznat go pokrzywdzony-brat
oskarzonego, z ktorym razem sie wychowywali.

Obrona nie chce dostrzec, ze zeznania pokrzywdzonego znalazly potwierdzenie w analizie bilingéw telefonu
oskarzonego /k.372-384/ wskazujacej na to, ze oskarzony przebywal w poblizu miejsca przestepstwa w czasie jego
popehienia. Na fakt ten wskazuja tez zeznania A. C.. Oskarzony wiedzial, ze K. D. opuscil zaklad karny ,mial
powdd z uwagi na zainteresowanie obu braci osoba A. K. , do podjecia dzialan uniemozliwiajacych dalsze kontakty
pokrzywdzonego z A. K., ktora w czasie pobytu pokrzywdzonego w zakladzie karnym wspolzyla z oskarzonym.

Zeznania pokrzywdzonego znalazly tez potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej, fakt doznania przez niego obrazen,
ktoére spowodowaly chorobe zagrazajaca zyciu jest oczywisty, obrazenia te byly tak powazne, ze pokrzywdzony nie byt
w stanie wezwaé nikogo na pomoc. Jest nieprawdopodobne, by pokrzywdzony wskazat falszywie jako sprawce brata
a ukrywal faktycznego sprawce.



Reasumujgc te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy , ze teza apelacji, iz ocena dowoddéw w niniejszej sprawie miala
charakter wybidrczy, dokonana zostala z naruszeniem art.410 k.p.k., jest nietrafna.

Poczynione przez Sad Okregowy ustalenia wskazuja, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim zabojstwa a celu
tego nie osiagnal z przyczyn od siebie nienaleznych.

Za prawidlowoscia takich ustalenn $wiadczy uzywanie noza monterskiego, spowodowania u pokrzywdzonego licznych
ran, penetrujacych do jamy oplucnej i jamy brzusznej, ktorych skutkiem bylo uszkodzenie waznych dla zycia
organdw :zoladka, trzustki , nerki skutkujace wstrzasem krwotocznym takze, co jeszcze wazniejsze wypowiedzenie
slow zabije cie. Oskarzony grozbe zabodjstwa wypowiedzial i zmierzal do jej zrealizowania ,dzialajagc w celu
zabrania posiadanych przez pokrzywdzonego pieniedzy. Uznac nalezy, ze ustalenia dotyczace strony podmiotowej
i przedmiotowej czynu oskarzonego uzasadnialy przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacje popelnionego przez
oskarzonego czynu.

Z tych wzgleddw apelacje uznano za niezasadng.

Oskarzonemu wymierzono kare niewiele wyzsza od dolnego progu zagrozenia. Przy jej wymiarze uwzgledniono
wszystkie istotne okolicznoéci , w tym uprzednig karalno$¢ oskarzonego. Stwierdzi¢ nalezy, ze wymierzona
oskarzonemu kara nie ma cech kary razgco surowe;j.

Z tych wzgled6w zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.
Na podstawia art. 115 § 3 k.p.k.

wobec niemoznosci uzyskania

podpisu sedziego Cezarego Wojcika

z powodu urlopu, podpisat uzasadnienie

sedzia Bohdan Tracz



