Sygn. akt I ACa 215/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2021 r.
Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Piotr Czerski

po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2021 r. w Lublinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwaB.w G.

przeciwko K. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sagdu Okregowego w S.

z dnia 21 grudnia 2020 r. sygn. akt (...)

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 215/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2020 r. Sad Okregowy w S. po rozpoznaniu sprawy z powbdztwa B. w G. przeciwko K.
L. o zaplate:

I. oddalil powodztwo;
II. zasadzil od B. w G. na rzecz K. L. kwote 10.817 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazal pobra¢ od B. w G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w S. kwote 4.912,01 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Uzasadnienie znajduje sie na k. 453-469. W jego treSci Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 sierpnia 2008 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba w K. i K. L. zostala zawarta umowa o
mieszkaniowy kredyt budowlano — hipoteczny w zlotych indeksowany kursem CHF nr (...). Na podstawie tej umowy
bank udzielit pozwanemu kredytu w zlotych indeksowanego kursem CHF w wysoko$ci 839.148 zi. Rownowarto$c
wskazanej kwoty w walucie CHF miala zostaé¢ okre§lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna CHF banku z dnia
wyplaty (uruchomienia) pierwszej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym
dniu) i miata zosta¢ podana w harmonogramie sptat. Umowa zostala zawarta na okres od 18 sierpnia 2008 r. do 25
pazdziernika 2039 r. Kredyt byl przeznaczony na splate kredytu mieszkaniowego udzielonego przez (...) Bank S.A. i
czeSciowe sfinansowanie robot budowlanych zwiazanych z dokonczeniem budowy domu jednorodzinnego polozonego



w miejscowosci J.. Jako zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty
1.258.722 zl na nieruchomo$ci stanowigcej wltasnoéé pozwanego, potozonej w miejscowosci J., sktadajacej sie z dzialek
o numerach ewidencyjnych (...). (dowod: umowa kredytu k. 12-23, o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej
k. 24).

W dniu 10 marca 2009 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba w K. i K. L. zostal zawarty aneks nr (...) do ww.
umowy. Celem zawarcia aneksu bylo cze$ciowe zwolnienie zabezpieczenia w postaci bezobciazeniowego wydzielenia
dzialki nr (...) z prowadzonej ksiegi wieczystej KW nr (...). Na mocy tego aneksu pozwany ustanowil hipoteke kaucyjng
do kwoty 1.700.655 zt na rzecz banku na nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci J. dziatka nr (...), w miejsce
dotychczasowej hipoteki. (aneks do umowy k. 26 — 27, odwiadczenie o zmianie tresci hipoteki kaucyjnej k. 30, odpis
zwykly ksiegi wieczystej k. 32- 33v)

W dniu 15 wrzeénia 2009 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. z siedzibg w K. i K. L. zostal zawarty aneks nr (...) celem
wydluzenia okresu budowlanego z karencja w splacie kapitalu, zmiany terminu ostatecznej splaty kredytu. Na mocy
tego aneksu strony ustalily, ze umowa zostala zawarta na okres od 18 sierpnia 2008 r. do 25 sierpnia 2040 r. Na okres
obowigzywania cze$ci budowlanej kredytu tj. na okres 24 miesiecy liczac od dnia uruchomienia pierwszej transzy
kredytu strony ustalily karencje w splacie kapitatu. (aneks do umowy k. 28- 29)

Wobec braku splaty zadluzenia, (...) Bank (...) S.A. pismem z dnia 25 lutego 2014 r. wypowiedzial laczaca go z
pozwanym umowe, stawiajac pozostala do splaty kwote zadluzenia w stan natychmiastowej wymagalno$ci z dniem
11 kwietnia 2014 r. Na date wypowiedzenia calkowite saldo zadluZzenia wymagalnego na dzien 11.04.2014 r. wynosié
miato, wedlug banku, 379.924,08 CHF. Zadluzenie przeterminowane wynosilo 5.207,01 CHF. (wypowiedzenie umowy
k.34 - 35).

W dniu 16 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, w ktorym stwierdzil, ze
w ksiegach banku na dzien wystawienia tytutlu figuruje zadluzenie wymagalne dtuznika K. L. z tytulu umowy o
mieszkaniowy kredyt budowlano — hipoteczny w zlotych indeksowany kursem CHF nr (...) z dnia 18 sierpnia 2008r.
Na platne i wymagalne zadluzenie w kwocie 1.412.279,16 zl skladaly sie: kwota 1.301.590,05 zl z tytulu niesplaconego
kapitalu, kwota 4.047,56 z tytulu niesplaconych odsetek umownych naliczonych od dnia 25.10.2013 r. do dnia
11.04.2014 r. (bankowy tytul egzekucyjny k. 36 - 37)

Postanowieniem z dnia 19 listopada 2014r Sad Rejonowy w M. w sprawie sygn. akt (...) nadal klauzule wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 16 pazdziernika 2014r wystawionemu przez (...) bank (...) S.A w K.
przeciwko dtuznikowi K. L.. (postanowienie k. 38)

W dniu 19 stycznia 20157 (...) Bank (...) S.A. wniost do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w M. o wszczecie
postepowania egzekucyjnego wobec dluznika K. L. na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci. (wniosek k. 40, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k 41)

Postanowieniem z dnia 18 maja 2016r Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w M. na podstawie art. 825 k.p.c.
umorzyl postepowanie egzekucyjne i zwroécil wierzycielowi tytut wykonawczy. (postanowienie k. 43 - 44)

W dniu 29 marca 2016 r. pomiedzy (...) Bank (...) S.A z siedzibg w K. i B. w G. zostala zawarta umowa przelewu
wierzytelno$ci. Na mocy tej umowy bank dokonal przelewu wierzytelno$ci przystugujacych bankowi wobec dluznikow
wymienionych w zalaczniku nr 5 oraz w zalaczniku nr 6 na rzecz funduszu, a fundusz wierzytelno$ci te nabyt na
warunkach okre§lonych w umowie, w celu przeprowadzenia procesu sekurytyzacji tych wierzytelnosci. Bank na mocy
umowy przenio6st na fundusz, a ten nabyl wraz z kazda wierzytelno$cia wszystkie odnoszace sie do niej zabezpieczenia,
w tym hipoteki oraz inne prawa zwiazane z dana wierzytelno$cia i jej zabezpieczeniem, w tym w szczego6lnoSci
roszczenia o zalegle odsetki, dalsze odsetki od dnia granicznego, koszty procesu, koszty postepowan egzekucyjnych.
Wsrdd wierzytelnosci objetych umowa przelewu byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy o mieszkaniowy kredyt
budowlano — hipoteczny w zlotych indeksowany kursem CHF nr (...) zawartej z K. L.. B. w G. nabyl wierzytelno$¢
w lacznej kwocie 1.572.634,82 z1, na ktéra skladala sie nalezno$¢ gléwna (kapital) w kwocie 1.301.590,05 zl, odsetki



karne za op6Znienie w kwocie 264.563,69 zl, odsetki kapitalowe za opdZnienie w kwocie 4.046,24 z1, koszty zwigzane
z monitoringiem platnoéci i prowadzeniem dzialain windykacyjnych w kwocie 2.434,84 zl. (umowa przelewu
wierzytelno$ci k 45 — 57, wyciag z zalacznika nr 5 do umowy k. 62, wyciag z zalacznika nr 6 do umowy k.63)

W dniu 20 maja 2016 r. powod tytulem splaty zadluzenia otrzymal wplate w wysokoéci 1.957,10 z}. Otrzymana kwota
zostala zaliczona na poczet splaty kapitalu w zwigzku z czym saldo kapitalu wynosilo 1.299.623,95 z}. (pismo powoda
k. 81 — 82).

Pismem z dnia 07 lipca 2016r powod wezwal K. L. do zaplaty kwoty 1.595.621,70 zI w terminie do 21 lipca 2016 r.
Jednocze$nie powdd poinformowat dtuznika o przelewie wierzytelno$ci. (wezwanie do zaplaty k. 67)

Pozwany K. L. nie zaplacil okresSlonej w wezwaniu do zaplaty kwoty. (okoliczno$é bezsporna)
Nastepnie Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 69 ustawy prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W przedmiotowej sprawie pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda a pozwanym zostata zawarta umowa
kredytu budowlano — hipotecznego. Tre$¢é zawartej przez strony umowy wskazuje na to, ze jest to umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Do wykonania takiej umowy dochodzi poprzez wydanie sumy kredytowej w zlotych,
a jej wysoko$c¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty po cenie kupna. Indeksowanie takie nastepuje
tez w celu okreslenia wysoko$ci rat kredytowych. Raty rowniez platne sg w zlotych, po kursie sprzedazy waluty, do
ktérej indeksowany jest kredyt, podany w tabeli kurséw banku.

W przedmiotowej sprawie kredyt pozwanemu zostal udzielony w PLN, z zastrzezeniem, ze rownowarto$¢ wskazanej
kwoty w walucie CHF miala zosta¢ okres$lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna CHF banku z dnia wyplaty
(uruchomienia) pierwszej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym dniu).
Kolejne transze kredytu mialy by¢ uruchamiane w zlotych, a ich rownowarto$¢ w walucie CHF miala by¢ ustalana
kazdorazowo wedlug kursu kupna na podstawie gotdwkowego kursu kupna CHF banku z dnia wyplaty (uruchomienia)
pierwszej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym dniu). Jednocze$nie w
§ 5 ust. 1 umowy okreslono, ze splata kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowigzaniami wynikajacymi z umowy
nastepowac bedzie w walucie PLN jako rownowarto$c¢ raty w CHF przeliczonej wedtug gotéwkowego kursu sprzedazy
CHF banku z dnia wymagalnej splaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym dniu).

Zgodnie z trescig art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny. Przy czym nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zastosowanie indeksacji walutowej jest dopuszczalne co do zasady. Nie narusza

ani zasady nominalizmu, ani tez zasady swobody umoéw z art. 353" k.c., jezeli pozwala na okreélenie koniecznych
przedmiotowo postanowien umowy kredytowej, okreslonych w art. 69 Prawa bankowego. Sporzadzenie umowy
zgodnie z tymi przepisami wymaga wiec zastosowania takiego mechanizmu na etapie okre$lania kursu CHF na
potrzeby ustalenia kazdej kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji kredytodawcy, a przy tym w taki
sposob aby kredytobiorca z gory mog} ustali¢ poziom, do ktérego ponosi ryzyko zwiazane ze skorzystaniem z takiego
kredytu w konkretnym banku, oferujgcym znane z géry warunki ustalania wysoko$ci rat kapitalowych, rzutujacych



automatycznie na wysoko$¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi takie zapisy zaakceptowac,
mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegdlnych rat.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze analizowane postanowienia dotycza umowy zawartej z
konsumentem. Z tre$ci umowy wynika, ze pozwany zawarl umowe kredytu, ktéry mial by¢ przeznaczony na
refinansowanie kredytu udzielonego przez (...) Bank S.A. i sfinansowanie rob6t budowlanych zwigzanych z
dokonczeniem budowy domu. Umowe te K. L. zawarl jako osoba fizyczna z prowadzgcym dzialalno$¢ gospodarczg
bankiem. Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze pozwany nie mial wplywu na okreslenie warunkéw zawartej
umowy. Bank postuzyl sie opracowanym wzorcem umownym. Pozwany mogt jedynie zdecydowaé czy do takiej umowy

przystepuje.

W przedmiotowej sprawie pozwany podnosil, ze zawarta umowa kredytowa zawiera klauzule niedozwolone w zakresie
zasad ustalania kurséw walutowych, przy wykorzystaniu ktérych saldo zadluzenia przeliczane jest na walute obca, a
raty kredytu na zlotoéwki. Za klauzule niedozwolong pozwany uznatl zapis umowy dotyczacy mechanizmu indeksacji, w
ktérym bank przyznal sobie jednostronne prawo do ustalania/obliczania zadluzenia kredytobiorcy wedlug wlasnego
miernika, jakim jest kurs kupna/sprzedazy waluty publikowany w bankowej tabeli kursowej. Pozwany wskazywal,
ze wyplata kredytu wedlug kursu kupna ustalanego przez bank na zasadach jemu tylko dokladnie wiadomych jest
sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz narusza interesy pozwanego jako konsumenta, bo wylacznie od kursu kupna,
ktoéry bank ustali w dniu wyplaty, zalezy jaki wirtualny kapital w wirtualnym CHF bank zapisze w swoim systemie i
bedzie oczekiwal zwrotu od pozwanego. Te zarzuty dotycza rowniez splaty rat kredytu. Wysoko$¢ raty jest uzalezniona
od banku, ktory ustala kurs sprzedazy, wedlug jakiego pozwany ma zaplacic rate.

Zarzuty pozwanego w zakresie ww. zapisow uznaé nalezy za uzasadnione. Sposob sformulowania powyzszych zapisow
umownych daje bankowi pelng swobode w ksztaltowaniu kursu CHF, co ma bezpo$redni wplyw na faktyczne
obcigzenia kredytobiorcy. W dalszej czeSci umowy nie uszczegétowiono, w jaki sposob kursy te beda okreslane, nie
dolaczono w tym zakresie do umowy odpowiedniej informacji przeznaczonej dla pozwanego. Tym samym pozwany
nie mogt weryfikowaé sposobu i zasadnoS$ci zmiany kursu waluty. W efekcie skutkowalo to tym, ze kredytobiorca
nie mial mozliwo$ci oceny rzeczywistej wysokosci swojego zobowiazania. W przedmiotowym stanie faktycznym brak
jest podstaw do uznania, ze powyzsze postanowienia umowne byly negocjowane z pozwanym. Tabela kursowa banku
dotyczy wszystkich kredytéw udzielanych przez bank w danym okresie, a kurs waluty indeksacyjnej nie podlegal
negocjacji z pozwanym, ktory jako kredytobiorca nie zostal poinformowany, jakie czynniki mialy wplywac na rozmiar
kursu walut przyjety w umowie.

Tres¢ klauzuli indeksacyjnej podlega kontroli na podstawie art. 385" § 1 k.c. Szeroko akceptowane przez judykature
jest stanowisko, ze zgodnie z powolanym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy. Przyjmuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent
konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia,
nie moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji
indywidualnych. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18). Ustajac, czy klauzula razaco
narusza interesy konsumenta, nalezy wziaé¢ gldwnie pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku
do tego, ktore w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym majacych charakter dyspozytywny
(uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17). Razace
naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy na jego niekorzys¢, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego
nierzetelnym traktowaniem (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016
r., I CSK 125/15, z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, i z dnia 29
sierpnia 2013 r. I CSK 660/12).

W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci, ze kwestionowane przez pozwanego klauzule umowne zawarte w

. . , . . . . . 1
umowie kredytu nalezy uznaé za niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Klauzule te



ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta - kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie
warunkéw indeksacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku. Odwolanie do kursow walut
zawartych w ,,Tabeli kurséw” oglaszanych w siedzibie banku oznacza naruszenie réwnorzednosci stron umowy przez
nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. W konsekwencji
jest niewatpliwe, ze w rozpatrywanej sprawie bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania - na
gruncie zawartej umowy - wysokoSci rat kredytu indeksowanego kursem CHF. Jednocze$nie prawo banku do
ustalania kursu waluty nie doznawato zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriéw zmian stosowanych kurso6w walutowych. Rozwigzanie to nalezy uznac za prawnie relewantng konsekwencje
nieréwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy kredytowej, prowadzaca do naruszenia intereséw
konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokoSci poszczegélnych rat
kredytu. Swoista nier6wnoé¢ informacyjna stron, a w szczeg6lnosci sytuacja, w ktérej konsument dowiaduje sie o
poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwiazku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do

zaakceptowania w $wietle art. 385" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18)

Bez znaczenia przy tym jest zapis zawarty w umowie informujacy o wplywie zmiany kursu walutowego na wysoko$¢
rat kapitalowo — odsetkowych i warto$¢ kredytu. Jak wskazal to Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia z dnia
29 pazdziernika 2019 r. sygn. akt IV CSK 309/18, gdyby rzeczywiscie zostalo nalezycie wyja$nione znaczenie zmiany
kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt powigzany z kursem
waluty obcej w spos6b wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat, zwlaszcza jezeli z okolicznoSci
sprawy nie wynika inne stanowisko. Poza tym, gdyby kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowac
kredytobiorce bedacego osoba fizyczna - konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego
z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako
profesjonalista, ze umowa taka moze zostac latwo oceniona jako nieuczciwa.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze wejScie w zycie tzw. Ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie wplywa na ocene
abuzywno$ci przedmiotowych postanowien umowy i jej konsekwencji dla bytu umowy. Moca tej ustawy do art. 69 ust.
2 Prawa bankowego dodano pkt 4a, stanowiacy, ze ,w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska”, umowa kredytu powinna takze okreslac ,,szczegolowe zasady okreélania sposobow
i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transzirat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu”. Do art. 69 dodano
takze ust. 3, w my$l ktorego ,W przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz
waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowe;j
splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla
sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate
kredytu oraz zasady dokonywania splaty za poérednictwem tego rachunku”. W kwestii intertemporalnej w art. 4
Ustawy antyspreadowej postanowiono, ze ,W przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez
kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt
4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie
zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank
dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przywolane przepisy nie stwarzaja
jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze ich przedmiotem regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu
niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwo$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17,
OSP 2019, z. 12, poz. 115), o wadliwo$ciach tych bowiem w ogdle nie wspominaja ani nie reguluja zwiazanych z
nimi rozliczen. Mozna zatem twierdzi¢, ze w zalozeniu ustawodawcy chodzito o doprecyzowanie na przyszlosé regul
ustalania kursu wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie
obcej, i ze mial on na wzgledzie umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r. sygn. akt IV CSK 309/18)

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o

ktérym mowa w art. 385 ' § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z



mocy samego prawa, co Sad ma obowiazek wzigé pod uwage z urzedu (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2007 1., III CZP 62/07, uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13), chyba ze konsument nastepczo udzieli ,Swiadomej,
wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i w ten sposéb jednostronnie przywréci mu skuteczno$é¢ (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 ., II CSK 803/16 i z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz.
115, przywolane tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz wyrok tego Trybunatlu z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 54, 66-67; uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., III CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26). W braku takich czynnosci
sanujacych, wejScie w zycie Ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie podwaza abuzywno$ci spornych klauzul.

Oceniajac skutek prawny zaistnienia niedozwolonego postanowienia umownego nalezy mie¢ na uwadze
dotychczasowe orzecznictwo Sadu Najwyzszego, poglady doktryny i orzecznictwo TSUE, a takze wykladnie art.
6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, ktéry naklada na Panstwa Czlonkowskie obowigzek zapewnienia, ze ,nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa
w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow” (por.m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, Nr 7-8, poz. 79).
Istotnym podsumowaniem dotychczasowego stanowiska Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w omawianym
zakresie jest wyrok z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...). Odpowiadajac na pytania prejudycjalne Sadu Okregowego Trybunal stwierdzil, ze powolany art. 6 ust. 1 drugi
czlon zdania dyrektywy 93/13 sam w sobie nie okresla kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowiazywania
umowy bez nieuczciwych warunkéw, lecz pozostawia ich ustalenie - zgodnie z prawem Unii Europejskiej - krajowemu
porzadkowi prawnemu. Oznacza to, w $wietle kryteriow przewidzianych w prawie krajowym, ze w konkretnej
sytuacji nalezy zbadaé¢ mozliwoé¢ utrzymania w mocy umowy, ktorej klauzule zostaly uznane za niewazne. W takim
przypadku, jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami obowiazujacego prawa utrzymanie w
mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej obowiazywaé bez takich warunkéow i wtedy sad
powinien orzec jej uniewaznienie. Jednocze$nie, po raz kolejny wykluczono mozliwos§é uzupelnienia luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore w niej sie znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze tre§¢ czynnos$ci prawnej jest uzupelniana przez skutki
wynikajace z zasad shuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie sg zatem przepisami o charakterze dyspozytywnym
lub przepisami majgcymi zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Z powolaniem sie na stanowisko
wyrazone w wyrokach z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K. i K. R., C-26/13 (pkt 80-84) oraz z dnia 26 marca
2019 r. w sprawie (...) B.iB., C-70/171i C-179/17 (pkt 64) Trybunal wyraznie stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie
stoi na przeszkodzie zastapieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym
albo przepisem majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony, jednak mozliwo$¢ ta jest
ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby Sad do
uniewaznienia umowy jako caloéci, wbrew woli konsumenta, narazajac go tym samym na szczegoblnie szkodliwe skutki.
We wskazanym wyroku w sprawie C - 260/18, Trybunal uznal, Ze wola konsumenta, ktéry uwaza, ze stwierdzenie
niewazno$ci calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak
zastgpienie nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy. Tym samym Dyrektywa 93/13 sprzeciwia
sie, w przypadku braku wyraznej woli samego konsumenta utrzymaniu w mocy nieuczciwych warunkéw umowy,
ktére w chwili rozstrzygniecia sporu ocenia sie jako obiektywnie korzystne dla niego. Do sadu krajowego zatem
nalezy, na podstawie prawa krajowego i zgodnie z prawem Unii Europejskiej, dokonanie oceny w zakresie kwalifikacji
nieuczciwego charakteru postanowienia umownego oraz przedmiotu umowy, w celu ustalenia, czy mozliwe jest
utrzymanie w mocy umowy pozbawionej nieuczciwych postanowien.

W Swietle powyzszego, a zwlaszcza wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C-260/18 oraz stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019
r., IV CSK 308/18, uzna¢ nalezy, ze w razie sporu o wazno$¢ poszczeg6lnych zapisow umowy kredytu bankowego



denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w ktorej tresci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka
dotyczaca sposobu tej denominacji, rozpatrze¢ nalezy mozliwo$¢ stwierdzenia niewaznosci calej umowy.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanego w sprawie sygn. akt V CSK 382/18 Sad Najwyzszy
stangl na stanowisku, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule
ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne Swiadczenie kredytobiorcy (podobnie wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).
Zdaniem Sadu Najwyzszego w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace spos6b oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.
Sad Najwyzszy przywolal orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktore uznaje obecnie, ze
uniewaznienie takich klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, ale r6wniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D.
przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
moéwié w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujgcych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to
z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznos$cig. W ocenie Sadu, taka sytuacja wystepuje w przedmiotowej
sprawie. Udzielony pozwanemu kredyt posiadat charakter walutowy. Zmiane tego kredytu na kredyt zlotowy, przy
jednoczesnym utrzymaniu korzystnego oprocentowania stosowanego wobec kredytow w CHF uznaé nalezaloby za
niedopuszczalng i zbyt daleko idaca ingerencje w umowe stron. Takie stanowisko wyrazal powod w tej sprawie, a
pozwany konsekwentnie podnosil niewazno$é zawartej umowy kredytu, powolujac sie na abuzywno$¢ postanowien
umownych dotyczacych sposobu indeksacji.

Majac na uwadze powyzsze uznaé nalezy, ze przedmiotowa umowa z mocy art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. powinna
zostaé uznana za niewazna ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu na sposéb jej wykonywania
przez strone upowazniona do tego, aby z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej obowiazywania. Przy ocenie samej
waznoSci takiej umowy, mozliwej do przeprowadzenia juz w dniu jej podpisania oraz w pdzniejszym okresie, nie
moze wiec miec istotnego znaczenia to, w jaki sposob wskazana strona, w tym bank, korzysta z tego rodzaju klauzuli,
zwykle zreszta reagujac na konkretne uwarunkowania rynkowe oraz konkurencyjne. W prawnym znaczeniu nie moze
bowiem w ogdle doj$¢ do wykonania niewaznej umowy, nawet jezeli zadna ze stron nie powolywalaby sie na jej wade
prawna tego rodzaju. Bez znaczenia w tym zakresie pozostaje takze wypekienie przez strony konkretnych obowigzkow
zapisanych w umowie, ktéra nie prowadzi do ich powstania. Ustalenie niewaznoSci takiej umowy jest mozliwe w
kazdym czasie i we wszelkich postepowaniach jej dotyczacych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad uznal, ze stanowisko pozwanego w przedmiotowej sprawie w pelni zasluguje
na uwzglednienie.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze strona powodowa nie wykazala, aby w sposo6b prawidlowy bank dokonal
wypowiedzenia umowy kredytowej. W mysl zapiséw § 8 umowy w przypadku uchybienia postanowieniom dotyczacym
zasad i terminow splaty kredytu, a ponadto niezaplacenia pelnych rat za co najmniej dwa okresy platnoSci bank
mial prawo wypowiedzie¢ umowe za 30 dniowym okresem wypowiedzenia, po uprzednim pisemnym wezwaniu
kredytobiorcy do zaplaty zaleglych rat lub ich czesci w terminie nie krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania
pod rygorem wypowiedzenia umowy. W aktach sprawy brak jest dowodéw potwierdzajacych dochowanie przez bank



przyjetych w umowie procedur jej wypowiedzenia. Zwlaszcza brak jest dokumentéw potwierdzajacych doreczenie
pozwanemu wezwania do zaplaty i wypowiedzenia umowy kredytu.

Poza tym zauwazy¢ nalezy, ze nawet gdyby uznaé zawarta umowe za wazng i potraktowac ja jako umowe kredytu
udzielonego w zlotych bez mechanizmu indeksacji, to po wyeliminowaniu abuzywnych postanowien umownych
niewatpliwie pozwany w dacie wypowiedzenia umowy nie posiadal zalegloéci uzasadniajacych zlozenie takiego
o$wiadczenia przez bank. Z opinii bieglej z zakresu bankowo$ci wynika, ze przy takim rozliczeniu kredytu w dacie
wypowiedzenia umowy po stronie powoda wystapila nadplata w wysokoSci 102.953,66 z}l. Tym samym wypowiedzenie
umowy powinno zostaé uznane za bezskuteczne.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego
zwrot poniesionych kosztoéw procesu w postaci wynagrodzenia pelnomocnika powiekszonego o oplate skarbowa od
pelnomocnictwa w wysoko$ci obowiazujacej w chwili wniesienia powodztwa. Jednocze$nie Sad nakazal pobranie od
powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w S. kosztow opinii bieglej z zakresu bankowosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia powodztwa i orzekl jak w wyroku. Poniewaz
powdd nie zrzekl sie roszczenia w zakresie cofnietego powoddztwa, a pozwany nie wyrazil zgody na jego cofniecie Sad
nie mial podstaw do umorzenia postepowania w tej czesci.

Apelacje od tego wyroku wniost powdd w zakresie punktu I. w czeSci oddalajacej powddztwo co do kwoty 654.726,63
z} oraz w zakresie punktu II., a takze punktu III. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

I. Naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji
stwierdzenie, ze Umowa o Mieszkaniowy Kredyt Budowlano-Hipoteczny w zlotych indeksowany kursem CHF nr (...)
z dnia 18-08-2008 r. zawarta pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. z/s w K. (dalej: Bank), a K. L. (dalej: Umowa Kredytu)w
caloéci jest niewazna, w nastepstwie uznania, ze odwolanie sie w klauzuli waloryzacyjnej do kurséw waluty obcej
ustalanych jednostronnie przez Bank, sprzeciwia sie naturze zobowigzania, podczas gdy zapisy te ksztaltuja prawa i
obowiazki kredytobiorcy (konsumenta) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

a zatem winny by¢ uznane, na podstawie art. 385" § 1 k.c. za niewiazace dla konsumenta; przy czym, strony Umowy

Kredytu nadal zwigzane winny by¢ umowa w pozostalym zakresie - art. 385" § 2 k.c.;

2) art. 385' § 1-2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, a w konsekwencji pominiecie
pomimo, ze tre$¢ postanowien zawartych w § 1 ust. 1, § 2 ust. 4 oraz § 5 ust. 1 i ust 8 Umowy Kredytu nie zostala
indywidualnie uzgodniona z pozwanym, postanowienia te nie okreélaly gtléwnych §wiadczen stron oraz ksztaltowaly
prawa i obowiazki pozwanego w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy i w
konsekwencji uznaé nalezalo je za postanowienia niedozwolone, a wiec niewiazace pozwanego; przy czym, strony
umowy nadal zwigzane pozostaja Umowa Kredytu w pozostalym zakresie;

3) art. 61k.c. - poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji pominiecie (przy przyjeciu
przez Sad pierwszej instancji, ze wierzytelno$c¢ jest niewymagalna), o§wiadczenia o wypowiedzeniu Umowy Kredytu
zawartego w pozwie i ustalenie, ze nie doszlo do skutecznego zlozenia stronie pozwanej tego o§wiadczenia w sytuacji
gdy pozew zostal doreczony na adres wskazany przez pozwanego, a zatem zgodnie z ,teorig doreczenia" pozwany
mogl zapoznac sie z jego trescig, przy czym w dacie wniesienia pozwu kwota zalegloSci w splacie kredytu uzasadniala
wypowiedzenie umowy;

4) art. 458 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie w sytuacji gdy z ustalen stanu faktycznego sprawy
wynika, iz pozwany jest niewyplacalny (bezskuteczna egzekucja prowadzona przez Bank), a w konsekwencji wierzyciel
moze zadac¢ spelnienia Swiadczenia bez wzgledu na zastrzezony termin i bez wzywania do spelnienia §wiadczenia.



II. Naruszenie prawa procesowego, tj.:
1) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez:

a) wadliwe uznanie przez Sad pierwszej instancji, klauzuli waloryzacyjnej umieszczonej w tre$ci Umowy Kredytu, za
postanowienie okre$lajace glowne §wiadczenie stron, podczas gdy klauzula waloryzacyjna nie odnosi sie do elementow
przedmiotowo istotnych umowy, czyli oddania i zwrotu podstawowej sumy kredytu; ksztaltuje jedynie dodatkowy,
umowny mechanizm indeksacyjny gtéwnych §wiadczen - nie mozna jej zatem uznac za element okreélenia $wiadczenia
gtownego stron; gléwne $wiadczenia to okreslenie §wiadczen decydujacych o istocie zwigzania stron umowa, czyli o
to, co dla stron umowy jest najwazniejsze; co wiecej, ocena ,,gtoéwnego" charakteru postanowienia jest obiektywna -
nie ma znaczenia subiektywne przeSwiadczenie stron umowy, a samo pojecie gldownych $wiadczen wymaga waskiej
interpretacji;

b) wadliwe ustalenie (przy przyjeciu przez Sad pierwszej instancji bezskutecznos$ci wypowiedzenia Umowy Kredytu),
ze warunkiem wypowiedzenia Umowy Kredytu jest uprzednie wezwanie kredytobiorcy do zaplaty, pomimo Ze zapisy
§ 8 ust. 6a oraz § 8 ust 7 Umowy Kredytu niezalezne od siebie uprawniaja Bank do wypowiedzenia Umowy Kredytu
zaréwno po uprzednim wezwaniu do zaplaty, jak i bez takiego wezwania w wypadku naruszenia przez kredytobiorce
terminéw splaty kredytu;

c¢) wadliwe ustalenie (przy przyjeciu przez Sad pierwszej instancji bezskutecznos$ci wypowiedzenia Umowy
Kredytu), ze Bank nie wypowiedzial prawidlowo Umowy Kredytu, podczas gdy powdd przedtozyt dowdd w postaci
wypowiedzenia Umowy Kredytu z dnia 25.02.2014 r. opatrzonego kodem zastrzezonym dla przesylki poleconej w
postaci tzw. ,erki" co umozliwialo ustalenie, w przypadku watpliwoSci, ze taka przesytka zostala wyslana;

d) pominiecie (przy przyjeciu przez Sad pierwszej instancji bezskutecznos$ci wypowiedzenia Umowy Kredytu)
ustalenia czeSci wymagalnego roszczenia wynikajacego z Umowy Kredytu, co skutkowalo wadliwym, albowiem
niepelnym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i oddaleniem powddztwa w calosci, mimo iz z treéci zebranego
w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze nawet przy przyjeciu bezskuteczno$ci wypowiedzenia
Umowy Kredytu, na dzien orzekania cze$¢ zobowiazania w wysokos$ci 121.141,74 zt byla wymagalna, a to co najmniej
w zakresie rat naleznych za okres od dnia 25.04.2017 r. (zaprzestanie obslugi kredytu przez pozwanego przy
uwzglednieniu rozliczenia nadplaty kredytu ustalonej przez biegla) do dnia 21.12.2020 r. (dzien orzeczenia);

2) art. 328 § 2k.p.c. wzw. z art. 11 ust 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw, poprzez pominiecie wyjasnienia przestanek, ktore legly u podstaw uznania Umowy

Kredytu za niewazna w caloéci, podczas gdy zaréwno przepis art. 385" § 2 k.c. jaki art. 58 § 3 k.c. umozliwiajg uznanie
jedynie poszczegoélnych zapisow Umowy Kredytu za bezskuteczne/niewazne i w konsekwencji strony pozostaja
zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

W konsekwencji pow6d wnosit o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wyrokiem, aby pozwany K. L. zaplacil na rzecz powoda B. w G. kwote
654.726,63 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm prawem przepisanych za I i IT instancje;

- obcigzenie pozwanego kosztami opinii bieglej z zakresu bankowo$ci w wysokoéci 4,912,01 zl,

- wzglednie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji i pozostawienie temu sagdowi
orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Majac na uwadze aktualng treéé art. 327" § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c., dotyczacych
zasad sporzadzania uzasadnien, Sad Apelacyjny stwierdza, ze co do zasady przyjmuje za wlasne ustalenia sadu

pierwszej instancji. Majac na uwadze tre$é art. 387 § 2" pkt 2 k.p.c., Sad Apelacyjny przyjmuje co do zasady za wlasne
oceny prawne sadu pierwszej instancji. Wyjatki zostana omowione nizej.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji, nalezy w pierwszej kolejnoéci stwierdzié, ze Sad Okregowy nie naruszyl art. art.
328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469). Przede wszystkim bowiem podane przepisy nie mialy w
sprawie zastosowania (w szczegblnoSci w sprawie nie wydano nakazu zaplaty, ani sprawa nie byla rozpoznawana
w postepowaniu nakazowym lub elektronicznym postepowaniu upominawczym). Tym niemniej, omawiany zarzut

nalezy odnie$¢ do tre$ci obecnego art. 327" § 1 pkt 1i pkt 2 k.p.c. Omawiany zarzut opiera si¢ na twierdzeniu, ze Sad
pierwszej instancji pominal w uzasadnieniu wyjasnienie przestanek, ktore legly u podstaw uznania umowy kredytowej

za niewazng w calo$ci, podczas gdy zaréwno przepis art. 385" § 2 k.c. jak i art. 58 § 3 k.c. umozliwiaja uznanie
jedynie poszczegdlnych zapisow umowy kredytowej za bezskuteczne/niewazne i w konsekwencji strony pozostaja
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzut ten jest nieuprawniony. Sad Okregowy
podal bowiem przyczyny uznania calej umowy za niewazna na k. 467-468 (s. 15-16 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Uzasadnienie kwestionowanego wyroku Sadu Okregowego zawiera przy tym wszystkie niezbedne elementy

konstrukcyjne przewidziane w art. 3277* § 1 k.p.c. Przedstawione motywy i argumenty pozwalaja przesledzi¢ i ocenié
stanowisko tego Sadu, ktéry rozpoznal istote sprawy. Natomiast okoliczno$c, ze skarzacy z tymi wywodami sie nie
zgadza, nie moze samo przez sie stanowié podstawy skutecznego zarzutu apelacji.

Nie jest tez uzasadniony zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. Aby zarzuci¢ skutecznie
naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie dow6d majacy istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo za niewiarygodny i niemajacy mocy
dowodowej i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow (zob. wyrok SN z dnia
18 stycznia 2002 r., I CKN 132/01, LEX nr 53144). Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze
polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2002 1., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Stwierdzi¢ takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby w
réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (zob. wyrok
SN z dnia 27 wrzeénia 2002 roku, II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W rzeczywistoéci Sad Okregowy dokonal dostatecznie szczegbdlowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego
i poczynil na jego podstawie prawidlowe ustalenia faktyczne w ramach swobodnej, a nie dowolnej oceny dowodow.
Zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sa chybione, przy czym zarzut dotyczacy ustalenia charakteru
$wiadczenia pozwanego okreslonego przez klauzule waloryzacyjna, w swej istocie jest zarzutem dotyczacym wadliwej
subsumpcji niespornego faktu pod norme prawa materialnego. Tym niemniej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, racje
ma skarzacy o tyle, ze rzeczywiScie, ocena ,gléwnego" charakteru postanowienia winna by¢ obiektywna, poniewaz
nie ma tutaj znaczenia subiektywne prze§wiadczenie stron umowy. W sprawie rozwazany jest kredyt indeksowany
do franka szwajcarskiego. Jako trafne trzeba przy tym uzna¢ stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze klauzula
indeksacyjna zawarta w umowie kredytowej okresla gléwne $wiadczenie stron. Co jednak najwazniejsze, nawet przy
takim stanowisku odpowiednia klauzula zawarta w umowie kredytu moze podlegaé badaniu pod katem abuzywnoSci,

jezeli nie zostala wyrazona w sposdb jednoznaczny, co wynika juz tylko z wnioskowania a contrario z art. 385" § 1



zdanie 2 k.c. (zob. takze m.in. postanowienie SN z dnia 15 kwietnia 2021 r., I CSK 737/20, Legalis nr 2577512; wyrok
SN z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/19, Legalis nr 2537434; wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17
Legalis nr 1892834; wyrok SA w Katowicach z dnia 23 listopada 2020 r., I ACa 200/19, LEX nr 3160170; wyrok SA
w Warszawie z dnia 25 listopada 2020 r., VI ACa 779/19, LEX nr 3145135).

Chociaz finalnie nie ma to istotnego znaczenia dla oceny poprawno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia (z uwagi na trafne
uznanie umowy kredytowej za niewazna), to trzeba dostrzec, ze skarzacy zarzuca Sadowi pierwszej instancji wadliwe
ustalenie (przy przyjeciu bezskuteczno$ci wypowiedzenia umowy kredytowej), ze warunkiem wypowiedzenia umowy
kredytowej jest uprzednie wezwanie kredytobiorcy do zaplaty. Zdaniem skarzacego, postanowienia § 8 ust. 6a oraz § 8
ust. 7 analizowanej umowy niezalezne od siebie uprawnialy wszak Bank do jej wypowiedzenia zaré6wno po uprzednim
wezwaniu do zaplaty, jak i bez takiego wezwania w wypadku naruszenia przez kredytobiorce terminow splaty kredytu.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, za niewatpliwe w sprawie nalezy uznac, ze przyczyna wypowiedzenia umowy kredytu
byl fakt nieterminowego regulowania swoich zobowiazan pienieznych przez pozwanego (por. k. 3v, s. 2 uzasadnienia
pozwu). Innej przyczyny nie wskazano w tre$ci pisma zawierajacego o$wiadczenie o wypowiedzeniu. Problem
rzekomej niewyplacalnosci pozwanego pojawil sie jedynie jako zarzut procesowy i to dopiero po wypowiedzeniu
umowy przez Bank, a wiec stanowi wylgcznie wyraz nieskutecznej, cze$ciowej zmiany taktyki przyjetej przez powoda w
niniejszym postepowaniu. Dlatego w sprawie zastosowanie mie¢ musialo szczeg6lne postanowienie umowy zawarte w
§ 8 ust. 7 umowy, warunkujace wypowiedzenie od uprzedniego wezwania pozwanego do zaplaty (por. k. 20). Co wiecej,
w przypadku wypowiedzenia umowy kredytu z uwagi na jego nieterminowe splacanie przez pozwanego bezwzglednie
obowiazujace zastosowania mialo uregulowanie art. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz.
U. Nr 100, poz., 1081; por. art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, tekst jedn. Dz.
U. z 2019 r., poz. 1083 ze zm.). Stawialo ono ten sam warunek skuteczno$ci wypowiedzenia pozwanemu umowy w
postaci uprzedniego wezwania pozwanego do zaplaty. Bezspornie nie zostal on jednak dochowany przez Bank wobec
pozwanego.

W tej sytuacji, jak rowniez z uwagi na trafne uznanie umowy kredytowej za niewazna, prawidlowos$ci wydanego
wyroku nie podwaza zarzut apelacji dotyczacy wadliwego ustalenia przez Sad pierwszej instancji, ze Bank nie zlozyl
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu. Trzeba wszak zgodzi¢ sie z powodem, ze przedlozyl on dowdd w
postaci wypowiedzenia umowy kredytu z dnia 25 lutego 2014 r. opatrzonego kodem zastrzezonym dla przesytki
poleconej (,R”), co umozliwialo ustalenie, ze przesylka zostala wyslana do pozwanego (por. k. 34). Co najmniej
zastosowanie konstrukeji normatywnej domniemania faktycznego, niewzruszonego przez pozwanego, pozwalalo wiec
przyjaé, ze pozwany otrzymal omawiane o$wiadczenie woli Banku w sposéb pozwalajacy na zapoznanie sie z jego
treécig (art. 231 k.p.c., art. 61 § 1 zdanie 1 k.c.).

Z uwagi na prawidlowe oceny Sadu Okregowego na temat wazno$ci zawartej umowy, co bylo warunkiem skutecznego
przeniesienia praw majatkowych z Banku na powoda w drodze cesji (obejmujacych wierzytelnosci z czynno$ci
prawnej), nie jest skuteczny zarzut apelacji dotyczacy pominiecia ustalen na temat czeSci wymagalnego roszczenia
wynikajacego z umowy kredytu.

Nie odnosza wreszcie skutku zarzuty powoda odwolujace sie do norm prawa materialnego. Nie ma w szczegoélnosci

racji skarzacy twierdzac, ze Sad pierwszej instancji dopuscil sie naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.
poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie uznajac, Zze umowa kredytu jest w caloéci niewazna w
nastepstwie uznania, ze odwolanie sie w klauzuli waloryzacyjnej do kurséw waluty obcej ustalanych jednostronnie
przez Bank, sprzeciwia sie naturze zobowigzania. Skarzacy twierdzil bowiem, ze zapisy te o ile ksztaltujg prawa i
obowiazki kredytobiorcy (konsumenta) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

winny byé uznane na podstawie art. 385" § 1 k.c. za niewigzace dla konsumenta - przy czym strony umowy kredytowej
nadal zwigzane winny byé umowa w pozostalym zakresie - art. 385" § 2 k.c. Nie mozna tez zgodzié sie z zarzutem

powoda dotyczacym naruszenia przez Sad Okregowy art. 385" § 1-2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, a w konsekwencji ich pominiecie, gdy tre$¢ postanowien zawartych w § 1 ust. 1, § 2 ust. 4 oraz § 5 ust. 1i
ust 8 umowy kredytowej nie zostala indywidualnie uzgodniona z pozwanym, postanowienia te nie okreslaly gtownych



Swiadczen stron oraz ksztaltowaly prawa i obowiazki pozwanego w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy. Zdaniem powoda, w tej sytuacji uznania wskazanych postanowienn umowy za niedozwolone,
a wiec niewigzace pozwanego - strony umowy nadal zwigzane pozostaja umowa kredytu w pozostalym zakresie.

Powyzsze dwa zarzuty sg ze sobg $ciSle powigzane jako odnoszace sie do zagadnienia sankcji wynikajacej z uznania
postanowien umowy o kredyt indeksowany do CHF za klauzule niedozwolone (w ten sposob zostaly tez przedstawione
w uzasadnieniu apelacji). Dlatego oba zarzuty zostana omoéwione laczne. Ot6z, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w
tym przypadku nalezy w caloSci zgodzi¢ sie z argumentacja Sadu Okregowego, zwlaszcza w kontekécie zapatrywan
prezentowanych w najnowszym orzecznictwie. Po okresie wystepowania rozbiezno$ci na ten temat, obecnie w
orzecznictwie sadowym przewaza trafny poglad, Ze nie jest mozliwe uzupehienie powstalych w umowie kredytowej luk
poprzez zastapienie przez sad klauzul niedozwolonych na przyktad kursem $§rednim franka szwajcarskiego oglaszanym
przez NBP. Byloby to bowiem sprzeczne z celem dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L z 1993 r. Nr 95, s. 29). Rola sadu krajowego
jest bowiem wylacznie i jedynie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku umownego, tak zeby nie mogt on
wywolywac wiazacego skutku wobec konsumenta. Natomiast sad nie jest uprawniony do zmiany tresci tego warunku.

Wprawdzie w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie D. vs (...) (C-260/18) TSUE podkreslil, Ze dopuszczalne
jest, zeby sad krajowy zapobiegl uniewaznieniu nieuczciwych postanowien umownych poprzez zastgpienie ich
przepisem prawa krajowego, ale tylko wtedy, gdy strony umowy wyraza na to zgode. Jednocze$nie art. 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. UE. L z 1993 1. Nt 95, s. 29) sprzeciwia sie wypelieniu luk w umowie wylacznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze og6lnym, przewidujacych uzupehienie umowy w oparciu o zasady shusznoSci lub ustalone

ZwWyczaje.

Uwzgledniajac powyzsze stanowisko Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18, LEX
nr 2744159) stwierdzil, ze artykut 385" § 2 k.c. wylgcza stosowanie art. 58 § 3 k.c., co uzasadnia stanowisko,
iz nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym
opartym na przepisach Kodeksu cywilnego. Sad krajowy nie moze wiec zmienié tresci nieuczciwych warunkow
zawartych w umowach. Dzialania sagdu — w razie stwierdzenia w umowie klauzuli niedozwolonej — maja mie¢ bowiem
charakter sankcyjny.

W orzecznictwie sgdowym dominuje tez obecnie stuszne stanowisko, ze klauzule walutowe (stanowiace niedozwolone
postanowienia w wiekszoSci kredytéw frankowych zawieranych z konsumentami) okreslaja gldowne Swiadczenia stron.
Dlatego, jeSli zada takiego ustalenia konsument, a lezy to w jego interesie i gdy zostaly sformulowane w sposob
niejednoznaczny (tak jak w niniejszej sprawie), ich wylaczenie z umowy powoduje jej upadek w caloSci w rezultacie
niewaznoSci. Usuniecie klauzul walutowych ze skutkiem ex tunc powoduje, ze brak jest okreslenia w umowie jej
elementow przedmiotowo istotnych przewidzianych w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst
jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm.). Z kolei ich wyeliminowanie (przy braku mozliwoéci zastapienia innymi
regulami — wobec m.in. braku zgody konsumenta) nie pozwala obliczy¢ kwoty, jako kredytobiorca jest obowiazany
zwroécié z tytulu umowy kredytu. Dlatego usuniecie klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) czyni zawarta przez
strony umowe dotknieta niedajacym sie usunac¢ brakiem, skutkujacym jej niewaznoScia na podstawie art. 58 § 1 k.c.
(zob. wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17, LEX nr 2642144; wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV
CSK 309/19, Legalis nr 2237678; wyrok SA w Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020 r., I ACa 1044/19, LEX nr 3105310;
wyrok SA w Katowicach z dnia 12 pazdziernika 2020 r., I ACa 177/19, LEX nr 31200064; wyrok SA w Szczecinie z
dnia 11 lutego 2021 r., I ACa 646/20, Legalis nr 2562100).

Jak juz wyzej zasygnalizowano, trzeba natomiast zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze na gruncie art. 61 k.c. nalezalo przyjaé,
wbrew ocenie Sadu Okregowego, iz doszlo do zlozenia stronie pozwanej o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy
kredytowej. Bylo to jednak, jak wyzej zaznaczono, bez znaczenia. Pozwanego nie wezwano wcze$niej do zaplaty, a
nadto umowa kredytowa byla w caloSci niewazna, co prawidlowo stwierdzit Sad Okregowy. Z tej samej przyczyny



uzasadniajgcej uznanie umowy za niewazng, nie moze odnie$¢ oczekiwanego skutku zarzut apelacji odwolujacy sie
do tresci art. 458 k.c.

Finalnie Sad Apelacyjny stwierdza, ze nie zachodza jakiekolwiek okoliczno$ci uzasadniajace zmiane lub uchylenie
zaskarzonej czeSci wyroku. Z tych powodéw oddalono apelacje zgodnie z art. 385 k.c.



