Sygn. akt I ACa 833/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2021 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Mierzejewska
Sedzia: SA Ewa Bazelan - sprawozdawca
Sedzia: SA Magdalena Kuczyniska
Protokolant starszy sekretarz sadowy Izabela Lipska

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2021 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) we W.

przeciwko pozwanym W. M. i S. M.
o0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
5 lipca 2019 r. sygn. akt I C 871/18

I. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I w ten sposob, Ze nadaje mu nastepujace brzmienie:

suznaje za bezskuteczng w stosunku do powoda - (...) z siedzibg we W. czynno$¢ prawna w postaci umowy sprzedazy

dokonana w dniu 21 wrze$nia 2015 roku przed Notariuszem L. Z. prowadzacym Kancelarie Notarialna w S., wpisang

do repertorium A pod nr (...), na podstawie ktoérej pozwani W. M. i S. M. stali sie wlaécicielami nieruchomoéci

lokalowej polozonej w S., dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy (...) w S. X Wydzial Ksiag wieczystych prowadzi

ksiege wieczysta Kw nr (...), celem zaspokojenia wierzytelnoSci powoda okre§lonych prawomocnym nakazem zaplaty

wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Okregowy w S. VIII Wydzial Gospodarczy w dniu 27 lutego
2018 roku, sygn. akt (...) oraz prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad
Okregowy w S. VIII Wydzial Gospodarczy z dnia 13 marca 2018 roku, sygn. akt (...) — do wysokoéci 108.000 (sto osiem

tysiecy) zlotych oraz oddala powo6dztwo w pozostalej czesci”;

a) w punkcie IT w ten sposéb, ze obniza kwote zasadzong tytulem zwrotu kosztoéw procesu od pozwanych na rzecz

powoda do kwoty 4.320 (cztery tysiace trzysta dwadzieécia) zlotych;

I. oddala apelacje w pozostalej czesci;



II. zasadza od powoda (...) z siedziba we W. na rzecz pozwanych W. M. i S. M. kwote 7.410 (siedem tysiecy czterysta
dziesiec) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za II instancje.

I ACa 833/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 5 lipca 2019 roku:

I. uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda - (...) z siedzibg we W. czynno$¢ prawna w postaci umowy sprzedazy
dokonang w dniu 21 wrzeénia 2015 r. przed Notariuszem L. Z. prowadzacym Kancelarie Notarialng w S., wpisana do
repertorium A pod nr (...), na podstawie ktorej pozwani W. M. i S. M. stali sie wla$cicielami nieruchomosci lokalowej
potozonej w S., dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy (...) w S. X Wydzial Ksiag wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta Kwnr (...), celem zaspokojenia wierzytelno$ci powoda okre$lonej prawomocnym nakazem zaptaty wydanym
w postepowaniu upominawczym przez Sad Okregowy w S. VIII Wydzial Gospodarczy w dniu 27 lutego 2018 roku,
sygn. akt (...) w kwocie 231.821,62 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 11 stycznia 2018 r.
oraz wierzytelno$ci okre§lonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad
Okregowy w S. VIII Wydzial Gospodarczy z dnia 13 marca 2018 r., sygn. akt (...) w kwocie 114.327,16 zt z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 11 stycznia 2018 r.;

I1. zasadzil solidarnie od pozwanych W. M. oraz S. M. na rzecz powoda (_..) z siedziba we W. kwote 11.408,50 zl tytulem
zwrotu czeSci naleznych kosztow procesu;

III. przejal nieuiszczone koszty sadowe na rachunek Skarbu Panstwa.
W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia i motywy rozstrzygniecia.

Dluznik P. M. jest synem pozwanych W. M. i S. M.. Od czasu studiéw zamieszkiwal, a nastepnie pracowat w S., od
1994 r. prowadzac jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza.

Umowa darowizny i umowa zamiany z dnia 2 sierpnia 2007 r. zawarta w formie aktu notarialnego w Kancelarii
Notarialnej notariusza A. T. w L., za Rep (...), P. M. przeniosl na pozwanych W. T. i S. malzonkow M. spdldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L. w zamian za co rodzice przeniesli na jego rzecz
spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ulicy (...) w S.. Warto$¢ kazdego z przedmiotow
zamiany strony okreslily na kwote 180.000 zl.

Od dnia 21 lutego 2011 r. P. M. posiadal pelnomocnictwo do rachunku bankowego W. M. i byl uprawniony do
dokonywania z niego wyplat. Korzystajac ze Srodkéow finansowych rodzicow P. M. nie zglaszal pozyczki do urzedu
skarbowego i nie skladatl deklaracji w sprawie podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych.

W dniu 21 wrzeénia 2015 r. dluznik P. M. zawarl za Rep (...) z pozwanymi W. M. i S. M. w Kancelarii Notarialnej
notariusza L. Z. w S. umowe sprzedazy w formie aktu notarialnego, na mocy ktorej sprzedal rodzicom lokal mieszkalny
nr (...) polozony w S. przy ul. (...), objety ksiega wieczysta numer (...) o pow. 65,91 m2 wraz z udzialem 65/10000
czeSci nieruchomos$ci wspolnej objetej ksiega wieczysta numer (...), ktére pierwotnie nabyl w drodze zamiany na
podstawie Umowy darowizny oraz umowy zamiany z dnia 2 sierpnia 2007 roku (aktem notarialnym Rep (...)), a
nastepnie po przeksztalceniu ww. prawa lokal ten nabyl na podstawie Umowy ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu
i przeniesienia wlasnoéci z dnia 7 marca 2011 roku (akt notarialny Rep (...)) za cene 132.000 zt

Sad Okregowy ustalil, ze w dacie zawarcia umowy w dziale IV ksiegi prowadzonej dla tej nieruchomosci wpisana byta
hipoteka umowna do kwoty 254.840 zl na rzecz (...) Bank (...) Spotka Akcyjna Oddziat 2 w S. dla zabezpieczenia
kredytu, odsetek, kosztéw postepowania oraz innych roszczen ubocznych, wynikajacych z umowy kredytowe;j.
Istniejacy stan zadluzenia wynosil wowczas 131.517,32 zt i P. M. o§wiadczyl, iz z uzyskanej ceny przedmiotu umowy
calkowicie je splaci. W dniu 28 wrzeénia 2015 r. P. M. wystapit z wnioskiem o potracenie z rachunku bankowego



kwoty odpowiadajacej calkowitej splacie kredytu, a w dniu 30 wrzeénia 2015 roku, na podstawie oswiadczenia banku
dokonano wykre$lenia hipoteki umownej z prowadzonej dla nieruchomosci ksiegi wieczystej numer (...).

Do dnia 22 wrze$nia 2015 r. P. M. splacal zobowiazania jakie posiadal wobec (...) Bank (...) Spétka Akcyjnej ze Srodkéw
pozyskanych gléwnie z biezacej dzialalno$ci. Pismami z dnia 1 czerwca 2016 roku, nadanymi w dniu 3 czerweca 2016 1.,
(...) Bank Spotka Akeyjna dzialajacy jako nastepca prawny (...) Bank (...) Spotki Akeyjnej, poinformowat kredytobiorce
o tym, iz z powodu niedotrzymania warunkéw uméw pozyczki (...) nr (...) zawartej w dniu 29 maja 2015 rokuinr (...)
zawartej w dniu 13 czerwca 2014 r., dokonuje ich wypowiedzenia z zachowaniem 30 dniowego okresu wypowiedzenia
liczonego od dnia doreczenia pisma.

Nakazem zaplaty wydanym przez Sad Okregowy w S. w postepowaniu upominawczym w dniu 27 lutego 2018 r.,
sygn. akt (...), zobowigzano P. M. do zaplaty na rzecz (...) we W., w ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu kwoty
231.831,62 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 11 stycznia 2018 r. oraz kwoty 10.115 z}
tytulem kosztow procesu albo wniesienia w tym terminie sprzeciwu.

Kolejnym nakazem zaplaty wydanym przez Sad Okregowy w S. w postepowaniu upominawczym w dniu 13 marca 2018
roku, sygn. akt (...), zobowigzano P. M. do zaplaty na rzecz (...)we W. w ciggu dwdch tygodni od doreczenia nakazu
kwoty 114.327,16 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 11 stycznia 2018r. oraz kwoty 5.047
z} tytulem kosztow procesu albo wniesienia w tym terminie sprzeciwu.

Whioskami z dnia 5 czerwca 2018 r. powod zwrdcil sie do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla miasta (...)
o wszczecie egzekucji przeciwko P. M. w oparciu o wydane tytuly wykonawcze. Prowadzone postepowania egzekucyjne
nie doprowadzily do wyegzekwowania naleznoSci na rzecz powoda. Postanowieniem Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym (...) w S. zdnia 27 listopada 2018 r. umorzono postepowanie prowadzone w oparciu o nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym wydany w sprawie sygn. akt (...), zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 24
kwietnia 2018 r. wobec bezskutecznoSci egzekucji.

Pozwani posiadali wiedze o kredycie hipotecznym syna, nie wiedzieli natomiast o skali innych zobowigzan P.
M.. Zawierajac umowe sprzedazy mieszkania mieli pelng Swiadomoé¢ tego, iz jego warto$¢ wskazana w umowie
jest znacznie nizsza niz cena rynkowa nieruchomosci. Postanowili jednak zrekompensowaé sobie wyplaty jakich
dokonywal syn pozwanych posiadajac pelnomocnictwo do rachunku bankowego matki. Suma wyplat dokonanych w
okresie od 21 lutego 2011 r. do 21 wrze$nia 2015 r. wynosila 194.700 z}, a kwoty wplacone na ten rachunek przez P.
M. do dnia 21 wrze$nia 2015 r. wynosily 42.100 zt.

Za namow3 rodzicow P. M. w dniu 29 wrze$nia 2015 r. odbyl jednorazowa wizyte u specjalisty z zakresu psychiatrii,
ktory w zaswiadczeniu lekarskim wystawionym na potrzeby przedtozenia w Sadzie wpisal uzaleznienie od hazardu.
P. M. nie posiada majatku, nie pracuje. Wykonuje drobne zlecenia dla znajomych, ktérzy oddaja mu czeé¢ dochodu.
Mieszka w dalszym ciggu w mieszkaniu, ktore sprzedal rodzicom. W dacie zawierania umowy sprzedazy zobowiazania
dtuznika poza kredytem zabezpieczonym hipoteka, ktory zostal sptacony wynosily ponad 600.000 zL. W styczniu 2016
r. P. M. zawiesil prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, a w dniu 19 stycznia 2018 r. dokonano wykreélenia jej z
rejestru Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskie;j.

Ustalajac stan faktyczny, Sad Okregowy opieral sie na dowodach z dokumentdw, ktore nie byly kwestionowane przez
strony, nie budzily réwniez watpliwos$ci Sadu i z tych tez wzgleddéw zostaly uznane za wiarygodne.

Oceniajac zeznania pozwanych Sad Okregowy uznal za niewiarygodne twierdzenia o rozliczeniu w cenie mieszkania
nabytego od P. M. zobowiagzan z tytulu (pozyczki) wyplat jakich syn dokonywal posiadajac pelnomocnictwo do
rachunku bankowego.

Za niewiarygodne Sad Okregowy uznal zeznania S. M., ktéry podal, iz o dlugach syna dowiedzial sie z zong dopiero
woweczas, kiedy otrzymali pozew w niniejszej sprawie. Abstrahujac bowiem od kwestii, kiedy pozwani uzyskali wiedze
o kredycie hipotecznym jaki zostal zaciagniety przez P. M., braku §wiadomosci istnienia innego zadluzenia przeczy



dalsza tre$¢ zeznan pozwanych, w ktorej W. M. wskazuje, iz decyzja o zakupie mieszkania podyktowana byla juz
istniejacym zadluzeniem oraz obawa, ze mieszkanie zostanie w koncu zabrane. Rozbiezno$ci ujawnione w tresci
zeznan pozwanych dotycza takze faktu ujawnienia uzaleznienia P. M. od hazardu albowiem S. M. relacjonowal, iz
wspolnie z zona ujawnili uzaleznienie syna na poczatku wrzesnia 2015 r., dokonujac sprawdzenia historii osobistego
rachunku bankowego P. M., czego konsekwencja byla decyzja o zakupie mieszkania za cene kredytu hipotecznego.
Zeznania te potwierdzili pozwana i P. M., podczas gdy ze zlozonego do akt zaswiadczenia lekarskiego jednoznacznie
wynika, iz stwierdzenie uzaleznienia od hazardu u pacjenta P. M. odbylo sie na jednorazowej wizycie u specjalisty
psychiatry w dniu 29 wrze$nia 2015 r. — a zatem juz po dacie zawarcia umowy sprzedazy o uznanie bezskutecznosci
ktérej obecnie domaga sie powdd.

W ocenie Sadu Okregowego potwierdza to jedynie, iz pozwani w dacie zawarcia umowy sprzedazy mieli znacznie
wiekszg niz aktualnie przyznaja $§wiadomo$¢ co do sytuacji finansowej swojego syna oraz skali posiadanych przez
niego zobowigzan. Niewiarygodne sa wiec rozbiezne twierdzenia, iz brak ujawnienia pozyczki udzielonej dtuznikowi
w sporzadzonym akcie notarialnym byl spowodowany brakiem znajomosci przepisow prawa albo zamiennie
podnoszonego w tym zakresie sprzeciwu notariusza.

Sad Okregowy uznal, ze powbdztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie w calo$ci wskazujac, ze roszczenie swoje
powdd opart na instytucji skargi paulianskiej unormowanej w przepisach art. 527 i nast. k.c. W $wietle art. 527 § 1
k.c., gdy w skutek czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzysé
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik
dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogla sie dowiedziet.

Sad Okregowy wskazal, ze wierzytelno$¢ powoda wynika z prawomocnych nakazéw zaplaty wydanych w postepowaniu
upominawczym przez Sad Okregowy w S. z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie sygn. akt (...) i z dnia 13 marca 2018 r. w
sprawie sygn. akt (...), ktore zostaly zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci, a nastepnie jako tytuly wykonawcze staly sie
podstawa do wszczecia postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko P. M.. Niespornie zatem w dacie zawarcia
umowy sprzedazy z pozwanymi tj. 21 wrzeénia 2015 . wierzytelnoéci te istnialy, ale nie byly jeszcze wymagalne,
albowiem zostaly skutecznie wypowiedziane przez poprzednika prawnego powoda w czerwcu 2016 r., a nastepnie
nabyte przez powoda. Powyzsza sekwencje potwierdza wydanie prawomocnych nakazow zaplaty w postepowaniu
upominawczym na rzecz powoda i zaopatrzenie ich w klauzule wykonalno$ci. Uwzgledniajac powyzsze nalezalo ustalié
zarOwno istnienie wierzytelnosci podlegajacej ochronie po stronie powoda, jak i brak jej zaspokojenia z powodu
bezskutecznoSci prowadzonej egzekucji, ktora skutkowala umorzeniem postepowania prowadzonego w oparciu o
tytuly wykonawcze wydane na rzecz powoda.

Sad Okregowy podzielil poglad, zgodnie z ktorym wymog istnienia konkretnej wierzytelnoéci, nie oznacza wecale, ze
musi by¢ ona wymagalna i to nawet w chwili wytoczenia powodztwa lub ze musi by¢ stwierdzona wyrokiem (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2013 roku, I CSK 323/12, LEX nr 1308002).

Sad Okregowy wskazal, Ze pozwani w sposob zupelnie nieuprawniony identyfikuja splate zobowigzania
zabezpieczonego hipoteka na rzecz innego wierzyciela z brakiem pokrzywdzenia powodowego funduszu, ktéry wobec
splaty uprzywilejowanego wierzyciela z kwestionowanej czynnoéci prawnej nie uzyskalby dochodzonej pozwem
naleznosci i to w zadnej czeSci. Zgodnie z brzmieniem przepisu, z pokrzywdzeniem wierzyciela mamy bowiem do
czynienia, gdy wskutek czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynnoéci (art. 527 § 2 k.c.). Dluznik jest zatem niewyplacalny, gdy caly jego majatek
nie wystarcza na pokrycie dlugéw. Niewyplacalno$§¢ musi rowniez istnie¢ realnie. Jest to przykladowo taki stan
majatkowy dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie
moze przynie$é zaspokojenia wierzyciela. Niewyplacalno$é w ,wyzszym stopniu" zachodzié bedzie wowczas, gdy
dojdzie do powiekszenia niewyplacalno$ci. Oceny czy czynno$é prawna krzywdzi wierzyciela, dokonuje sie nie wedlug
stanu dokonania czynno$ci, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wyrok SN z dnia 22 marca 2001r., sygn. akt V CKN
280/00, Lex nr 52793).



Do ustalenia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela wystarcza natomiast Swiadomos$é¢ dluznika, ze czynnoé¢ prawna
przez niego dokonana moze spowodowaé dla ogélu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia sie. Swiadomosé ta musi
istnie¢ w chwili dokonania czynno$ci prawnej. Zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zta wiara dluznika nie sa bowiem
konieczne dla objecia wierzyciela ochrong na podstawie art. 527 k.c. i nast. Wystarczy, ze dtuznik takie pokrzywdzenie
przewidywal w granicach ewentualno$ci (por. wyrok SA w Poznaniu z 19 wrzeénia 2006r., sygn. akt I ACa 1021/05,
LEX nr 298435).

Sad Okregowy ustalil w oparciu o zeznania P. M., ze dokonujac czynno$ci prawnej sprzedazy nieruchomo$ci na rzecz
pozwanych poza wierzytelnoScia, ktora zostala zabezpieczona hipoteka posiadal dalsze zobowigzania w wysoko$ci ok.
600.000 zl, ktore czesciowo jeszcze wowcezas splacil ze srodkow pozyskanych na biezaco z prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej, ktora potem zawiesil i zaprzestal splat wszelkich zobowiazan. Pozwani niewatpliwie uzyskali korzy$é
majatkowa albowiem ustalona cena 132.000 zl nie tylko nie odpowiadala wartoSci rynkowej tej nieruchomosci,
ale rébwniez znacznie odbiegala od warto$ci 180.000 zl ktéra strony podawaly w dokonanej w 2007 roku zamianie
mieszkan z P. M..

W judykaturze przyjeto, ze zamiar pokrzywdzenia, wymagany przez art. 530 k.c., nie powinien podlega¢ zawezajacej
wykladni, gdyz czyniloby to iluzoryczng ochrone przyszlych wierzycieli. Oznacza to, ze zamiar pokrzywdzenia nalezy
przyjac takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnosci liczyt sie, ze w zwiazku z jego dzialalnoScia moze miec
wierzycieli i ze czynno$¢ jego moze by¢ polaczona z ich krzywda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2008
roku Lex numer 393901). Swiadomo$¢ mozliwego pokrzywdzenia jest rowniez wystarczajaca do przyjecia zamiaru
pokrzywdzenia, bowiem dzialanie ludzkie obejmuje w zasadzie nie tylko nastepstwa zamierzone, ale i te, ktorych
jakkolwiek nie chce sie wywolaé, przewiduje sie jako mozliwe, a zarazem objete ich wola. Z tego wzgledu zamiar
pokrzywdzenia nalezy przyjac takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnoSci liczyl sie z tym, ze w zwigzku z jego
dzialalnoScia moze mie¢ wierzycieli i ze czynno$¢ jego moze by¢ polaczona z ich krzywda. Nie jest takze konieczne,
aby powstanie wierzytelnos$ci przyszlej bylo do konca pewne, a w szczegbdlnosSci by w chwili dokonywania czynno$ci
prawnej dtuznik znal przyszlych wierzycieli lub wiedzial, kiedy i jakie wierzytelnoSci powstang.

Pokrzywdzenie wierzycieli jest zatem nastepstwem niewyplacalno$ci dluznika, stad dla wykazania pokrzywdzenia
wierzycieli wystarczajace jest wykazanie niewyplacalnos$ci dluznika. W realiach niniejszej sprawy ta niewyplacalno$c
wynika z przebiegu postepowania egzekucyjnego przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym (...) w S.
prowadzonym za sygn. akt (...) i jego umorzenia wobec bezskutecznoéci egzekucji. Ponadto, z akt sprawy, w tym zeznan
pozwanych i P. M., jasno wynika, iz dluznik nie posiadal juz zadnego majatku, do ktérego mozna by bylo skierowac
egzekucje, korzysta z mieszkania sprzedanego rodzicom i finansowej pomocy pozwanych, ktorzy nie wiedza za co zyje
1z czego sie utrzymuje.

Pokrzywdzenie wierzycieli wystepuje nie tylko wtedy, kiedy wierzyciel realnie moze zaspokoi¢ swoja wierzytelno$c
z okreslonej czynno$ci prawnej, ktorej przedmiotem jest nieruchomosé (w tym przypadku obcigzona hipoteka),
ale juz wtedy, gdy poprzez dokonanie takiej czynnoSci prawnej powiekszony zostaje stopien niewyplacalno$ci
dluznika. W omawianym przypadku poprzez przeniesienie wlasnoSci nieruchomosci w drodze sprzedazy przy
znacznej dysproporcji ustalonej ceny sprzedazy nieruchomo$ci do jej rzeczywistej wartoSci rynkowej, stopien
niewyplacalnoSci P. M. ulegl zwiekszeniu. Nadto, jak trafnie wyjaénit Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z
dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1025/15 (opubl. LEX nr 2000502), istnienie innych dlugéw
(nawet zabezpieczonych hipotecznie) nie oznacza automatycznie braku mozliwosci zaspokojenia sie wierzyciela
dysponujacego tytulem egzekucyjnym i gotowym wszczac¢ egzekucje. Inne dlugi moga by¢ niewymagalne, nie méwiac o
mozliwos$ci przylaczenia sie przez innych wierzycieli do egzekucji, do czego potrzebny jest tytul wykonawczy, czyli tytul
egzekucyjny np. wyrok sadu zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. Sad w powolywanym orzeczeniu wyjasnil, ze sama
hipoteka stanowi tylko forme zabezpieczenia wlaéciwej wierzytelnoéci i nie daje jeszcze podstawy do uczestniczenia
w egzekucji wszczetej przez innego wierzyciela. Jesli dluznik wlasciwie realizuje zabezpieczona wierzytelnosé, np.
kredytowa i regularnie splaca kredyt, to kazda splata powoduje stopniowe wygasniecie nie tylko samej wierzytelnosci,
ale rowniez hipoteki. Prawidlowe wykonywanie umowy powoduje zatem, ze wierzyciel hipoteczny nigdy nie skorzysta z



hipoteki, nie ma ona wéwczas realnego znaczenia dla stopnia zaspokojenia sie pozostalych wierzycieli z zabezpieczonej
wierzytelno$ci przez wierzyciela egzekwujacego nie dysponujacego zabezpieczeniem hipotecznym. Jezeli natomiast
dhuznik posiadajacy wiele dtugdéw wyzbywa sie nieruchomosci (co z reguly przemawia za pokrzywdzeniem wierzycieli),
to w procesie paulianskim nie wystarczy samo twierdzenie, ze wyzbycie sie nieruchomosci nie szkodzi wierzycielom, z
powolaniem sie na sam fakt wpisania hipotek na dzien dokonania czynnoéci i na dzien orzekania. Zgodnie z ciezarem
dowodu po stronie pozwanych (art. 6 k.c.), istniala koniecznos$¢ wykazania, ze wierzytelnos¢ zabezpieczona hipoteka
byla w konkretnej dacie juz wymagalna, a wierzyciel mogl w niedlugim czasie uzyskac tytul wykonawczy. Takiego stanu
rzeczy pozwani w niniejszej sprawie nie wykazali, a co wiecej, inicjatywy dowodowej w tym zakresie nie przejawiali.

Z tych wszystkich wzgleddow Sad Okregowy przyjal, ze przeniesienie wlasno$ci nieruchomos$ci nastapilo z
pokrzywdzeniem wierzyciel, przy czym dluznik P. M. §wiadomos$¢ ich pokrzywdzenia posiadal co sam przyznal.
Po pierwsze, okreslil swoje inne zobowiazania na dalsza kwote ok. 600.000 zl, po drugie, z powodu wiedzy o
nieadekwatno$ci uzyskanego ekwiwalentu do warto$ci rynkowej nieruchomosci, co w sposob oczywisty implikowalo
jego niewyplacalno$é w wyzszym stopniu anizeli przed dokonaniem kwestionowanej czynnoS$ci prawne;j.

Sad Okregowy uznal, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie dato podstawe rowniez do przyjecia,
iz pozwani dokonujac czynnoéci prawnej umowy sprzedazy z dluznikiem mieli Swiadomoéé¢, iz ich syn dziala z
pokrzywdzeniem swoich wierzycieli. Motywy dokonania kwestionowanej czynno$ci prawnej sa czytelne w Swietle
kategorycznych stwierdzen pozwanej W. M.. Ponadto, w oparciu o zeznania pozwanych ustalono, iz P. M. jeszcze
przed ustanowieniem pelnomocnictwa do rachunku bankowego prowadzac dzialalno$é¢ gospodarcza mial juz klopoty z
plynnoscia finansowg i korzystal zich wsparcia od 2010 r. Powyzsze dodatkowo przekonuje, iz Swiadomos$¢ pozwanych
co do sytuacji materialnej dtuznika, w tym wysokoSci zadluzen jakie posiadal oraz iloSci wierzycieli byla znacznie
wieksza niz obecnie przyznaja w tym postepowaniu. Z tych wszystkich wzgledow powo6dztwo zostalo uwzglednione
w calosci.

Koncowo Sad Okregowy podkreslil, ze utrwalony pozostaje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, zgodnie z
ktérym sentencja wyroku uwzgledniajacego powddztwo na podstawie art. 527 k.c. powinna okresla¢ wierzytelno§é
zaro6wno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym. Sad uwzgledniajac zatem skarge paulianska powinien
wiec w sentencji wyroku wskazacé nie tylko osobe wierzyciela pokrzywdzonego na skutek czynno$ci prawnej dokonane;j
przez dluznika, lecz rowniez powinien okre$li¢ konkretna wierzytelnosé, ze wzgledu na ktéra uznaje sie czynnoséé
prawng dluznika za bezskuteczna w stosunku do danego wierzyciela. Stad tez w niniejszym przypadku szczegélowemu
opisaniu podlega wyrok, z ktérego wynika wierzytelno$¢ wobec powoda (pkt I sentencji).

O kosztach procesu, Sad Okregowy orzekt w pkt I sentencji wyroku na podstawie zasady stusznos$ci wyrazonej w art.
102 k.p.c. i obciazyl pozwanych obowigzkiem zwrotu jedynie polowy kosztoéw procesu poniesionych przez powoda, tj.
w wysokoSci 11.408,50 zl.

Na podstawie art. 113 pkt 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2019
r., poz. 785tekst jedn. ze zm.) Sad Okregowy odstgpil od obcigzania pozwanych kosztami sgdowymi, ktore przejal na
rachunek Skarbu Panstwa

Apelacje od tego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac go w caloéci. Wyrokowi zarzucili:
I. Naruszenie przepis6w prawa procesowego:

1. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego z pominieciem
listbw napisanych przez pozwana W. M. do syna P. M. wraz z kopertami potwierdzajacymi daty ich nadania do
syna i wystanych odpowiednio w dniach: 5 pazdziernika 2011r., 27 czerwca 2012 r., 13 listopada 2013 r., z ktérych
jednoznacznie wynika wola zawarcia pomiedzy pozwanymi a P. M. umowy pozyczki, czy tez wlasciwiej uméow pozyczek
na lgczna kwote 194.700 z1 (wg stanu na dzien 21 wrze$nia 2015 r.), ktéra to pozyczka zostala zwrécona w zakresie
kwoty 42.100 z1 (jak wynika ze zlozonych zaswiadczen (...) Bank (...) Sp6tka Akeyjna z siedziba w W. oraz potwierdzen
przelewow), co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego ustalenia, ze wyplaty i przelewy kwot



dokonywane przez P. M. z rachunku bankowego matki nie byly dokonywane z obowiazkiem zwrotu na podstawie
zawartej pomiedzy pozwanymi a P. M. umowy pozyczki;

2. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i odmowe wiarygodnosci
zeznan zaréwno pozwanych, jak réwniez $wiadka P. M. w zakresie, w jakim wskazywali oni na dokonanie w cenie
mieszkania wzajemnych rozliczen zobowiazan P. M. w stosunku do pozwanych z tytulu pozyczki udzielonej do dnia
sprzedazy mieszkania, ktore to rozliczenia wraz z kwota przeznaczona na splate zabezpieczonego hipotecznie kredytu
z nawiazka wyczerpaly warto$¢ zbytej nieruchomosci zar6wno wedlug stanu na dziei dokonywania czynnosci, jak
rowniez na dzien orzekania, co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego uznania, ze czynno$¢ prawna
w postaci umowy sprzedazy, z dnia 21 wrze$nia 2015 r. dokonana zostala z pokrzywdzeniem powoda;

3. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i w odniesieniu do faktu
zawarcia pomiedzy stronami umowy pozyczki uznanie za decydujgce i przemawiajace przeciwko temu faktowi zeznan
pozwanego S. M. oraz $wiadka P. M., ktérzy w przyblizeniu wskazywali na wysoko$¢ udzielonej pozyczki, jak rowniez
pozwanej W. M. o zwrocie przez P. M. pozyczki jedynie w kwotach dwukrotnie po 5.000 zl oraz jednokrotnie
3.000 zl, co stoi w sprzecznosci z twierdzeniami zawartymi w skladanych przez pelnomocnika pozwanych pismach
procesowych, co w konsekwencji doprowadzilo do bezzasadnego przyznania wiekszej wiarygodno$ci zeznaniom oséb,
z ktérych jedna ze wzgledow zdrowotnych moze nie pamietac, badz odmiennie od rzeczywisto$ci relacjonowa¢ fakty
(jak wynika z treSci zlozonego przy piSmie procesowym pozwanych z dnia 10 grudnia 2018 r. za§wiadczenia lekarskiego
odnoszacego sie do pozwanej W. M. ,Pacjentka ma klopoty z pamiecia"), niz dokumentom bankowym, ktére nie moga
wskazywa¢ na inne, niz obiektywnie i rzeczywiscie zaistniale fakty;

4. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego, tj. zeznan pozwanych wnioskow z
niego nie wyplywajacych i uznanie, ze pozwani ujawnili uzaleznienie syna od hazardu na poczatku wrzeénia 2015 r.,
co doprowadzito do zakupu od niego mieszkania, podczas gdy z zeznan pozwanego S. M. wynika jedynie, ze przed
zawarciem umowy sprzedazy pozwani odkryli na co syn przeznacza pozyczane od rodzicoOw pieniadze, co doprowadzilto
Sad do bezzasadnego uznania, ze w dacie zawarcia zaskarzonej umowy sprzedazy pozwani posiadali znacznie wieksza
Swiadomos¢ co do sytuacji finansowej syna oraz zaciggnietych przez niego zobowigzan;

5. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw i bezzasadne uznanie, ze
pozwani nie wykazali braku posiadania przez nich wiedzy o innych niz zabezpieczone hipotecznie zobowigzaniach,
podczas gdy z zeznania zaréwno pozwanych, jak tez §wiadka P. M. sp6jnie wskazuja o braku otrzymania, badz
tez przekazywania takich informacji, co doprowadzito do blednego ustalenia, ze pozwani nie obalili wynikajacego
z przepisu art. 527 § 3 k.c. domniemania posiadania wiedzy o dzialaniu dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli;

6. przepisu art. 231 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie domniemania faktycznego istotnego dla rozstrzygniecia faktu
w postaci braku zawarcia pomiedzy pozwanymi a P. M. umowy pozyczki na podstawie faktu nieskladania przez P. M.
deklaracji w zakresie podatku od czynnoSci cywilno-prawnych w odniesieniu do zawartej umowy pozyczki, w sytuacji
w ktorej kwestia dokonania, czy tez niedokonania rozliczenn podatkowych pozostaje bez wplywu na zawarcie umowy
na podstawie zlozenia przez strony zgodnych o$wiadczen woli;

7. przepisu art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania przyczyn, dla ktéorych Sad pominal jako nieistotne dla
- rozstrzygniecia sprawy dowody w postaci listéw napisanych przez pozwana W. M. do syna P. z kopertami
potwierdzajgcymi daty ich nadania do syna, ktére to dokumenty nie byly przez powoda kwestionowane w odniesieniu
do faktu sporzadzenia ich wlatach 2011-2013, i ktére to dokumenty maja bardzo istotne znaczenie dla oceny zgodnych
o$wiadczen woli stron w zakresie faktu zawarcia umowy pozyczki;

II. Naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci:

1. przepisu art. 527 § 1i 2 k.c. poprzez bledng jego wykladnie polegajacq na przyjeciu, ze dla wykazania pokrzywdzenia
wierzycieli wystarczajace jest wykazanie niewyplacalnosci dtuznika, podczas gdy niewyplacalno$¢ w odniesieniu



do poszczegdlnych wierzycieli moze by¢é spowodowana splata innych wierzycieli dluznika i nie kazda czynno$c¢
prawna powodujaca zmniejszenie majatku dtuznika bedzie automatycznie czynno$cig dokonang z pokrzywdzeniem
wierzycieli, a tym samym Sad I instancji powinien prawidlowo uzna¢ brak pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela z
uwagi na zwigzang ze sprzedaza mieszkania splatg wierzycieli, w tym wierzyciela hipotecznego w kwocie sumarycznie
wyzszej, niz rynkowa warto$¢é sprzedanego mieszkania zaréwno w dacie dokonywana czynnosci, jak rowniez w dacie
zaskarzenia czynno$ci;

2. przepisu art. 720 k.c. poprzez jego niezastosowanie do oceny stanu faktycznego sprawy pomimo, ze ze
zgromadzonego w sprawie materialu wynika, ze P. M. uzyskiwal na wlasnoé¢ pienigdze pobierane z rachunku
bankowego pozwanej W. M. bowiem még} z nich korzysta¢ i korzystal jak wlasciciel oraz dokonywat ich zwrotu, co
doprowadzilo do nieuwzglednienia okolicznoéci, ze w dacie sprzedazy nieruchomosci, tj. dnia 21 wrze$nia 2015 r.
pozwani byli wierzycielami P. M. z tytulu udzielonej pozyczki co do kwoty 152.600 zk;

3. Przepisu art. 720 k.c. w zw. z art. 60 k.c. oraz art. 73 § 1 k.c. poprzez jego bledne. zastosowanie i uznanie, ze fakt
zawarcia umowy pozyczki powinien byé potwierdzony dowodem pisemnym, Podczas gdy forma pisemna dla umowy
pozyczki (zgodnie z przepisem art. 720 k.c. w brzmieniu obowigzujacym przed 8 wrze$nia 2016 r.) zastrzezona jest
jedynie dla celéw dowodowych, a umowa pozyczki pomiedzy stronami mogla zosta¢ zawarta w formie ustnej, a nawet
w formie dorozumianej, za$ potwierdzeniem jej zawarcia sa dokumenty w postaci kierowanych przez W. M. do syna
listéw, jak tez zeznania pozwanych oraz Swiadka P. M.;

4. przepisu art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy, w sytuacji w
ktobrej zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje na zamiar pozwanych oraz P. M. zlozenia zgodnych

o$wiadczen woli skutkujacych zawarciem umowy pozyczki, ktora to pozyczka byla zwracana przez P. M., za$ zwrot
pobranych przez pelnomocnika do rachunku kwot na rzecz mocodawcy nie jest zwigzany z instytucja pelnomocnictwa
a Sad I instancji uznal dzialania P. M. jedynie w charakterze pelnomocnika (dlug zwraca tylko zobowigzany);

5. przepisu art. 527 § 3 k.c. w zw. z art. 6 k.c. (w konsekwencji takze art. 232 k.p.c.) poprzez bledna jego wykladnie
polegajaca na uznaniu, ze dla obalenia domniemania posiadania przez osobe pozostajaca z dtuznikiem w bliskim
stosunku wiedzy na temat §wiadomo$ci dzialania dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli niezbedne jest podjecie przez
osobe trzecig wyjatkowych dzialan majgcych na celu weryfikacje kondycji finansowej dtuznika w sytuacji, gdy osoby
trzecie (tu pozwani) pozostawali w sporadycznych kontaktach z dluznikiem, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego wynika, ze pozwani podjeli wszelkie mozliwe kroki w celu uzyskania informacji na temat
sytuacji zyciowej i finansowej P. M..

Skarzacy domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie
solidarnie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje ztozona przez pozwanych, pow6d domagal sie jej oddalenia oraz zasadzenia na swoja rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Przede wszystkim uzasadnione sg wszystkie zarzuty apelacji dotyczace blednych ustalen Sadu Okregowego co do tego,
ze pomiedzy pozwanymi a ich synem P. M. nie mialy miejsca umowy pozyczki, jak tez, ze w ramach zawarcia umowy
sprzedazy nie dokonali oni rozliczenia tych pozyczek z cena sprzedazy. Ustalenia Sadu Okregowego w tym wzgledzie
pozostaja w sprzecznosci z zebranym w sprawie materialem dowodowym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego nalezy wywie$é inny wniosek.
Mianowicie z zeznan P. M., zeznan pozwanych, dowodu z dokumentéw w postaci wyciagu z konta bankowego, a
przede wszystkim z listobw pozwanej W. M. do P. M. (k. 187-193), pisanych kilka lat wstecz przed zawarciem umowy,



wprost wynika, ze kwoty pobierane z konta pozwanej przez P. M. mialy podlegac¢ zwrotowi i byly to w istocie pozyczki.
Brak bylo przy tym ograniczen dowodowych (art. 74 § 2 k.c. w zw. z art. 720 § 2 k.c.) w zakresie ustalenia zawarcia
umowy pozyczki, gdyz fakt jej zawarcia zostal uprawdopodobniony za pomoca dokumentu w postaci listow pozwanej
oraz wyciagow z konta bankowego, tym bardziej, ze powod nie zakwestionowal autentycznosci ztozonych przez strone
pozwana listow pozwanej do syna (k. 197v).

Ustaleniom tym nie stoi na przeszkodzie to, ze pozyczki te nie zostaly zgloszone do Urzedu Skarbowego jak réwniez,
ze pomiedzy stronami pozyczki nie bylo szczegdélowych, pisemnych ustalenn co do jej treSci. Do$wiadczenie zyciowe
wskazuje, ze w stosunkach rodzinnych bardzo rzadko zdarza sie, aby umowy pozyczki pomiedzy bliskimi krewnymi
(rodzice i dzieci) byly sformalizowane, jak tez czesto nie sa zglaszane do organéw podatkowych.

W konsekwencji nie ma takze powodu, zeby uzna¢ za niewiarygodne stanowisko pozwanych, ze pozyczki te mialy
podlegacé rozliczeniu w cenie sprzedazy mieszkania. Nie wyklucza tego to, ze podawane przez malzonkéw M. i ich syna
kwoty nie byly dokladne, czy ze nie w pelni odpowiadaly pobranym przez P. M. kwotom, gdyz ponownie nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze byly to rozliczenia pomiedzy najblizszymi czlonkami rodziny, ktére czesto nie maja charakteru $cislego,
a intencja stron umowy sprzedazy bylo to, zeby naleznosci sie wzajemnie skompensowaly.

Zgodzi¢ sie nalezy, ze nie bylo przeszkod, zeby umiescic tego rodzaju ustalenia w zapisach umowy, czego notariusz nie
uczynil. Niemniej jednak notariusz takze zaakceptowat zapisy umowy, w ktorych wskazana cena (132000 zt) odbiegala
znaczenie od wartoSci mieszkania —(240000 zl), co wskazuje, ze nie byl to notariusz przywiazujacy duza wage do
doktadno$ci i formalizmu.

Dlatego tez Sad Apelacyjny dokonal odmiennych ustalenn w powyzszym wzgledzie uznajac, ze wyplaty dokonywane
przez P. M. z konta matki mialy podlegaé zwrotowi i pozwana oraz P. M. traktowali je jako pozyczki, ktére P. M. w
czeSci zwracal. Ponadto pomimo, ze mieszkanie w S. mialo warto$¢ ok. 240000 zl, to w treSci umowy sprzedazy z
dnia 21 wrze$nia 2015 roku zostala wpisana cena mieszkania 132000 z}. Taka kwote pozwani zobowigzali sie zaplacic¢
w gotowce i odpowiadala ona 6wczesnemu zadluzeniu P. M. z tytulu kredytu hipotecznego obciazajacego lokal.
Natomiast strony umowy ustalily, ze na poczet pozostalej cze$ci warto$ci mieszkania zostanie zaliczone zadluzenie P.
M. wobec rodzicow z tytutu powyzszych pozyczek, ktore zostanie anulowane i nie bedzie juz podlegalo splacie.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela i uznaje za swoje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji,
poniewaz ustalenia te znajduja oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym przez ten Sad w granicach
zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.

Natomiast nie sg zasadne zarzuty pozwanych, jakoby doszlo do obalenia przez nich domniemania z art. 527 § 3 k.c., tj.,
ze pozwani wiedzieli, iz syn dziala ze §$wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. W tym wzgledzie poczynione przez Sad
Okregowy ustalenia i wywody sg prawidlowe. Strona pozwana juz w odpowiedzi na pozew wskazywala, ze ,,pozwani
zdecydowali sie na odkupienie od P. M. bedacej przedmiotem postepowania nieruchomosci, po tym jak uzyskali
informacje, ze ich syn stracil duzo pieniedzy przez hazard”, ,z obawy, ze syn straci mieszkanie (...) pozwani zazadali
przeniesienia na nich wlasno$ci mieszkania” (k. 91). Takze z twierdzen samych pozwanych oraz §wiadka P. M. wynika,
ze najpierw dowiedzieli sie, iz syn jest uzalezniony od hazardu, co sklonilo ich do tego, ze zaczeli zadaé¢ od niego zwrotu
mieszkania. W tym czasie P. M. nie pracowal, powiedzial im takze o kredycie zabezpieczonym hipoteka na lokalu w S.
(k.209), tym samym pozwani majac $wiadomo$¢ ze syn jest hazardzista i zaciaga dlugi, bali sie, ze straci mieszkanie:
~kupiliSmy od syna to mieszkanie, bo ciagle te dlugi. BaliSmy sie, ze mieszkanie zostanie w koncu zabrane” (k. 198,
199). Wskazuje to, ze pozwani wrecz przewidywali, iz inni wierzyciele syna moga skutecznie zaspokoic sie z mieszkania.
Powyzsze okolicznoéci, wbrew zrzutowi skarzacych, nie pozwalaja na uznanie, Ze obalili domniemanie z art. 527 § 3 k.c.

Niesltuszny jest takze kolejny zarzut skarzacych postawiony w ramach naruszenia art. 527 § 11 2 k.c. , tj. jakoby nie
doszto do pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela. Fakt, ze w ramach umowy sprzedazy doszlo do czeSciowej zaplaty
ceny (na splate wierzyciela hipotecznego) i rozliczenia wierzytelnoSci pozwanych z tytutu zaciagnietych pozyczek nie
wyklucza stwierdzenia, ze doszlo do pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela.



Mianowicie co do zasady czynno$¢ prawna dluznika, powodujgca zmniejszenie jego majatku, nie moze by¢ uznana
za krzywdzaca wierzycieli, jezeli dluznik w zamian za swoje Swiadczenie uzyskal ekwiwalent, ktory znajduje sie
w jego majatku lub zostal wykorzystany do zaspokojenia wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego IV CSK 39/11),
niemniej jednak Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 30
sierpnia 2018 roku w sprawie V CSK 132/18, ze samo uzyskanie przez dluznika ekwiwalentu rozporzadzenia
majatkowego od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli nie mial on mozliwos$ci uzyskania
zaspokojenia chronionej wierzytelnosci z ekwiwalentu (§wiadczenia wzajemnego osoby trzeciej). W takiej sytuacji
rozporzadzenie majatkowe dluznika takze moze prowadzi¢ do stanu niewyplacalno$ci dluznika, skoro uzyskany
przez niego ekwiwalent rozporzadzenia nie umozliwia wierzycielowi zaspokojenia w drodze egzekucji chronionej
wierzytelno$ci. Rozumowanie to jest tym bardzie aktualne wtedy, gdy Swiadczenie wzajemne uzyskane od osoby
trzeciej przez dluznika zostalo przeznaczone na splate innych jego wierzycieli.

Oznacza to, Ze istotnym jest czy dany wierzyciel mial mozliwo$é zaspokojenia sie ze §wiadczenia ekwiwalentnego. W
niniejszym wypadku ekwiwalent zostal wykorzystany na zaspokojenie wierzycieli, ale innych niz powdd, a tym samym
pozostaje on pokrzywdzony.

Zauwazy¢ nalezy, ze w chwili dokonywania umowy sprzedazy nieruchomos$¢ byla obciazona hipoteka na rzecz banku
(...) SA, a istniejacy stan zadluzenia z tego tytulu w chwili zawarcia umowy wynosil kwote ok. 132.000 zt (k. 97),
co oznacza, ze w tym zakresie powod i tak nie uzyskalby zaspokojenia z lokalu nawet gdyby zaskarzona czynno$c
nie doszla do skutku. Jednakze przeslanka pokrzywdzenia wierzyciela nie zachodzi, gdy do zaspokojenia wierzyciela
wystepujacego ze skargg paulianska nie doszloby nawet wtedy, gdyby nieruchomos$é pozostala w majatku dtuznika, a
to z uwagi na zakres jej obcigzenia hipotekami o wartoSci przewyzszajacej warto$¢ nieruchomosci oraz przewidziang
w art. 1025 k.p.c. kolejno$é zaspokajania wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2017 1., IV CSK 598/16,
LEX 2352152). Natomiast okolicznoscia bezsporna w sprawie byl fakt, ze lokal byl warty ok. 240.000 zl i przyjmujac
taka warto$c¢ lokalu oraz wysoko$¢ istniejacego zadluzenia hipotecznego oznacza to, ze bylaby mozliwo$c¢ zaspokojenia
sie powoda z pozostalej czesci lokalu.

Mozna dodac, ze to, iz 1okal zostal nabyty ze $rodkéw pochodzacych od pozwanych nie ma znaczenia, gdyz wlascicielem
nieruchomoéci lokalowej byt dluznik P. M. i kazdy wierzyciel, zaré6wno hipoteczny jak i powod, mog} sie zaspokoic z
lokalu — w postepowaniu egzekucyjnym pochodzenie §rodkéw nie byloby brane pod uwage.

Poza splata hipoteki w ramach umowy sprzedazy doszlo niejako do zaspokojenia jednego z wierzycieli P. M. —
pozwanych (w zakresie naleznoéci z tytulu pozyczek poprzez ich kompensate z zaplata reszty ceny). W tym kontekscie
podzieli¢ nalezy poglad prawny wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., (II CK 225/05,
LEX 369449), ze art. 527 § 1 k.c. bedzie mial zastosowanie takze wtedy, gdy dluznik dokonal wyboru wierzyciela
w sposob arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania go kosztem pozostalych w okolicznoSciach, ktore wskazuja
na rychlg mozliwo$¢ ogloszenia upadlosci dluznika i wyprowadzanie z jego majatku istotnych skladnikow, co moze
prowadzi¢ do niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z przyszlej masy upadlosci. Ponadto: jezeli dluznik na podstawie
porozumienia z wierzycielem zaspokaja go w inny sposéb, niz przewidywala to pierwotna umowa, to nie ma przeszkod
do objecia takiej czynno$ci skarga z art. 527 § 1 k.c., jezeli doprowadzita ona do pokrzywdzenia pozostalych wierzycieli.
Jezeli zatem dluznik, ktoéry nie dysponuje gotowka umozliwiajaca splate zobowigzania pienieznego, zawiera z
wierzycielem umowe, ktéra prowadzi do wygasniecia zobowigzania, to nie jest to zwykle spelnienie §wiadczenia,
ale jest to zmiana pierwotnego $wiadczenia, ktéra, np. jesli uszczupla majatek dluznika i uniemozliwia innym
wierzycielom zaspokojenie sie, moze by¢ przedmiotem skargi z art. 527 k.c.

Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Dhuznik P. M. zawarl z rodzicami umowe sprzedazy nieruchomosci,
w ktorej cze$¢ ceny sprzedazy podlegala de facto potraceniu z ich wierzytelnoScia z tytulu pozyczki, co prowadzilo do
wygasniecia zobowiazania z umowy pozyczki. Wskazaé wiec nalezy, ze nie bylo to zwykle spelnienie §wiadczenia, ale
byla to zmiana pierwotnego §wiadczenia, a jednocze$nie czynnoéé¢ ta usuwala z majatku P. M. jedyny warto$ciowy
skladnik i uniemozliwiala innym wierzycielom zaspokojenie sie z niego, co skutkowato ich pokrzywdzeniem. Ponadto
P. M. dokonat wyboru, ze zaspokoi osoby sobie najblizsze — rodzicow. Tym samym pozwani jako wierzyciele



zostali uprzywilejowani kosztem innych wierzycieli, w tym powoda. Tego rodzaju arbitralny wyboér jednego z
wierzycieli (wlasnych rodzicow) nie wylacza pokrzywdzenia innych - dluznik nie moze bowiem dowolnie dokonaé
uprzywilejowania niektorych sposréd swoich wierzycieli kosztem pozostalych.

Dlatego tez nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzacych, ze Sad Okregowy blednie ustalil, iz umowa sprzedazy zostata
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli i apelacja nie mogla prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia
powddztwa w caloSci, jak tego zadala strona apelujaca. Natomiast skutkowala cze$ciowa zmiang zaskarzonego wyroku.

Jak juz wskazano - gdyby do zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci nie doszlo, to powdéd méglby zaspokoi¢ sie
tylko w cze$ci, ale nie skutkuje to uznaniem za bezskuteczna tylko cze$ci czynno$ci prawnej, gdyz w orzecznictwie
utrwalony jest poglad, ze uznaniu za bezskuteczna podlega cala czynnoéc. Natomiast ograniczeniem zakresu skargi
paulianiskiej jest wysoko$é chronionej wierzytelnosci (wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie II CSK 93/07) i tym samym
w sprawie niniejszej istnieje konieczno$¢ okreSlenia zakresu wierzytelnoéci, ktérej ochronie ma stuzy¢ uznanie za
bezskuteczna czynno$ci prawne;j.

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania, Ze ochronie maja podlegac¢ obie przedstawione w pozwie
wierzytelno$ciito w caloéci. Wynika to z faktu, ze bedaca przedmiotem umowy nieruchomos$é obcigzona byta hipoteka,
aw zwigzku z tym istnial uprzywilejowany wierzyciel — (...). Okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wierzyciel ten uzyskaltby
pierwszenstwo zaspokojenia. Juz we wrze$niu 2015 roku P. M. zaprzestat splaty tego kredytu, tak jak i innych swoich
dlugoéw i niewatpliwie Bank ten podjalby niezbedne kroki, zeby wypowiedzieé kredyt, uzyskaé stosowny tytul w celu
zaspokojenia swojej wierzytelno$ci w ramach egzekucji i taki tytut uzyskalby. W oparciu o art. 1025 k.p.c. i art.
1036 k.p.c. jego nalezno$c¢ hipoteczna (132000 z1) bylaby zaspokojona w pierwszej kolejnosci. Tym samym, gdyby
nie doszlo do zaskarzonej czynnosci powdd mialby szanse zaspokoi¢ sie jedynie co do pozostalej kwoty -108 000
z} (240000-132000) i ta kwota wyraza warto$¢ wierzytelnoSci podlegajacej ochronie, co Sad Apelacyjny zaznaczyl
zmieniajac rozstrzygniecie w punkcie I.

Wynika to stad, ze bez zaskarzonej czynnosci powdd uzyskalby zaspokojenie jedynie czes$ci swoich wierzytelnosci,
ktérych ochrony dochodzi w niniejszym postepowaniu i to maksymalnie w wysokosci 108.000 zt. Sad Apelacyjny nie
uwzgledniat kosztow ewentualnej egzekucji z nieruchomosci, gdyz ich wysoko$¢ nie byla w zaden sposéb wykazywana
przez pozwanych — nie przedstawiali nawet zadnych twierdzen w tym przedmiocie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przy rozstrzygnieciu w niniejszej sprawie nie mozna pomijaé¢ sytuacji, jaka istnialaby
gdyby do umowy nie doszlo oraz art. 532 k.c., czyli skutkdw uznania umowy sprzedazy za bezskuteczna — tego, ze
powo6d moze z pierwszenstwem przed wierzycielami pozwanych dochodzié zaspokojenia z przedmiotéw majatkowych,
ktore wskutek czynnosci uznanej za bezskuteczna wyszly z majatku dluznika albo do niego nie weszly (tu lokalu).

Brak powyzszego ograniczenia kwotowego co do chronionych wierzytelnosci prowadzitby do uprzywilejowania
powoda, a pokrzywdzenia pozwanych w stosunku do sytuacji, gdyby do zawarcia zaskarzonej umowy sprzedazy nie
doszlo. Wéwcezas bowiem, z uwagi na istnienie wierzyciela hipotecznego, powod uzyskalby zaspokojenie jedynie w
cze$ci do kwoty maksymalnie 108.000 zl. Natomiast obecnie bez zastrzezenia takiego ograniczenia moglby zaspokoic
sie w wiekszym zakresie, mianowicie co do kwoty 240.000 zl. Jednocze$nie pozwani, pomimo zaplaty czeSci ceny na
poczet zaspokojeniu wierzyciela hipotecznego w kwocie 132.000 zl, utraciliby ponadto warto$¢ calej nieruchomo$ci-
240.000 zl, a wiec lacznie z ich majatku wyszlaby ostatecznie kwota 372000 zl, co nie ma uzasadnienia i nie temu
shuza unormowania dotyczace skargi paulianskiej.

Z tych wzgledow na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmienié¢ punkt I wyroku poprzez wskazanie wysokosci
wierzytelno$ci powoda podlegajacej ochronie. Mozna jedynie dodaé, ze wybor, ktéra wierzytelnoé¢ bedzie podlegala
zaspokojeniu w tej kwocie nalezy do powoda. W pozostalym zakresie apelacja pozwanych podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

W konsekwencji zmiany rozstrzygniecia Sadu I instancji, Sad Apelacyjny dokonal takze zmiany rozstrzygniecia
z punktu II wyroku o kosztach procesu za pierwsza instancje na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z zasada



odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu oraz stosunkowego rozdzielenia kosztow. Powdd przed Sadem I instancji wygratl
sprawe w 45%, ponoszac koszty procesu w wysokosci 22.800 z} (oplata od pozwu- 12.000 zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika-10.800 zt na podstawie § 2 pkt 7 Rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.). Pozwani wygrali proces w 55%, ponoszac
koszty wynagrodzenia pelnomocnika w wysokoS$ci 10.800 zt. Lacznie koszty wyniosly 33600 zl, z czego pow6d winien
poniest 55% - 18480 zl, zas pozwani - 45 % - 15120 zt. W konsekwencji pozwani winni zwréci¢é powodowi kwote 4.320
z}, 0 czym orzeczono w punkcie I b wyroku.

Te same zasady i podstawy znalazly zastosowanie do rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego. Powod
w postepowaniu apelacyjnym poniost koszty w wysokoSci 8.100 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustalone na
podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.), natomiast pozwani poniesli koszty w wysokoS$ci
20.100 zl (12.000 z} oplata od apelacji i 8.100 zl wynagrodzenie pelnomocnika). Lacznie koszty wynioslty 28200 zl,
7z czego pozwani winni ponie$¢ koszty w 45 % - 12690, za$§ powdd w 55 % - 15510 zk. Dlatego tez Sad Apelacyjny na
podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z 391 k.p.c. wlozyl na powoda obowiazek stosunkowego zwrotu pozwanym kosztow
tego postepowania w kwocie 7.410 zl.



