Sygn. akt I ACa 404/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Sedzia: SA Ewa Mierzejewska
Sedzia: SA Walentyna Lukomska-Drzymala
Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Pawlikowska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. B. (1)

przeciwko M. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
9 listopada 2017 r., sygn. akt I C 873/13

I. z apelacji pozwanego zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok w punkcie
I w ten sposob, ze obniza zasadzona kwote 10 900 zl do kwoty 10 000 [dziesie¢ tysiecy] zl, a w pozostalej czesci
powddztwo oddala;

II. w pozostalej czeéci apelacje pozwanego i w calo$ci apelacje powodki oddala;

III. zasadza od B. B. (1) na rzecz M. K. (1) 2 500 [dwa tysiace pieéset] z} tytulem zwrotu czeéci kosztéw procesu
w postepowaniu odwolawczym.

I A Ca404/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 roku Sad Okregowy w Lublinie po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2017 r. w
Lublinie sprawy z powddztwa B. B. (1) przeciwko M. K. (1) o zaplate zasadzil od pozwanego M. K. (1) na rzecz powodki
B. B. (1) kwote 10.900 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 6 listopada 2013 r. do dnia zaplaty.

Oddalil powddztwo w pozostalej czesci.

Nie obcigzyl powodki B. B. (1) obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego M. K. (1).



Nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Powodka dochodzila zaplaty kwoty 250 000z}l od pozwanego jako rozliczenia nakladow na majatek pozwanego w
okresie gdy strony pozostawaly w nieformalnym zwiazku.

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa zaprzeczajac, ze powddka czynita naklady na jego majatek powodztwa.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

B. B. (1) pozostawala z M. K. (1) w zwigzku partnerskim od 2000 r. Strony wychowywaly wspolnie dwoje dzieci: K.
urodzonego w 2001 r. oraz D. urodzonego w 2002 1.

0Od 2002 r. M. K. (1) pracowal we W. jako kierowca i za okres od 2002-2007 r. uzyskal doch6d w wysokoSci 84.547,26
Euro. B. B. (1) pracowala natomiast jako krawcowa, szyjac suknie §lubne. W zwiazku z wykonywana pracg w 2002 r.,
uzyskala przychody w wymiarze 12.176,51 z}, w 2003 r. - 2058,04 zl, w 2004 1. - 647,55 zt. W latach 2005 r.-2008 .
powodka nie uzyskata zadnych przychodow (zestawienie dochodéw podatnika k. 309).

Poczatkowo B. B. (1) zamieszkiwala z M. K. (1) w jego mieszkaniu, polozonym w L. przy ul. (...), o powierzchni
uzytkowej 38,53 m2, ktére pozwany nabyl za kwote 39.000 zl od B. i W. M. (wypis aktu notarialnego Rep. A nr (...)
k. 13-16).

Nastepnie strony przeprowadzily sie do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w L., ktéry M. K. (1) nabyl w dniu 25 czerwca
2002 r. w drodze umowy zamiany zawartej z B. i P. M., w wyniku ktérej I. i P. M. nabyli w zamian, bedace wlasno$cig
pozwanego mieszkanie przy ul. (...) w L. wraz z uiszczona przez pozwanego na ich rzecz doplata w kwocie 10.000 zl.

Lokal przy ul. (...), o powierzchni uzytkowej 72,40 m2 skladal sie z 4 pokoi, kuchni, tazienki, WC i przedpokoju. W
akcie notarialny strony o$wiadczyly, ze lokal wymaga kapitalnego remontu, a mianowicie wymiany podlog, wymiany
glazury i terakoty w lazience i kuchni (wypis aktu notarialnego Repertorium (...) k. 17-21).

Po nabyciu przedmiotowego lokalu pozwany przeprowadzil w nim prace modernizacyjne w postaci: wyburzenia $ciany
pomiedzy kuchnig a przedpokojem, wyburzenia $cian dzialowych i przebudowy lazienki i we w jedno pomieszczenie,
wymiany podldog w calym mieszkaniu (panele drewniane w pokojach, terakota w przedpokoju, kuchni i lazience),
polozenia nowych tynkoéw w pokojach, pokrycia §cian tapetg, polozenia okladziny Scian w kuchni i w tazience plytkami
ceramicznymi, wykonania tynkéw ozdobnych (tynki weneckie) na Scianach w przedpokoju i kuchni (do wys. 1,40 m),
wymiany wszystkich drzwi wewnetrzne (opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci k. 351-405).

Remont przeprowadzili M. K. (1), R. P. - maz siostry B. B. (1) oraz P. B. (1) - brat B. B. (1). R. P. i P. B. (1) nie pobrali
wynagrodzenia za wykonana prace (zeznania J. J. k. 200-200v, zeznania K. N. k. 201-201v, zeznania T. B. k. 201v-202,
zeznania P. B. (1) k. 264-265).

Remont zostal sfinansowany przez wlasciciela mieszkania - M. K. (1) (zeznania M. K. (1) k. 151, k. 157-158, k. 629v,
nagranie k. 630, zeznania A. K. (1) k. 203-204).

B. B. (1) zakupila natomiast do wyremontowanego mieszkania kuchnie za kwote 10.900 zt w (...) (umowa k. 27-28).
Okoliczno$¢ ta byla bezsporna pomiedzy stronami, a pozwany uznal w tym zakresie roszczenie powodki do kwoty
10.000 z} ( k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630).

W 2003 r. pozwany rozpoczal rowniez budowe domu jednorodzinnego, parterowego z poddaszem uzytkowym, nie
podpiwniczonego, o powierzchni uzytkowej 167,00 m2, na nieruchomosci bedgcej wlasnoscia jego rodzicow - w L.
przy ul. (...) (zeznania M. K. (1) k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630, zeznania powodki k. 155v-157, k. 629v, nagranie
k. 630). Na ten cel przeznaczyl Srodki uzyskane z pracy we W. (dokumenty finansowe wraz z ttumaczeniem na jezyk
polski k. 576-616, faktury i rachunki k. 107-150, zeznania M. K. (1) k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630, zeznania A.
K. (1) k. 203-204).



Podczas pobytu M. K. (1) poza granicami kraju, z pracownikami budowlanymi za wykonana prace poczatkowo
rozliczala sie w imieniu pozwanego powodka B. B. (1), ktéra w okresie od czerwca do sierpnia 2003 r. dysponowala
jego karta platnicza.

Po6zniej jednak M. K. (1) odebral powodce przedmiotowa karte i od tego czasu w imieniu pozwanego z pracownikami
rozliczali sie jego rodzice i siostra. Zdarzalo sie, ze po wykonanym etapie robot, wynagrodzenie dla pracownikow
uiszczali rodzice pozwanego ze swoich Srodkéw finansowych, nastepnie zas podczas pobytu w Polsce M. K. (1) zwracal
im te pienigdze.

Zdarzylo sie réwniez, iz zona S. K., ktéry wykonywal w domu przy ul. (...) prace zwiazane z wylaniem fundamentow
i polozeniem tynkéw wewnetrznych, udala sie po cze$¢ wynagrodzenia za prace meza do B. B. (1). Pozwany
poinformowal ja bowiem, ze przestal konkubinie 1400 zl na ten cel. B. B. (1) przekazala A. K. (2) wéwczas 1000 zl,
twierdzac ze nie ma wiecej pieniedzy (czeSciowo zeznania B. B. (1) k. 155v-157, k. 629v, nagranie k. 630, zeznania M.
K. (1) k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630, zeznania A. K. (2) k. 265v, zeznania S. K. k. 265v-266, zeznania P. R. k.
266, zeznania E. P. k. 204-205).

Wybudowany przy ul. (...) w £. dom pozwanego zostal wyposazony w instalacje: wodociagowa, kanalizacji sanitarnej,
c.w.u. i c.o. z kotla gazowego D., grzejniki blaszane typu P., ogrzewanie podlogowe wodne z rurek miedzianych w
poziomie parteru, elektryczna, o$wietleniowa i gniazd wtykowych, wentylacji grawitacyjnej (opinia bieglego z zakresu
wyceny nieruchomoéci k. 351-404, opinia pisemna uzupekniajgca k. 427-479, warianty k. 523-524, opinia ustna
uzupehiajgca k. 525-525v, nagranie k. k. 526, opinia pisemna uzupekiajaca k. 553-554).

W 2007 r. strony wraz z dzie¢mi przeprowadzily sie do nowego domu. W zwigzku z tym, ze pozwanemu brakowalo
srodkow na wykonczenie domu, w dniu 28 kwietnia 2008 r. dokonal sprzedazy na rzecz swojej siostry E. P.ijej meza P.
P. (1) spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego w L. przy ul. (...) za kwote 180.000 zl. (wypis aktu
notarialnego Rep (...) k. 100-101). Uzyskane w ten sposob érodki finansowe, przeznaczone zostaly na wykonczenie
domu. W pomieszczeniu przeznaczonym na garaz, B. B. (1) otworzyla salon $lubny (okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 13 grudnia 2010r. B. i M. K. (2) darowali swojemu synowi M. K. (1) nieruchomos¢ polozong w L., sktadajaca
sie z dzialki nr (...), obszaru 0,0876 ha gruntu cze$ciowo zabudowanego przedmiotowym domem mieszkalnym (wypis
aktu notarialnego Rep. Anr (...) k. 98-99v).

Po przeprowadzce do nowego domu stosunki E. B. z rodzicami M. K. (1) nie ukladaly sie dobrze.

Po powrocie M. K. (1) do kraju, jego sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu. Pozwany uzyskiwal nastepujace
przychody:

- w 2007 r. w wysokoSci 512,37 zl,
-w 2008 r. w wysokoéci 9 623 zl,
- w 2009 r. w wysokoéci -11.866,52 zl,

- W 2010 r. w wysokoSci 6 014,24 7} (zestawienie dochodéw podatnika k. 310, zeznania B. B. (1) k. 155v-157, k. 629v,
nagranie k. 630, zeznania M. K. (1) k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630).

W zwigzku z tym, iz M. K. (1) nie byl w stanie utrzyma¢ domu, w dniu 5 stycznia 2011 r., zawarl ze swoja siostra E. P.
ijej mezem P. P. (1) umowe zamiany, w ten sposob, ze przeniost na rzecz P. i E. P. wlasno$¢é nieruchomosci polozonej
w L., skladajacej sie z dzialki nr (...) obszaru 0,0876 ha gruntu cze$ciowo zabudowanego domem mieszkalnym, w
zamian za przeniesienie na jego rzecz spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...), za
splatg w kwocie 150.000 zl, ktérg malzonkowie P. zobowigzali sie uisci¢ na rzecz M. K. (1) do dnia 25 stycznia 2011



r. (wypis aktu notarialnego Rep. A nr (...) k.22-26). W wyniku powyzszej umowy M. K. (1) wraz z B. B. (1) i z synami
przeprowadzili sie ponownie do mieszkania przy ul. (...) w L..

Po przeprowadzce, zwiagzek stron zaczal ulega¢ rozkladowi. Konkubenci nadal zamieszkiwali ze soba, ale coraz czesciej
dochodzilo pomiedzy nimi do awantur. W zwigzku z tym, w dniach 27 stycznia, 1 marca i 3 marca 2013 r. mialy miejsce
interwencje policji (pismo k. 168). W dniu 3 marca 2013 r. B. B. (1) zglosila policji, iz skradzione zostaly jej pienigdze
w kwocie 4400 zl, kt6re przechowywala w szafce w zajmowanym przez siebie pokoju mieszkalnym polozonym przy ul.
(...). Wdniu 29 marca 2013 r. w sprawie (...) Prokurator Prokuratury Rejonowej w L. postanowil umorzy¢ dochodzenie
w przedmiotowej sprawie wobec niewykrycia sprawcy czynu zabronionego (postanowienie k. 36-38).

Pismem z dnia 4 marca 2013 r. powddka zostala wezwana przez pelnomocnika pozwanego do niezwlocznego
oprdznienia wraz z osobami, ktérych prawa reprezentuje oraz ze wszystkimi nalezacymi do niej rzeczami oraz wydania
do dnia 19 marca 2013 r. M. K. (1) - lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w L. (wezwanie k. 30).

W dniu 19 marca 2013 r. Sad Rejonowy III Wydzial Rodzinny i Nieletnich zarzadzil wszczecie postepowania z
urzedu wobec M. K. (1) o ograniczenie wladzy rodzicielskiej wobec maloletnich dzieci D. K. i K. K. (2), ktory
na mocy orzeczenia (...) do Spraw Orzekania o NiepelnosprawnoSci z dnia 13 maja 2014 r. zostal zaliczony do
0s6b niepelnosprawnych od 12-ego roku zycia (postanowienie w sprawie o sygn.. I. N. 84/12 k. 35, orzeczenie o
niepelnosprawnosci k. 323).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Eukowie z dnia 27 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt (...) zasadzono od M. K. (1)
na rzecz jego maloletnich dzieci: K. K. (2) alimenty w kwocie po 550 z1 miesiecznie oraz na rzecz D. K. alimenty w
kwocie po 400 z1 miesiecznie, platne do rak matki B. B. (1) do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
wypadku uchybienia terminu platnosci kazdej raty, poczynajac od dnia 1 lutego 2013 r..Pozwany nie placilt alimentow
regularnie (zaswiadczenia k. 324, k.325-326).

We wrzeé$niu 2013 r. M. K. (1) wyprowadzil sie z mieszkania przy ul. (...) w L. (zeznania pozwanego k. 151, k. 157-158, k.
629v, nagranie k. 630). Obecnie M. K. (1) przebywa w Polsce i pracuje jako kierowca. Na rzecz synoéw uiszcza alimenty,
wykonuje rowniez oplaty niezbedne do utrzymania lokalu mieszkalnego przy ul. (...) (zeznania M. K. (1) k. k. 157-158,
k. 629v, nagranie k. 630).

B. B. (1) nadal zamieszkuje z synami w mieszkaniu pozwanego w L. przy ul. (...). Od marca 2010 r. do wrze$nia 2013
r. prowadzila Salon (...) (wydruk k. 62). W chwili obecnej powddka nie pracuje, zajmuje sie dzieémi (zeznania B. B.
(1) k.155v-157, k. 629v, nagranie k. 630).

Warto$é rynkowa wlasno$ciowego spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w budynku
mieszkalnym, wielorodzinnym, przy ul. (...) w L. w stanie przed przeprowadzeniem remontu stanowila na dzien
18 marca 2016 r. kwote 165.000 zl, natomiast po przeprowadzonym remoncie kwote 253.000 zl. Biegly z zakresu
wyceny nieruchomosci, opiniujacy w niniejszej sprawie, okreslil warto$¢ rynkowa przeprowadzonego remontu w
mieszkaniu przy ul. (...) w L. na kwote 88.000 zl. Natomiast warto$¢ rynkowa prawa wlasno$ci nieruchomosci
gruntowej, bedgcej dzialkg gruntu o numerze ewidencyjnym (...) i powierzchni 876 m2, zabudowanej budynkiem
mieszkalnym, jednorodzinnym, wolnostojacym, ze stanem na dzien sprzedazy, polozonej w L. przy ulicy (...) zostala
okreslona na kwote 408.000 zl, w tym warto$¢ rynkowa prawa wilasnoéci niezabudowanego gruntu samej dziatki
stanowila kwote 129.000 zl, a warto$¢ rynkowa nakladdéw poniesionych na realizacje budynku mieszkalnego wynosila
279.000 zt (opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci k. 351-405, opinia pisemna uzupetniajgca k. 472-479,
k. 523-524, opinia ustna uzupelniajaca k. 525-525v, nagranie k. 526, opinia pisemna uzupekiajaca k. 553-554).
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione wyzej dowody.

Dokonujac oceny materiatu dowodowego Sad Okregowy wskazal, ze zlozone w sprawie dokumenty nie budzily
watpliwoéci Sadu oraz nie byly kwestionowane przez strony. Sad uznal za wiarygodne zeznania pozwanego M. K.
(1), w zakresie w jakim wskazal, ze ze swoich $rodkéw, wyremontowal mieszkanie przy ul. (...) oraz wybudowal dom
przy ul. (...) w L. (zeznania k. 151, k. 157-158, k. 629v, nagranie k. 630). Tre$¢ zeznan powoda zostala potwierdzona



dokumentami prywatnymi w postaci dokumentéw finansowych, przettumaczonych na jezyk polski oraz fakturami i
rachunkami, potwierdzajacymi zakup materialow budowlanych przez pozwanego. Zeznania M. K. (1) w tym zakresie
byly zbiezne réwniez z zeznaniami innych §wiadkéw: P. R. (zeznania k. 266), S. K. (zeznania k. 265v-266), A. K. (1)
(zeznania k. 203-204), E. P. (zeznania k. 204-205), M. K. (2) (zeznania k. 205-205v), ktére Sad w tej czeSci obdarzyt
walorem wiarygodnoSci.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal za niewiarygodne zeznania powo6dki, ktora twierdzila, ze to ona, a nie pozwany,
pokryla wydatki zwigzane z remontem mieszkania przy ul. (...) w L. oraz, ze w budowe domu zainwestowala Srodki
finansowe, ktore otrzymata od rodzicow w drodze darowizny.

Zeznania B. B. (1) w tej czeSci nie korespondowaly z przedlozona przez powddke dokumentacja, dotyczaca jej
dochodoéw, z ktorej jednoznacznie wynika, iz uzyskiwane przez nia $rodki nie pozwolilyby na zgromadzenie tak
znacznych oszczednosci. Dlatego tez Sad nie obdarzyl walorem wiarygodno$ci rowniez zezna¢ Swiadkow : T. B.
(zeznania k.201v-202), P. B. (2) (zeznania k. 202v-203), P. B. (1) (zeznania 264-265), K. N. (zeznania k. 201-201v), A.
B. (1) (zeznania k. 202-202v) i J. J. (zeznania k. 200-200v). Zeznania tych §wiadkéw w zakresie w jakim potwierdzili
oni, ze to powodka sfinansowala remont mieszkania i zainwestowala §rodki w budowe domu okazaly sie bowiem
zbyt ogblnikowe, czesto niespdjne i niewystarczajace dla udowodnienia twierdzeh powodki. K. N. wprawdzie podala,
ze widziala jak ojciec powddki przywozil jej pieniadze, jednak jednocze$nie dodala, ze nie widziala aby ojciec dawal
powddce pienigdze na remont mieszkania. T. B. podala, ze wraz z mezem dali swojej corce na remont mieszkania
30.000 zl, podczas gdy powbdka twierdzila ze koszty remontu mieszkania pokryla z wlasnych oszczednoéci. Podnosila
nadto, iz rodzice darowali jej 35.000 zl na wykonczenie domu, jej matka natomiast w swoich zeznaniach podala, ze
»,do wykonczala domu raczej nie dawata corce pieniedzy”.

Sad nie znalaz}l podstaw do kwestionowania zeznan A. W., ktéra potwierdzila, ze prowadzony przez powodke salon
Slubny nie przynosil wysokich dochodéw (zeznania k. 266v-267).

Sad oceniajac zeznania $wiadkéw mial nadto na wzgledzie, iz w przewazajacej mierze mialy one charakter
subiektywny, bowiem zlozone zostaly przez czlonkéw rodzin stron, ktérzy z pewnoscia byli emocjonalnie
zaangazowani w pozytywne dla ich bliskich rozstrzygniecie sprawy. Ustalajac wiec stan faktyczny Sad opart sie przede
wszystkim na dokumentach i dopiero po odniesieniu ich tresci do zeznan swiadkéw uznal je za pomocne w czeSci w
ksztaltowaniu stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Warto$¢ naktadéw poczynionych na nieruchomosci pozwanego, dla oszacowania wymagata wiadomo$ci specjalnych
bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci (opinia k. 351-405, opinia pisemna uzupekiajgca k. 472-479, warianty k.
523-524, opinia ustna uzupelniajaca k. 525-525v, nagranie k. 526, opinia pisemna uzupelniajaca k. 553-554).

W ocenie Sadu wywolane w sprawie opinie: podstawowa i uzupelniajace sa zupelne, jasne i koficowo niesprzeczne, a
wyrazone w nich wnioski stanowcze i wywazone, co pozwolilo Sgdowi uznacé te opinie za przekonujace.

Sad Okregowy uznal powodztwo za czeSciowo uzasadnione.

B. B. (1) w niniejszej sprawie domagala sie zwrotu $rodkéw zainwestowanych przez niag w majatek pozwanego, ktore
to $rodki w jej ocenie prowadzily do systematycznego wzbogacenia sie M. K. (1). Kwestie sporng stanowila przede
wszystkim okoliczno$¢, czy powddka, w zwiazku z remontem mieszkania przy ul. (...) w L. oraz budowa domu przy
ul. (...) w L., poczynila naklady na nieruchomo$ci pozwanego i ewentualnie w jakim rozmiarze i wysoko$ci oraz czy
zgloszone przez nig roszczenie jest przedawnione.

Powdbdka domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kwoty 250.000 zt tytulem bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanego kosztem powo6dki. Do rozliczeni pomiedzy konkubentami nie mozna stosowa¢ odpowiednio przepiséw o
stosunkach majatkowych malzenskich z k.r.o. Takie stanowisko, zapoczatkowane uchwala z 2 lipca 1955 roku (//
CO 7/55, OSNCK 1956/3/72), nadal pozostaje aktualne w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. uchwale tego Sadu
z 30 stycznia 1970 roku, III CZP 62/69; uchwale z 30 stycznia 1986 roku, III CZP 79/85, OSN 1987/2/6; wyrok



z dnia 16 maja 2000 roku, IV CKN 32/2000, OSNC 2000/12/222). Wynika z niego, ze w odr6znieniu od zwigzku
malzenskiego, bedacego instytucja prawna, zwiazek pozamalzeniski sam przez sie nie wywoluje zadnych skutkow o
charakterze prawno-majatkowym miedzy osobami, ktére w zwigzku takim pozostaja. Jesli miedzy konkubentami
powstaja stosunki prawno-majatkowe, prawa i obowiazki stad wynikajace oceniaé¢ nalezy na podstawie przepisow
wlasciwych dla tych stosunkéw (por. cytowana uchwale z 2 lipca 1955 1.)

W przedmiotowej sprawie Sad ustalil, ze B. B. (1) i M. K. (1) pozostawali w zwigzku partnerskim od 2000 do 2013 r.
Podczas trwania konkubinatu nie uzgodnili oni Zadnej formy rozliczenia nakladéw z jednego majatku osobistego na
drugi majatek osobisty, a zatem rowniez ewentualnego rozliczenia nakladéw powddki na nieruchomosci pozwanego.

W ocenie Sadu, w ustalonym stanie faktycznym trudno byloby uznaé powoddke za posiadacza tych nieruchomoéci w
rozumieniu art. 226 § 1 k.c., ani art. 230 k.c., bowiem nalezy uzna¢, iz B. B. (1) czynila naklady nie roszczac sobie
zadnych praw do tych nieruchomo$ci, a dzialajgc jedynie z zamiarem wspdlnego zamieszkania w lokalu mieszkalnym,
a nastepnie w wybudowanym domu z dzie¢mi, wraz z pozwanym, z ktérym w tym okresie prowadzita juz wspolne
gospodarstwo domowe.

Jednakze nawet gdyby uznaé za podstawe roszczenia powodki art. 226 ke, to nie ma to istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy z tego wzgledu, ze powodka nie wykazala by poczynita naklady na nieruchomoséci pozwanego.

W konsekwencji Sgd uznal za podstawe rozliczenia pomiedzy stronami art. 405 k.c., zgodnie z ktérym, kto bez
podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzysci w naturze,
a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Sad stwierdzil, ze taki obowiazek wystapi rowniez wowcezas, gdy
nastepuje przesuniecie majatkowe ze strony jednego z konkubentéw na rzecz drugiego i nie jest to darowizna (vide
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1970, III CZP 62/69; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000,
IV CKN 32/00, OSNC 2000/12/222).

Ciezar udowodnienia przestanek bezpodstawnego wzbogacenia spoczywa - na zasadach ogélnych, okreslonych w art.
6 k.c. - na powodce, jako osobie zubozonej. W ocenie Sadu, powodka B. B. (1) nie udowodnita, aby poczynila naktady
na remont mieszkania przy ul. (...) w L. oraz na budowe domu przy ul. (...) w L..

Bezsporna okazala sie jedynie okoliczno$c, iz B. B. (1) zakupila do mieszkania przy ul. (...) w £. kuchnie, za cene 10.900
z1. W celu wykazania przedmiotowego faktu B. B. (1) przedlozyla umowe z dnia 17 maja 2002 r., ktéra zawarla ze (...).

Pozwany uznal zadanie pow6dki w tym zakresie. Co prawda wskazal, iz uznaje roszczenie co do kwoty 10.000 1z,
ale z przedlozonej umowy jednoznacznie wynika, iz powodka zaplacila za meble kwote 10.900 z1 (umowa k. 27-28,
okoliczno$¢ bezsporna).

W pozostalym zakresie B. B. (1) nie udowodnila aby dysponowala oszczednoSciami, ktére moglaby przeznaczy¢ na
remont mieszkania przy ul. (...). Wprawdzie podnosila, ze w okresie poprzedzajagcym przeprowadzke do nowego
mieszkania pracowala jako krawcowa, szyjac suknie §lubne, ale nie wykazala jakie w tym czasie byly jej dochody.

Przedstawione natomiast przez powodke zestawienie dochodéw zlat 2002 - 2005, czyli z okresu, w ktérych miata juz
miejsce przeprowadzka do nowego mieszkania, a nastepnie budowa domu, nie dawalo podstaw do uznania, ze B. B.
(1) dysponowata Srodkami finansowymi, ktére umozliwialy jej odkladanie tych §rodkd6w na remont, czy tez na budowe
domu, zwlaszcza, iz wedlug twierdzen powddki, z uzyskanych dochodéw musiala utrzymacé siebie i synow.

Z zeznan czlonkow najblizszej rodziny powddki wynika wprawdzie, ze dysponowala ona oszczednoS$ciami, ale zaden
ze $wiadkow nie podal w tym zakresie zadnych konkretow. Swiadkowie zeznawali réwniez, ze powodka otrzymala
pieniadze na remont mieszkania od rodzicow, a B. B. (1) podala, ze byla to kwota 35.000 zl. Na potwierdzenie
przedmiotowej okoliczno$ci powddka nie przedstawila jednak zadnych wiarygodnych dowod6éw. Krewna powodki K.
N. zeznala, ze widziala jak ojciec powodki zostawial jej pieniadze, ale nie widziala na jaki cel mialy by¢ przeznaczone
przedmiotowe Srodki, nie widziala nadto, aby rodzice powodki dawali jej pienigdze na budowe domu. Matka powddki



T. B. podala natomiast, ze wraz z mezem darowala corce kwote 30.000 z1 na remont mieszkania, ale jej twierdzenia
majgce uprawdopodobni¢ dobra sytuacje finansowa rodziny okazaly sie golostowne. W celu uwiarygodnienia zeznah
tego Swiadka powodka nie przedstawila zadnych innych dowodbéw. Z zeznan A. B. (1) wynika natomiast, iz ojciec
powddki przed $§miercia byl na rencie. Nie bylo wiec podstaw, aby uzna¢ za udowodniona sytuacje materialna rodzicow
powodki, ktéra pozwolitaby przyjaé, iz byli oni w stanie wspieraé¢ swoja corke finansowo.

Brakowalo rowniez sp6jno$ci pomiedzy zeznaniami B. B. (1), ktora wskazala, iz remont mieszkania oplacita ze srodkéw
pochodzacych ze swoich oszczedno$ci, za$§ na budowe domu otrzymala darowizne w wysokosci 35.000 zl od swoich
rodzicow, a zeznaniami matki powodki, ktora wskazala, iz podarowata corce kwote 30.000 zt na remont mieszkania,
a na wykanczanie domu ,raczej nie dawala pieniedzy". Brat powodki P. B. (2) wskazal natomiast, iz ,,o0jciec moéwil mu,
ze przekazal powodce 15.000 zl na remont (k. 202v-203).

Sad Okregowy uznal za goloslowne twierdzenia powodki o jej dobrej sytuacji materialnej w trakcie remontu
mieszkania i budowy domu oraz o otrzymaniu darowizny na budowe domu, bowiem twierdzenia te nie zostaly poparte
zadnymi dokumentami, czy rachunkami, potwierdzajacymi, ze pow6dka miala mozliwo$é zgromadzenia oszczednosci
albo, ze otrzymala od rodzicow $rodki, ktore przeznaczyla na remont oraz budowe domu.

Zalozenie to jest tym bardziej przekonywujace, ze z zestawienia dochodow powddki (k. 309) z kolejnych lat wynika
jednoznacznie, iz w okresie 2005-2008 nie uzyskiwala juz zadnych dochod6w, a dopiero po przeprowadzce do nowego
domu otworzyla salon sukien §lubnych. Swiadek A. W., ktéra prowadzila z pow6dka salon élubny od 1 sierpnia 2009
r. do lutego 2010 r. w spos6b przekonywujacy zeznala, ze prowadzona dzialalno§¢ nie przynosila zyskow (zeznania
A. W. k. 266v-267).

Sad uznal, ze dowody przedstawione przez powddke w konfrontacji z dokumentami prywatnymi dolgczonymi do akt
niniejszej sprawy przez pozwanego okazaly sie nieprzekonywujace. M. B. w sposob wiarygodny, rzeczowy, podpierajac
sie dokumentami finansowymi z okresu 2002-2007 r. przedstawil swoja sytuacje finansowg, wykazujac iz w okresie
kiedy w jego mieszkaniu byl przeprowadzony remont oraz w trakcie budowy domu do 2007 r. dysponowal Srodkami
finansowymi, umozliwiajacymi mu poniesie tak wysokich wydatkéw. Dolaczajgc do akt niniejszej sprawy szereg faktur
i rachunkow potwierdzil, iz to on uiszczal naleznoéci za zakup materialtow budowlanych niezbednych do budowy
domu.

Powodka, celem wykazania zasadno$ci swojego roszczenia podnosita nadto, ze nalezy jej sie zwrot zadanej pozwem
kwoty, bowiem to dzieki niej pozwany mial mozliwo§é wykonywania pracy poza granicami kraju, ona za§ w tym
czasie zajmowala sie domem, i dzie¢mi. Na potwierdzenie tej okolicznoSci wskazywala, iz pozwany zamieszkiwal na
stale we W. i to na niej spoczywal obowiazek utrzymania rodziny. Nie miala bowiem, poza trzema miesigcami na
poczatku inwestycji, dostepu do karty platniczej pozwanego i nie miata wiedzy o uzyskiwanych przez niego dochodach.
Zobrazowana przez powodke sytuacja rodzinna uniemozliwia zalozenie, ze strony pomimo niesformalizowania
zwiazku partnerskiego, prowadzily zycie odpowiadajace zasadom obowiazujacym przy wspdlnosSci majatkowej
malzenskiej. W obowigzujacym systemie prawnym udowodnienie, ze strony pozostawaly w konkubinacie nie
przeklada sie bowiem na powstanie okre§lonych domnieman, ktére przepisy prawa statuuja w przypadku, kiedy strony
pozostaja w zwigzku malzenskim. Stanowisko doktryny i orzecznictwa jednoznacznie wskazuje, Ze to na osobie, ktora
usituje wykazaé, iz doszlo do nakladéw osoby pozostajacej w zwiazku faktycznym spoczywa ciezar wykazania, ze
konkretne Srodki zostaly przekazane na powstanie majgtku strony przeciwnej. Co prawda nie mozna wykluczy¢ w
konkretnych okoliczno$ciach sprawy, ze stosunki majatkowe pomiedzy konkubentami mogly by¢ uksztaltowane w
ten sposdb, ze gospodarowali oni ,,ze wsp6lnego portfela”, zawsze musi byé to jednak wynikiem konkretnych ustalen
faktycznych. Nie mogg ich zastgpié¢ funkcjonujgce na gruncie prawa malzenskiego domniemanie rownosci udzialow
w majatku lub tez konsekwencje zwigzane ze wspdlnoscia majatkowa. Takie uksztaltowanie stosunkéw pomiedzy
konkubentami przeklada sie na zakres i sposéb dowodzenia w sprawie z powoddztwa konkubenta domagajacego sie
zwrotu kwot wytozonych na majatek drugiego, zwlaszcza w okresie dtugoletniego zwigzku.



Konkludujac powyzsze, B. B. (1) zdolala jedynie udowodnié, iz w okresie remontu mieszkania oraz budowy domu
nastapilo po jej stronie zubozenie, wyrazajace sie pomniejszeniem jej osobistego majatku o kwote 10.900 zl. Pozwany
uznat powddztwo do kwoty 10.000 zl. W pozostalym zakresie powddce nie udalo sie wykazaé, ze pozwany M. K. (1)
uzyskal korzy$¢ majatkowa jej kosztem.

Zgodnie z art. 409 k.c., obowiazek wydania korzysci lub zwrotu jej wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzysé uzyskal,
zuzyl ja lub utracil w taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba, Ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja,
powinien byl liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Z treci tego przepisu wynika zasada ,aktualnosci wzbogacenia". W
chwili podniesienia roszczenia o zwrot uzyskanej korzysci nie ocenia sie jedynie jej wartosci, ale takze sprawdza sie,
czy w ogole jeszcze istnieje.

Pozwany ponownie stal sie wlaScicielem nieruchomosci, do ktérej powddka zakupita meble kuchenne. Wobec uznania
przez pozwanego roszczenia powddki w tym zakresie, odpadla potrzeba badania, czy pozwany pozostaje nadal
wzbogacony. Trzeba jednak podkreslié, ze z tresci opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci wynika, iz w lokalu
przy ul. (...) znajduja sie zakupione przez B. B. (1) meble kuchenne, a mieszkanie jest w dobrym stanie. Strony nie
wnosily natomiast o wykazanie stopnia zuzycia przedmiotowego nakladu ani o dokonanie waloryzacji kwoty wylozonej
na meble kuchenne podczas remontu mieszkania pozwanego przez powddke.

Wobec powyzszego, Sad zasadzit od M. K. (1) na rzecz B. B. (1) kwote 10.900 z1 z odsetkami ustawowymi (art. 481 §
1i2k.c.) od dnia nastepnego od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, w pozostalym natomiast zakresie powodztwo
jako nieudowodnione oddalil (po$wiadczenie odbioru k.92).

Sad uznal réowniez, ze roszczenie powodki nie uleglo przedawnieniu, bowiem stalo sie wymagalne w momencie
wezwania zobowigzanego do zaplaty. Oceny tej nie kwestionuje zadna ze stron we wniesionych apelacjach.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obcigzania powddki kosztami procesu, mimo ze pozwana okazala sie
strong przegrang. W ocenie Sadu w realiach sprawy koniecznym byto bowiem odejécie od zasady wyrazonej w art.
98 § i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. na rzecz regulacji przewidzianej w art. 102 k.p.c. W judykaturze wskazuje sie
zasadnie i stanowisko to podziela Sad orzekajacy, te same cechy osobowosciowe strony bedacej osoba fizyczna, czy
jej zwolnienie od kosztow sadowych, nie moga automatycznie pociagac za soba konsekwencji w postaci ,wypadku
szczegoblnie uzasadnionego" z art. 102 k.p.c. (por. post. SN z 11.02.2010 r. I CZ 112/09; post. SN z 27.01.2010 1. II
CZ 88/09, post. SN z 26.01.2007 r. V CSK 292/06). Szczegblne znaczenie dla zastosowania tego przepisu ma ocena
zachowania sie strony w samym procesie, ale tez i jej sytuacja poza procesowa. Okoliczno$ci zwiazane z przebiegiem
postepowania obejmuja przykladowo: racjonalno$¢ zachowan w zakresie podejmowanych czynnosci procesowych,
podstawe oddalenia zadania, zgodno$§¢ zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze
by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczegdlng zawiloscia lub precedensowy charakter sprawy, a takze subiektywne
przekonanie powoda co do zasadno$ci zgloszonego roszczenia.

W ocenie Sadu Okregowego charakter niniejszej sprawy, subiektywne przekonanie powodki o zasadno$ci roszczenia
oraz bardzo trudna sytuacja finansowa B. B. (1) uzasadniaja odstapienie od obcigzania powddki kosztami procesu w
oparciu o art. 102 k.p.c.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.

Apelacje od tego wyroku wniosty obydwie strony.
Powddka zaskarzyta wyrok w czesci oddalajacej powddztwo co do kwoty 85 048,10 zti zarzucala Sagdowi Okregowemu:

1. art. 233 § 1 kpc poprzez nieuprawniona w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i zasad wiedzy ocene materialu
dowodowego to jest:



- zeznan powodki, zeznan §wiadkéw S. B., P. B. (1), A. B. (1), J.J., K. K. (3), T. B., P. B. (2) i A. K. (2), w zakresie w jakim
Sad pierwszej instancji uznal, ze powddka nie udowodnila pokrycia wydatkéw zwigzanych z remontem mieszkania
przy ul. (...), w L. oraz zainwestowania Srodkow w budowe domu mieszkalnego przy ulicy (...), w L., podczas gdy z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze strony umoéwily sie po zamianie mieszkania przez pozwanego,
ze powodka sfinansuje remont mieszkania przy ul. (...), Ze powddka sfinansowala generalny remont tego mieszkania,
otrzymala darowizny od rodzicow, ktore przeznaczyla na sfinansowanie w cze$ci budowy budynku mieszkalnego przy
ul. (...),wk.,

- zeznan pozwanego, Swiadkow P. R., S. K., A. K. (1), E. P. i M. K. (2), w zakresie w jakim Sad pierwszej instancji
uznal, Ze zeznania te stanowia o tym, ze to pozwany sfinansowal remont mieszkania przy ul. (...), podczas gdy z ich
zeznan to nie wynika,

- przez niezasadne uznanie, ze powodka nie udowodnila posiadania $rodkéw w kwocie 40 000,00 z} i przeznaczenia
tych Srodkdéw na sfinansowanie remontu mieszkania przy ul. (...), w L.,

- przez niezasadne uznanie, ze powodka nie udowodnila otrzymania od rodzicéw darowizn w kwocie lacznie 35 000,00
711 przeznaczenia tych §rodkow na sfinansowanie w czesci budowy budynku mieszkalnego przy ul. (...), w L.,

- poprzez wyprowadzenie nietrafnych wnioskéw z dokumentéw finansowych przedlozonych przez pozwanego.

2. art. 405 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez niezasadne uznanie, ze powodka nie wykazala bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanego jej kosztem.

Powddka wnosila o zmiane zaskarzonego w cze$ci wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki ponad kwote
10 900,00 z1 rowniez kwoty 85 048,10 zl i zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych, za obydwie instancje.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej uwzglednienia powddztwa w czeéci ponad 10 000 zt wraz z odsetkami
oraz w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Pozwany zarzucal Sadowi Okregowemu naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy w postaci:

1. Art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu z dokumentu w postaci umowy z dnia 17 maja 2002
r. na zakup mebli kuchennych oraz zeznan powo6dki, polegajacej na uznaniu, ze dowodzg one o wartosci korzysci, do
ktorej zwrotu zobowigzany jest powdd,

2. Art. 102 k.p.c. poprzez odstapienie od obciazania powodki kosztami procesu w jakiejkolwiek czeéci, mimo braku
okoliczno$ci §wiadczacych o tym, iz zachodzi w niniejszej sprawie szczegdlnie uzasadniony wypadek pozwalajacy na
zastosowanie odstepstwa od zasady og6lnej odpowiedzialnosci za wynik procesu,

3. Art. 98 § 11 § 3 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie, mimo uwzglednienia powddztwa jedynie w niewielkim zakresie,

Ponadto zarzucal naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 405 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie polegajace na zasadzeniu od pozwanego na rzecz powodki kwoty wyzej niz uznana przez pozwanego
tytulem poniesionych przez powddke kosztow zakupu mebli kuchennych, mimo nie udowodnienia przez powodke jej
roszczenia w wyzszym zakresie.

Pozwany wnosil o obnizenie zasadzonego w pkt I wyroku §wiadczenia od pozwanego na rzecz pow6dki do kwoty 10 000
z}i oddalenie powodztwa takze co do kwoty 900 zl wraz z odsetkami oraz o zasgdzenie od powo6dki na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow procesu za I instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,



Wnosil nadto o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztoéw procesu za II instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja powodki nie jest uzasadniona. Zasadniczy zarzut w niej zawarty dotyczy naruszenia przez Sad Okregowy
art. 233 § 1 kpc poprzez nieuprawniong w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego i zasad wiedzy ocene materialu
dowodowego. Uzasadniajac ten zarzut powodka w swojej apelacji szczegdlowo przytacza fragmenty zeznan $wiadkow
uznanych przez Sad Okregowy za niewystarczajace dla uznania zasadno$ci roszczenia powodki w zakresie w jakim
powodka zglosila roszczenie.

W oparciu o przytoczone zeznania powodka wywodzi, ze wynika z nich, ze posiadala §rodki na sfinansowanie remontu
mieszkania przy ul. (...) z prowadzonej dzialalnoSci jeszcze z okresu przed zawarciem znajomosci z pozwanym, gdyz
szyla sukienki od ukonczenia szkoly zawodowej, a zarobione pieniadze przechowywata w domu. Wedtug zeznan jej
matki corka miala zainwestowa¢ w remont kwote 40 000z}, a rodzice mieli dolozy¢ na ten cel w sumie 30 ooozl
[wyjasnienia pozwanej i §wiadka matki, T. B.].

Powodka cytuje zeznania J. J. na okolicznoéé¢, ze moéwila §wiadkowi, ze to ona placila za remont i, ze Swiadek wiedziala,
ze powodka przed 2000r. miala oszczedno$ci wystarczajace na zakup mieszkania. Ponadto, ze matka pozwanego
domagala sie od niej pieniedzy na budowe domu i, Ze pozwana dawala ,jakie$ pieniadze”.

Przywoluje zeznania K. N., ktory zeznal, Ze slyszal, ze remont mieszkania przy ul. (...) byl finansowany gléwnie z
dochodbéw powodki oraz, ze gdy budowali dom, widziat jak przyjezdzal ojciec powodki i zostawial pieniadze, ale nie
wie na jaki cel te pieniadze byly wydawane.

Ponadto przytacza zeznania siostry A. B. (2), ktora nie znala zakresu remontu, ale wie Ze siostra go finansowala i
zeznania brata P. B. (1), ktory wykonywal remont i nie brat za to od siostry pieniedzy.

W oparciu o przytoczone zeznania pow6dka wywodzi, ze z dowodow tych ,,zasadnym jest wyprowadzenie odmiennych
wnioskow, anizeli uczynil Sad pierwszej instancji”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powddka w swojej apelacji podwaza ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy
poprzez kwestionowanie oceny dowodow przez Sad Okregowy i uznanie dowodow przedstawionych przez powodke,
za niewystarczajace dla uwzglednienia zadania powodki. W konsekwencji tak postawionego zarzutu powodka
przedstawia wlasna wersje stanu faktycznego, ktéra odbiega od ustalen faktycznych Sadu i wynika wylgcznie ze
wskazanego przez powodke materialu dowodowego.

Juz z przytoczonych w apelacji zeznan §wiadkdéw wynika ogélnikowos¢ tych zeznan, brak precyzji, odwolywanie sie do
informacji, ktore Swiadkowie znali z relacji wylacznie powodki. Na te cechy materialu dowodowego wskazanego przez
powodke, zwracal uwage Sad Okregowy podwazajac jego przydatno$¢ do dokonania ustaleni dotyczacych rodzaju i
rozmiar6w nakladow poniesionych przez powddke na remont mieszkania i budowe domu. Zaznaczy¢ jednak nalezy,
ze o ile powodka powoluje sie wylacznie na dowody zglaszane przez nig, Sad Okregowy mial na uwadze caly material
dowodowy dopuszczony w sprawie. Konfrontowal wskazane przez powo6dke dowody z dowodami przedstawianymi
przez pozwanego, w szczegbdlnosci dowodami z dokumentéw i dopiero w rezultacie tej konfrontacji, i po szczegotowej
ich analizie, wyprowadzal wnioski co do wiarygodno$ci przedstawionego przez strony materiatu dowodowego i
dokonywal ustalen faktycznych.

Apelacja powodki nie wskazuje konkretnych bledéw Sadu pierwszej instancji w zakresie stosowania prawa
procesowego, w zakresie logicznego wyprowadzania wnioskow czy wnioskowania sprzecznego z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Powodka przedstawia jedynie wlasna wersje zdarzen.



Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 kwietnia 2000r. [V CKN 17/00, Lex 40424 ] wykazanie, ze sad
naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. oraz ze mogto to mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ zastapione odmienng
interpretacja strony co do dowodow zebranych w sprawie, jesli jednocze$nie strona nie wykaze, iz ocena przyjeta przez
sad za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny dowodéw, ktdra wyznaczaja czynniki logiczny
i ustawowy, zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan $wiadomos$ci prawnej i dominujacych
pogladéw na sadowe stosowanie prawa.

Wwyroku Sadu Najwyzszego wydanego w sprawie I1 PK 261/08 z dnia 8 kwietnia 2009r. Sad Najwyzszy wskazal takze,
ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjat sad wadze (doniostosci) poszczegolnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

W $wietle przytoczonych przez Sad pierwszej instancji motywow zaskarzonego wyroku nie ma uzasadnionych podstaw
by - w mys$l zarzutéw skarzacej - zakwestionowac istnienie logicznego zwigzku miedzy trescia przeprowadzonych
dowodow, a ustalonymi na ich podstawie w drodze wnioskowania faktami stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia.
Wskazanie przez powddke wylacznie alternatywnej wersji stanu faktycznego, bez jednoczesnego skutecznego
podwazenia ustalen Sadu Okregowego, ze wzgledu na ich sprzeczno$¢ z materialem dowodowym zebranym w sprawie,
zasadami logicznego wnioskowania i zasadami doswiadczenia zyciowego, nie pozwala na uwzglednienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Nalezy sie zgodzi¢ z ocena Sadu Okregowego, ze przedstawione przez powddke dowody sa bardzo ogolne i malo
precyzyjne, a zeznania $wiadkow w znacznym zakresie dotycza faktdéw przekazanych Swiadkom przez powddke.
Nie ulega watpliwo$ci, ze z istoty sprawy udowodnienie przez powodke faktow czynienia nakladow jest trudne, z
tego wzgledu Ze dotyczy rozliczenia z bylym partnerem zyciowym, a laczace strony relacje uzasadnialy teoretycznie
swobodne dysponowanie $rodkami nalezgcymi do kazdej ze stron w celu zaspokojenia wspolnych wowczas potrzeb
mieszkaniowych. Niemniej jednak nie zwalnialo to powodki — o ile w ogble ponosila naklady na majatek konkubenta
o takie ich udokumentowanie, aby bylo mozliwe ich rozliczenie. Tym bardziej, ze mialy to by¢ dyspozycje finansowe
dotyczace znacznych dla powddki sum, a juz w momencie ich dokonywania wiadomym bylo, ze nie ma ona zadnych
praw rzeczowych do mieszkania przy ul. (...) i domu budowanego na nieruchomosci rodzicéw pozwanego, nastepnie
darowanej mu przez rodzicow.

Natomiast okoliczno$ciami niewatpliwymi w sprawie sa, ze mieszkanie przy Wolodyjowskiego pozwany nabyl na
podstawie umowy zamiany z nieznaczng doplata 10 0oozl, co nie wyczerpywalo jego zasob6w finansowych i nie
uniemozliwialo mu przeprowadzenia remontu, finansowego z wlasnych §rodkéw. Tym bardziej, ze nie obcigzaly
pozwanego koszty wynajmu pracownikéw wykonujacych remont, poniewaz z uwagi na istniejace pokrewienstwo z
powddka, brat jej zrzekt sie wynagrodzenia. Fakt ten nie uprawnia jednak powodki do zglaszania roszczen wobec
pozwanego z tytulu nakladow.

Faktem jest rowniez, ze zasadniczym zZrodlem utrzymania stron i prowadzonych inwestycji byly zarobki pozwanego
z tytulu pracy wykonywanej za granica. Kwestionowany w apelacji powodki dokument dotyczacy osiagnietego przez
powoda przychodu w 2002r. w wysoko$ci 10 199euro, nie przesadza o wysoko$ci zaoszczedzonych przez powoda
Srodkoéw, ale obrazuje proporce w jakich strony mogly realnie uczestniczy¢é w finansowaniu remontu i budowy
domu. Wynika z niego, ze pozwany mial zdecydowanie silniejsza pozycje ekonomiczng anizeli powodka, zwlaszcza
gdy poréwna sie jej sytuacje ekonomiczng na podstawie dokumentéw o wysokosci dochodéw uzyskiwanych przez
powddke.

W Swietle dowodow przedstawionych w sprawie Sad Okregowy zasadnie uznal za nieudowodnione, ze powodka
czynila naklady na majatek pozwanego korzystajac z wlasnych oszczednosSci. W tej sytuacji Sad Okregowy rozwazal,
czy istnieje przekonujacy material dowodowy, potwierdzajacy, ze powddka czynila powyzsze naklady ze $rodkow
uzyskanych od rodzicéw. Ocena materialu dowodowego w tym zakresie rowniez nie narusza zasad przewidzianych



w art. 233 § 1 kpc, z przyczyn wyzej wskazanych. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, ze Sad Okregowy dokonat
prawidlowej oceny materialu dowodowego i dokonal ustalenn zgodnych z ta ocena, a analiza materialu dowodowego
dokonana przez Sad jest spojna logicznie i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Ustalenia Sgdu Okregowego
Sad Apelacyjny podziela i w caloéci przyjmuje za wlasne.

Zgodnie z art. 6 ke powodke obcigzal dowod na okoliczno$¢ poczynienia i rozmiaru nakladéw na majatek pozwanego,
a powodka tych okoliczno$ci nie udowodnila. Z tych wzgledéw jej powddztwo nie moglo by¢ uwzglednione, co
skutkowalo rowniez oddaleniem jej apelacji na podstawie art. 385 kpc.

Apelacja pozwanego jest uzasadniona w czeSci dotyczacej zawyzenia kwoty aktualnego wzbogacenia pozwanego
wskutek zaplacenia przez powddke kosztu zakupu mebli kuchennych, stanowiacych wyposazenie mieszkania
pozwanego. Skoro bowiem powoddka wydatkowala na ten cel kwote 10 900zl i mialo to miejsce w 2002r. to
nieprawdopodobne jest aby w chwili wydawania wyroku warto$¢é wzbogacenia powoda pozostawala na tym samym
poziomie - 10 900zl. Pamietaé nalezy rowniez, ze przez wiele lat, od 2002r. do 2007r. i od 2011r. do dzi$§ powodka
uzytkowala i uzytkuje te meble mieszkajac w mieszkaniu przy ul. (...). Zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego
mozna przyjacé z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cig, ze nastapil spadek wartoéci tych mebli adekwatny
do 17 letniego okresu ich uzytkowania, a wiec z pewnoscia do kwoty nizZszej niz uznana przez pozwanego z tego tytutu
kwota roszczenia powodki w wysokosci 10 000zl

Z tych wzgledéw z apelacji pozwanego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienit cze$ciowo zaskarzony
wyrok w pkt I w ten sposéb, ze obnizyt zasadzona kwote do kwoty 10 000 zl., to jest do kwoty uznanej przez pozwanego.

Natomiast nie jest uzasadniona apelacja pozwanego w zakresie kwestionujacym rozstrzygniecie Sagdu Okregowego o
kosztach procesu i nieobciazanie powodki kosztami na rzecz pozwanego. Mozliwo$é obciazenia strony przegrywajacej
jedynie czeScig kosztow albo nieobcigzenia jej w ogdle tymi kosztami, uzalezniona jest, stosownie do art. 102 k.p.c.,
od wylonienia sie w sprawie wypadkow szczegoblnie uzasadnionych, wskazujgcych ze ponoszenie kosztéw pozostawalo
w sprzecznoSci z powszechnym odczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspolzycia spolecznego. Naleza do nich
okoliczno$ci zwiazane z przebiegiem sprawy, w szczego6lnosci charakter zgloszonego roszczenia, jego znaczenie
dla strony, subiektywne przekonanie o zasadno$ci roszczenia, oraz sytuacja majatkowa i zyciowa strony. Ocena,
czy takie wypadki wystapily w konkretnej sprawie nalezy do sfery uznania sadu, ktéry powinien dokonac jej w
oparciu o caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przy uwzglednieniu zasad wspoélzycia spolecznego. W zwiazku z tym
zakwestionowanie tej oceny moze nastapié¢ jedynie wyjatkowo, w razie podjecia przez sad rozstrzygniecia oczywiScie
niemieszczacego sie w granicach przyznanej mu swobody decyzji przez art. 102 k.p.c. (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego: z dnia 13 grudnia 2007 r., I CZ 110/07).

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecie Sadu Okregowego o kosztach procesu miesci sie w granicach swobody
jaka przyznaje Sadowi I instancji art. 102 kpc. Nade wszystko przemawia za tym charakter zgloszonego roszczenia.
Jak juz wskazano wczesniej sprawa dotyczaca rozliczen majatkowych pomiedzy konkubentami nalezy do spraw
trudnych w zakresie postepowania dowodowego, ze wzgledu na zazwyczaj bliskie relacje jakie wiaza strony w okresie
wspoélnego pozycia i zaufania jakim sie wowczas darza. Rozpad zwiazku, ktory nastepuje po kilku latach i wzajemne
rozliczenie stron, ktore nastepuje jeszcze pdzniej, skutkuja usprawiedliwionymi trudno$ciami w zakresie dowodzenia
przez strone, ktora czuje sie pokrzywdzona. O ile strony nie dojda do porozumienia, jedna ze stron takiego zwiazku jest
zmuszona do wystgpienia na droge sadowa. Fakt, ze powodka przegrata proces z powodu nieudowodnienia podstawy
faktycznej roszczenia - zakresu i wysoko$ci nakladéw, nie podwaza potrzeby podjecia przez nia proby dochodzenia
przez nia roszczen, o ktorych zasadnosci jest subiektywnie przekonana. Ponadto ze zwigzku stron pochodzi dwoje
dzieci, w stosunku do ktérych obie strony maja zobowigzania alimentacyjne, przy czym dzieci na stale przebywaja z
matka. Obcigzanie w tym przypadku powodki kosztami procesu na rzecz pozwanego mialoby bezpos$redni wplyw na
ich sytuacje ekonomiczna i niewatpliwie by ja pogarszalo. Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalit apelacje
pozwanego w pozostatym zakresie na podstawie art. 385 kpc.



Natomiast rozstrzygajac o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym Sad Apelacyjny uwzgledniajac wynik
procesu w drugiej instancji postanowil na podstawie art. 102 kpc obciazyé powodke kwota 2 500zl stanowiacej w
przyblizeniu polowe kosztéw naleznych pozwanemu ze wzgledu na wynik postepowania apelacyjnego.



