Sygn. akt I ACa 14/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Jolanta Terlecka
Protokolant Sekretarz sgdowy Magdalena Szymaniak

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2016 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. F., R. F.,E.J.i M. F.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej
z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
5 listopada 2015 roku, sygnatura akt I C 491/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz J. F. kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zlotych inarzecz R. F., E. J.i M. F. kwoty po 1.800 (tysiac osiemset) zlotych na rzecz kazdego z nich tytutem
kosztow procesu poniesionych w postepowaniu odwotawczym.

IACa14/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2015 r. Sad Okregowy Lublinie po rozpoznaniu sprawy z powddztwa J. F., E. J., R. F.
i M. F. przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. o zado$¢uczynienie, odszkodowanie i ustalenie zasadzil od
pozwanego tytulem zadoSéuczynienia na rzecz J. F. 225.000zt , a na rzecz E. J., R. F. i M. F. po 75 000zl na rzecz
kazdego z nich z ustawowymi odsetkami od dnia 277 kwietnia 2013r. do dnia zaplaty.

Umorzyl postepowanie w czeéci dotyczacej odszkodowania i ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
wypadku z dnia 29 pazdziernika 2012r. mogace ujawnic sie w przyszlosci.

W pozostalej czeSci powddztwo oddalil.



Zasadzil od pozwanego tytutem zwrotu kosztow procesu na rzecz J. F. 20.467z}, za$ na rzecz E. J., R. F. i M. F. po
8.033,67zl.

Nakazal Sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie kwote 481,76z} tytulem
kosztow sagdowych, od uiszczenia ktorych powodowie byli zwolnieni.

Apelacje od tego wyroku wniosto pozwane Towarzystwo zaskarzajac wyrok w czeSci zasadzajacej:

1. na rzecz J. F. kwote 90.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 kwietnia 2013
roku do dnia zaplaty, tj. objetej pkt. IT ppkt. 1 wyroku;

2.narzecz E. J., R. F. i M. F. kwoty po 30.000z} tytulem zadoS¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27
kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty, tj. objetej pkt. IT ppkt. 2, 3 i 4 wyroku;

3. w czesci zasadzajacej odsetki ustawowe od zasadzonych kwot zadoSéuczynienia za okres od dnia 27 kwietnia 2013r.
do dnia 4 listopada 2015 roku tj. objetej pkt. II, ppkt. 1,2,3,4 wyroku;

4. oraz w cze$ci rozstrzygajacej o kosztach procesu, tj. objetej pkt. IV i V wyroku.
Pozwane Towarzystwo zarzucalo Sagdowi pierwszej instancji:

I. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy:
1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) dowolna, a nie swobodna ocene dowodbéw przeprowadzonych w sprawie oraz poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego co skutkowalo sformutowaniem blednego wniosku prowadzacego do uznania, ze
rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zmarlej P. F. byt na tyle duzy, ze kwota zado$cuczynienia ustalona na
poziomie 500.000 zl nie stanowi kwoty wygoérowanej;

b) przyjecie na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie maksymalnego rozmiaru krzywdy, podczas
gdy roszczenie z tytulu zado$cuczynienia winno ulec odpowiedniemu zmiarkowaniu w sytuacji kiedy przypada ono
spadkobiercom, a nie osobie bezpoérednio poszkodowanej, ktérej krzywda tymze $wiadczeniem mialaby zostac
zrekompensowana;

¢) przyjecie na podstawie materiatu dowodowego zebranego w sprawie maksymalnego rozmiaru krzywdy w sytuacji
kiedy psychofizyczny stan poszkodowanej nie pozwalal na jednoznaczne ustalenie czy matoletnia odczuwala bol i czy
miala §wiadomos¢ cierpien;

d) przyjecie przez Sad I instancji, iz przed data wyroku ubezpieczyciel posiadal niezbedne informacje dla przyjecia
w peli odpowiedzialno$ci za szkode zmarlej P. F., podczas gdy okolicznoSci niezbedne dla ustalen w przedmiotowe;j
sprawie zaistnialy w toku procesu,

2) niezastosowanie art. 316 § 1 kpc w zwiazku z art. 481 § 1 k.c. i niezasadzenie odsetek od kwot zado$cuczynienia od
dnia wyrokowania, podczas gdy sad ustalajac warto$¢ ekonomiczng i wymiar zado$c¢uczynienia dokonuje oceny stanu
sprawy wedlug chwili orzekania, majgc na wzgledzie stosunki majatkowe z roku 2015.

II. naruszenie prawa materialnego tj.:

1) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia
w kwocie razgco wygbérowanej w stosunku do krzywdy P. F. oraz nie wziecia pod uwage faktu, iz zado$éuczynienie
przypadnie spadkobiercom, a nie bezposrednio poszkodowanej, tym bardziej, ze obecny stan prawny przyznaje



najblizszym czlonkom rodziny zmarlego mozliwo$¢ samodzielnego dochodzenia roszczenia o zado$cuczynienie za
krzywde spowodowang $miercig osoby najblizszej;

2) poprzez bledna wykladnie przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych a
w konsekwencji przyjecie, ze odsetki od zasadzonych na rzecz powodéw kwot z tytulu zadoSéuczynienia naleza sie za
okres sprzed wydania orzeczenia.

Pozwany wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa :

1. J. F. co do kwoty 90.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami zasagdzonymi od dnia 27 kwietnia 2013 roku do dnia
zaplaty

2. E. J,, R. F. i M. F. co do kwot po 30.000 z} zasagdzonych na rzecz kazdego z nich z ustawowymi odsetkami
zasgdzonymi od dnia 277 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty zasadzonej na rzecz E. J. tytulem zado$éuczynienia.

Ponadto w zakresie odsetek ustawowych od zasadzonych i nieskarzonych przez pozwanego kwot za okres od dnia 27
kwietnia 2013 roku do dnia 4 listopada 2015 roku.

Whnosil takze o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci rozstrzygajacej o kosztach procesu oraz o zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego solidarnie zwrotu kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Ponadto na podstawie art. 368 §1 pkt. 4 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. wnosil o dopuszczenie
dowodéw z dokumentow:

- wyrok Sadu Okregowego w Lublinie, z dnia 5 listopada 2015 roku wydanego w sprawie z powbddztwa J. F., sygn. akt
I1C535/13, oraz

- wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu, z dnia 22 pazdziernika 2015 roku wydanego w sprawie z powodztwa R.
F., sygn. akt I C 1800/13, na okolicznoé¢ zasadzenia na rzecz J. F. oraz R. F. kwot odpowiednio po 54.000 z} i
17.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej tj. na podstawie art. 446 par. 4 k.c., a w konsekwencji
ustalenia, iz powodowie otrzymali dwa zado$¢uczynienia - jako spadkobiercy i w zwigzku ze §miercig osoby najblizszej,
co prowadzi do ich nadmiernego wzbogacenia i stoi w sprzecznosci z istota zadoSéuczynienia, ktére powinno by¢
odpowiednie.

Podniost, ze dotychczas powolanie nowych dowodéw nie bylo mozliwe, poniewaz wyroki te zostaly wydane po
zamknieciu rozprawy w dniach 5 listopada 2015 roku oraz 22 pazdziernika 2015 roku, w zwigzku z czym potrzeba
powolania sie na ww. dokumenty powstala p6zniej. Pelnomocnik pozwanego nie posiadal wezeéniej wiedzy co do
merytorycznego rozstrzygniecia spraw zarejestrowanych pod sygn. I C 535/1311C 1800/13.

Ponadto pelnomocnik Pozwanego informowatl ponadto, iz w dniu 27 listopada 2015 roku przed Sadem Rejonowym
w Rykach, I Wydzialem Cywilnym w sprawie z powddztwa E. J. i M. F., sygn. akt I C 33/15, zapadl wyrok na mocy,
ktbrego na rzecz Powddki E. J. zostala zasgdzona kwota w wysoko$ci 25.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia po Smierci
osoby najblizszej, przy czym od kwoty 22.000 zl odsetki ustawowe zostaly zasagdzone od dnia 10.05.2013 roku do
dnia zaplaty, a od kwoty 3.000 zt od dnia 12.12.2014 roku do dnia zaplaty. Na mocy tego samego wyroku na rzecz
Powoda - M. F. zostala zasadzona kwota w wysoko$ci 30.000 z} tytutem zado$¢uczynienia po $mierci osoby najblizszej
z ustawowymi odsetkami od dnia 10.05.2013 roku do dnia zaplaty.

Sad Okregowy ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia ustalil i zwazyt co nastepuje.

P. F. reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego J. F., w pozwie z dnia 3 grudnia 2012 roku wystapita
przeciwko pozwanemu o zasadzenie na swoja rzecz kwoty 500.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia



pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde, w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z
dnia 29 pazdziernika 2012 roku, w ktérym zostala poszkodowana.

P. F. zmarla w dniu 22 grudnia 2012 roku. Postanowieniem z dnia 14 maja 2013 roku Sad na podstawie art. 174 §
1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie w sprawie, a nastepnie podjat je z udzialem spadkobiercow P. F., tj. J. F., E. J.,
M.F.iR.F.. (k. 334).

Roszczenie podlegajace rozpoznaniu w obecnym procesie pelnomocnik powoddw ostatecznie sprecyzowal w pi$mie
z dnia 23 maja 2013r., domagajac sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow lacznej kwoty 500.000 zlotych
tytulem zado$¢uczynienia, przy czym stosownie do wielko$ci udzialébw spadkowych, na rzecz J. F. kwoty 250.000 zl,
narzecz R. F., E. J.i M. F. po 83.000zl.

Pozwane Towarzystwo wnosilo o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. Podnioslto takze zarzut
przyczynienia sie zmarlej P. F. do zaistnialego zdarzenia na poziomie 20%. (k. 677).

Sad ustalit , ze w dniu 29 pazdziernika 2012 roku w D. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego
powddka P. F. doznala licznych obrazen ciala. Sprawczyni wypadku nie zachowala szczegblnej ostrozno$ci zblizajac
sie do przejécia dla pieszych, jak rowniez nienalezycie obserwowala droge, w wyniku czego potracila przechodzaca z
lewej strony na prawa, patrzac w kierunku jazdy, w miejscu do tego wyznaczonym, maloletnia P. F. powodujac u niej
obrazenia ciala.

Bezposrednim skutkiem wypadku dla zdrowia P. F. byt ciezki uraz czaszkowo — mézgowy z krwiakiem przymoézgowym,
zlamanie podstawy czaszki oraz ostrej niewydolno$ci oddechowej. Nastepstwem tego urazu i jego powiklan byt bardzo
ciezki, stale pogarszajacy sie stan kliniczny pacjentki. W nastepstwie doznanych urazéw w dniu 22 grudnia 2012r. P.
F. zmarla.

Przed wypadkiem maloletnia powodka P. F. prowadzila aktywny tryb zycia. W chwili §mierci miala ukonczone 17
lat. Chodzila do II klasy Liceum Ogodlnoksztalcacego w D.. Osiagala dobre wyniki w nauce. Chciala i§¢ na studia,
na prawo albo na dziennikarstwo. W przyszloSci planowala Slub i wyjazd do W., gdzie zamierzala studiowa¢. Miala
duzo przyjaciol. Byla osoba zdrowa, $piewata w scholii, brala udziat w réznych konkursach, gtéwnie recytatorskich.
Udzielala sie réwniez we wspodlnotach katolickich, wyjezdzata na dni papieskie. Byla najmlodsza z rodzenstwa,
zamieszkiwala razem z matka. Relacje w rodzinie ukladaly sie bardzo dobrze. P. pomagala siostrze E. J. w opiece nad
jej dzieémi, odrabiajac z nimi lekcje.

W dniu 21 listopada 2012 roku powodka zglosila u strony pozwanej szkode, domagajac sie zado§éuczynienia, ktore
sprecyzowano tymczasowo na kwote 350.000 zlotych. W dniu 3 grudnia 2012r. powddka wystapila z pozwem do Sadu
zadajac zasadzenia zado$éuczynienia w kwocie 500 000zL.W dniu 22 grudnia 2012 roku P. F. zmarla.

W toku toczacego sie rownolegle postepowania likwidacyjnego, strona pozwana, pismem z dnia 10 stycznia 2013 roku,
poinformowala o podjeciu decyzji o odmowie wyplaty $wiadczen odszkodowawczych na rzecz P. F. w zwigzku z jej
$miercia.

W dniu 11 marca 2013 roku w Kancelarii Notarialnej w P., sporzadzono akt poswiadczenia dziedziczenia, zapisany
w Rep A nr (...), zgodnie z ktérym spadek po zmarlej P. F. odziedziczyli: matka J. F. w udziale wynoszacym 1/2
oraz rodzenstwo: siostra E. J.; brat R. F. oraz brat M. F., w udzialach wynoszacych po 1/6 kazdy z nich.(Dowdd: akt
po$wiadczenia dziedziczenia, k. 243-244).

W pi$mie z dnia 26 kwietnia 2013 roku, strona pozwana poinformowala o przyznaniu powodce J. F. kwoty 20.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia po Smierci corki, M. F. kwote 10.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia po $mierci
siostry. Pismami z dnia 7 maja 2013 roku, strona pozwana przyznata powodce E. J. i powodowi R. F. kwoty po 8.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia po $mierci siostry (Dowody: pisma (...) S.A., tom II, k. 348 i 349; akta szkodowe
(...)).



Powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentow, zeznan
powodow, opinii bieglego z zakresu neurologii A. G. oraz opini bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu
drogowego oraz rekonstrukeji wypadkéw drogowych W. K..

Sad uznal roszczenie za uzasadnione co do zasady na podstawie art. 445 § 3 k.c., 415kec i 822 kec. Zasada
odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla przez niego kwestionowana w apelacji. Pozwany skarzyl wylacznie wysoko$c
zasadzonych kwot i zasadzenie odsetek od wskazanych w wyroku dat.

Sad wskazal, ze roszczenie o zado$éuczynienie przechodzi na spadkobiercow wtedy, gdy zostalo uznane na pi$mie
albo gdy powodztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego. P. F. zmarla w toku procesu, w ktérym domagata
sie zaplaty na swoja rzecz zado$¢uczynienia za krzywde w kwocie 500.000 zlotych, a zatem zostala spelniona jedna z
przeslanek z art. 445 § 3 k.c. warunkujaca przejécie roszczenia o zado$éuczynienie na spadkobierce.

Spadek po zmarlej P. F. w czeSciach 1/2 i po 1/6 nabyli powodowie. Przedmiotem ich dziedziczenia nie jest samo
prawo do zado$Cuczynienia lecz konkretne roszczenie o kwote 500.000 zt dochodzone w powddztwie wytoczonym
przez poszkodowana.

ZadoSéuczynienie okre$lane na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. winno mie¢ przede wszystkim
charakter kompensacyjny. Jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaptaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé warto$c
ekonomicznie odczuwalng.

P. F. wskutek wypadku poniosla §mieré. Zycie jest najwiekszym dobrem czlowieka. Bez znaczenia jest, ze P. F. nie moze
osobiécie zrekompensowa¢é poniesionej krzywdy stosownym zado$c¢uczynieniem, ze §wiadczenie to zasadzone zostanie
na rzecz jej nastepcoOw prawnych, skoro podstawa ustalenia stosownej kwoty zado$cuczynienia sa jej cierpienia i
poniesiona przez nig szkoda. P. F. poniosta szkode najwyzsza z mozliwych. Czas trwania cierpien fizycznych ( niespelna
dwa miesigce od wypadku) maja w tej sytuacji znaczenie drugorzedne.

Podnoszony przez pozwane Towarzystwo zarzut przyczynienia sie poszkodowanej do wypadku Sad uznal za
uzasadniony i przyjal 10% przyczynienie sie P. F. do wypadku, a pozwany w apelacji tej oceny nie kwestionowat.

W wyroku z dnia 24 marca 2011, sygn. I CSK 389/10 (Lex nr 848122) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, Ze wstapienie
do sprawy po $mierci poszkodowanego powoda jego spadkobiercow (art. 445 § 11 3 k.c.) nie moze prowadzié¢ do
obnizenia wysoko$ci zado$§éuczynienia. W rozwazanej sytuacji chodzi o jedno roszczenie, ktore wyjatkowo podlega
dziedziczeniu, a nie o dwa rézne roszczenia (poszkodowanego i jego spadkobiercow), ktérych wysokosé bylaby
ustalana na podstawie odmiennych kryteriow.

Wedlug art. 922 § 1 k.c., prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwilg jego Smierci na jedng lub kilka
osob. Takie prawa i obowiazki wchodza w sklad spadku, jest za$ zasada, ze spadkobierca znajduje sie w takiej sytuacji
prawnej, w jakiej znajdowal sie spadkodawca. Roszczenie o zado$¢uczynienie nie moze by¢ inne tylko dlatego, ze
poszkodowany zmarl w trakcie procesu. W przeciwnym razie o wysoko$ci zado$¢uczynienia decydowalaby okolicznoéé
w zasadzie nieprzewidywalna, jaka jest chwila $§mierci poszkodowanego: przed uprawomocnieniem sie wyroku albo
Po jego uprawomocnieniu.

Przedstawione wyzej rozumowanie znajduje potwierdzenie w nowym art. 446 § 4 k.c., ktoéry przyznaje najblizszym
czlonkom rodziny zmartego samodzielne roszczenie o zado$éuczynienie. W takim za$§ wypadku wysoko$c
zado$c¢uczynienia dla najblizszego czlonka rodziny zmartego moze byé rzeczywiscie inna niz zadoSéuczynienia, ktore
przystugiwaloby poszkodowanemu przed jego $émiercia, s3 to bowiem dwa rézne roszczenia.

Sad Okregowy podzielil przedstawione wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego, iz brak podstaw do obnizania
zado$éuczynienia z tej tylko przyczyny, ze przypada ono spadkobiercom zmarlej P. F..



O odsetkach Sad orzek! zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Zgodnie z przywolanym przepisem zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Z powyzszego przepisu wynika,
ze zobowiazanie zakladu ubezpieczenn ma charakter terminowy — ubezpieczyciel z tytulu umowy ubezpieczenia
obowiazkowego posiadaczy pojazdéw mechanicznych ma 30 dni na spelnienie $§wiadczenie, a poczatek tego terminu
jest powigzany z datg zlozenia zawiadomienia o szkodzie.

Z dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy wynika, ze zgloszenie szkody nastapilo w dniu 21 listopada 2012 roku
(k. 13), Sad uznal jednak, ze wobec nieokreslenia w sposéb jednoznaczny zadania, strona pozwana skutecznie zostala
wezwana do zaplaty dopiero w dniu doreczenia jej odpisu pozwu, tj. 26 marca 2013 roku, a zatem odsetki ustawowe
naleza sie w terminie 30 dni od tej daty, a zatem od dnia 27 kwietnia 2013 roku. Powodowie bowiem znajduja sie w
takiej samej sytuacji prawnej w jakiej znajdowata sie spadkodawczyni (art. 922 § 1 k.c.) Strona pozwana pozostawala
w op6znieniu od dnia wymagalnoSci tego roszczenia. Stan opdznienia w spelnieniu Swiadczenia jest niezalezny od
zawieszenie postepowania, ktore wywoluje jedynie skutki procesowe.

W pozostalym zakresie powodztwo o odsetki oddalono jako pozbawione usprawiedliwionych podstaw.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 100 zdanie 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad
moze wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli przeciwnik uleg} tylko co do nieznacznej
czesci swego zadania. Strone pozwana jako przegrywajaca sprawe w caloSci, obciaza zatem obowiazek zwrotu na rzecz
powodow poniesionych przez nich oplat sadowych, kosztéw pelnomocnika wraz z oplata od pelnomocnictwa oraz
kosztow opinii bieglych.

Koszty opinii bieglego zostaly w czeéci do kwoty 481,76 zt uiszczone przez Skarb Panhstwa. Z tych wzgledow na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 ze zmianami) nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panistwa powyzsza kwote.

Powodowie wnosili o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw procesu za druga instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 kpc. Kwestionowanie ustalonej przez Sad
Okregowy kwoty zado$¢uczynienia za doznang przez maloletnia P. F. krzywdy w wyniku potracenia jej na przejsciu dla
pieszych przez nadjezdzajacy samochdd, skutkiem czego byto doznanie przez maloletnia glebokiego urazu czaszkowo
— mobzgowego, w nastepstwie ktoérego maloletnia nie odzyskala przytomnosci i po niespelna dwéch miesigcach od
wypadku zmarla, jako krzywdy maksymalnej nie jest uzasadniony.

Sad Okregowy w sposob jednoznacznie wskazal wyjasnil w uzasadnieniu wyroku, ze w sprawie niniejszej przedmiotem
rozpoznania nie jest roszczenie aktualnych powodéw w sprawie, lecz roszczenie bezposrednio poszkodowanej w
wypadku P. F. oparte na podstawie art. 445 § 1 ke, i to krzywda doznana przez P. F. stanowi podstawe ustalenia
odpowiedniej do stopnia tej krzywdy kwoty zado$cuczynienia pienieznego.

Krzywdy tej nie sposob okresli¢ inaczej anizeli krzywda maksymalna, kranicowa, skrajna, skoro w nastepstwie obrazen
doznanych w wypadku P. F., siedemnastoletnia dziewczyna z obiecujacymi perspektywami na przyszlo$é, zmarta w
zasadzie nie odzyskujac przytomnoéci.

Zarzut, ze krzywda doznana przez P. F. byla mniejsza anizeli przyjal to Sad Okregowy poniewaz ,psychofizyczny
stan poszkodowanej nie pozwalal na jednoznaczne ustalenie czy maloletnia odczuwata bol i czy miata §wiadomos$¢
cierpien” jest wobec Smierci maloletniej P. F. w konsekwencji odniesionych obrazen — jest bezduszny i niestsowny,
chociazby ze wzgledu na traume osobista powodow wskutek $mierci corki i siostry. Stopien krzywdy doznanej



przez osobe bezposrednio pokrzywdzona wskutek deliktu ocenia sie wg kryteriéw obiektywnych, nie za$§ wg stanu
psychofizycznego tej osoby, zwlaszeza w sytuacji gdy stan psychofizyczny i zdolno$é do odczuwania, a w zasadzie
brak zdolno$ci do jej odczuwania, jest bezpo$rednim skutkiem deliktu, ktérego dopuszczono sie na bezpoérednio
poszkodowanej. A na tym w szczegolno$ci polega krzywda wyrzadzona P. F., ktéra nawet gdyby przezyla wypadek,
doznala glebokich urazéw diametralnie zmieniajacych jej sytuacje zyciowa.

Powddka przed Smiercia wystapila z pozwem, okres$lajac swoje roszczenia z tytulu zado$éuczynienia na kwote
500 000z} nie przewidujac ostatecznych nastepstw wypadku. Niemniej skoro nastepstwa obrazen odniesionych w
wypadku doprowadzily do $§mierci pow6dki, doznana przez nia krzywda musi by¢ oceniona jako krzywda maksymalna.
W tej sytuacji przyznana przez Sad Okregowy kwota zadoSéuczynienia nie moze by¢ uznana za zawyzona, a tym
bardziej za razaco zawyzona. Tylko w przypadku razacego zawyzenia kwoty zadoSéuczynienia Sad II instancji bylby
uprawniony do reformatoryjnej zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji. Kwote zado$éuczynienia przyznana przez
Sad mozna uzna¢ za odpowiednia jedynie z tego wzgledu, ze Sad byl zwiazany granica zadania samej poszkodowane;j.
Sad Okregowy nie naruszyl zatem art. 445 § 1 kc. Zarzut za$ naruszenia art. 445 § 3 kc jest calkowicie nieuzasadniony
gdyz przepisu tego Sad nie stosowal, ani przepis ten nie mial zastosowania w sprawie.

Kwestionowanie ustalonej przez Sad Okregowy wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego poprzez podniesienie
zarzutu z art. 233 § 1 kpc jest nieporozumieniem takze z tego wzgledu, ze wspomnianych wyzej okoliczno$ci
faktycznych pozwany nie kwestionuje. Kwestionuje natomiast ocene materialnoprawng Sadu w zakresie ustalenia
odpowiedniej kwoty zadoS¢uczynienia w rozumieniu art. 445 § 1 kc.

Podobnie nieporozumieniem jest podnoszenie w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc zarzutu konieczno$ci
miarkowania zado$éuczynienia ze wzgledu na fakt, ze obecnie powodami w sprawie sa spadkobiercy P. F.. Rowniez
ten zarzut w okoliczno$ciach sprawy oceniaé¢ nalezy jako zarzut naruszenia prawa materialnego. Kwestia ta zostala
jednoznacznie przez Sad Okregowy wyjaséniona w uzasadnieniu jego wyroku, z przywolaniem ugruntowanego
stanowiska Sadu najwyzszego. Apelacja w tym zakresie nie zawiera zadnych istotnych argumentéw, ktére moglyby
podwazy¢ ocene materialnoprawng Sadu Okregowego. Tym samym za bezprzedmiotowe Sad Apelacyjny uznal
wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodéw w postaci wyrokdéw uwzgledniajacych roszczenia powodow zgltaszane w
zwigzku ze Smiercia osoby bliskiej. Skoro bowiem wyroki w tych sprawach dotycza innych roszczen, przystugujacych
powodom osobiécie, a nie jako spadkobiercom osoby, ktérej roszczenie przystugiwato, nie mialy one zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy niniejsze;j.

Oczywistym jest, Ze stan zdrowia powodki od dnia urazu byl staly w tym znaczeniu, ze nie ulegal poprawie. Przeciwnie
stopniowo pogarszal sie prowadzac ostatecznie do $mierci maloletniej P. F.. W tym stanie sprawy nie jest uzasadnione
kwestionowanie przez pozwanego w apelacji oceny Sadu, ze stan zdrowia P. F. byl po doreczeniu odpisu pozwu znany
pozwanemu w wystarczajacym stopniu, aby jako profesjonalista w zakresie likwidacji szkdd, mogt on ocenié roszczenie
powddki o zado$¢uczynienie. Co wiecej juz w dniu 10 stycznia 2013r. pozwana podjela decyzje o niewyplacaniu
$wiadczenia ze wzgledu na $émier¢ P. F.. Racjonalna ocena ubezpieczyciela pozwalala wiec na ocene stopnia krzywdy
pokrzywdzone;j.

W zwiazku z powyzszym nie jest uzasadniony zarzut wadliwego zasadzenia odsetek od przyznanych kwot
zado$éuczynienia pienieznego.

Niewatpliwie pozwany od daty uplywu 30 dni od wezwania do zaplaty poszczeg6lnych roszczen, pozostawal w
opbznieniu w wykonaniu ciazacego na nim zobowigzania. Samo kwestionowanie przez pozwanego roszczen powddki,
nie zmienia oceny, ze dluznik op6Znial sie w wykonaniu zobowiazania, gdyz ostatecznie roszczenia powddki uznane
zostaly za uzasadnione. Tym samym pozwany poprzez zaniechanie cigzacego na nim zobowigzania popadl w
opbzZnienie uzasadniajace zasadzenie odsetek ustawowych za okres op6znienia, zgodnie z art. 481 § 1 ke.

Spelienie $§wiadczenia w terminie pdZniejszym niz przewidziane w art. 14 ust. 1 ust. o ub. ob. moze by¢c
usprawiedliwione jedynie wowczas, gdy zobowiazany do zaplaty §wiadczenia powola sie na istnienie przeszkod w
postaci niemozliwo$ci wyja$nienia okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci albo wysoko$ci, pomimo



dzialahh podejmowanych ze szczegdlng staranno$cia (zob. wyrok SN z dnia 18 listopada 2009 r., IT CSK 257/09, LEX
nr 551204). Ratio legis wskazanego przepisu, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania
wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg niejasnosci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela albo wysokoSci szkody. Ustanawiajac krétki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na
konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowe;.

Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry
i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcoéOw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej
odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokoSci powstalej
szkody. Nie moze tez wyczekiwa¢ na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na
wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6Znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez
ubezpieczyciela wysokosci odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN
1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134, z dnia 19 wrzeénia 2002 r., V CKN 1134/2000, niepubl. i z dnia 15 lipca 2004
r., VCK 640/03, niepubl.).

Odsetki naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c., za samo op6Znienie w spelnieniu $§wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel
nie ponidst zadnej szkody i choc¢by opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwoéci czerpania korzysci z naleznego mu
Swiadczenia pienieznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., IT CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9,
poz. 158).

Jezeli zobowiazany nie placi zado$¢uczynienia lub odszkodowania w terminie wynikajacym z przepisu szczego6lnego
lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania
korzysci z zado$c¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$¢uczynienia i okresSlenia jego wysokos$ci
w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pelni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec
pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC
2005, nr 2, Poz. 40; z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, LEX nr 276339; z dnia 26 listopada 2009 r., ITII CSK
62/09, LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, LEX nr 602683).

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie rowniez stosowanie do zado$éuczynienia art. 363 § 2 k.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., II CR 225/90, LEX nr 9030). Wyrazona w tym przepisie, korespondujacym z art.
316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zar6wno majatkowej, jak i niemajgtkowej, ustala
sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelna kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny
charakter - nie moze wiec usprawiedliwiaé¢ ograniczenia praw poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2000 1., II CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158 i z dnia 16 kwietnia 2009 r., I CSK 524/08, OSNC-
7D 2009, nr D, poz. 106).

W wyroku z dnia 8 lutego 2012r., sygn. sprawy V CSK57/11 [ Lex 1147804] Sad Najwyzszy stwierdzil, ze odsetki
od zasadzonej kwoty odszkodowania naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate
odszkodowania. W dacie zgloszenia roszczenia obowigzek spetlienia Swiadczenia odszkodowawczego zgodnie z art.
455 k.c., staje sie wymagalny. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko§¢ zgloszonego zadania podlega weryfikacji w
toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia,
a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodow. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona



kwota odszkodowania nie przekracza wysokoSci kwoty zgdanej juz wezeéniej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek
od tej wezedniejszej daty.

Doprecyzowujac jedynie stanowisko Sadu, ze strona pozwana pozostawala w opdznieniu od dnia wymagalnos$ci
roszczenia powodki wskazaé nalezy, ze roszczenie powddki jako roszczenie deliktowe bylo wymagalne od dnia
wyrzadzenia szkody. Od tego momentu powodka mogla skutecznie domagaé sie naprawienia szkody. Natomiast
poniewaz bylo to zobowigzanie nieterminowe pozwany pozostawal w opdznieniu wskutek nieplacenia po wezwaniu
do zaplaty — art. 455 § 1 ke i uplywie 30 dni od dnia wezwania do zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego i na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art.
108 § 1 zasadzil od pozwanego na rzecz powodow koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym wynikajacych z § 2
ust. 2, § 6 pkt 51 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.



