Sygn. akt I A Ca 784/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2015r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jolanta Terlecka (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Lauber-Drzazga
SA Alicja Surdy

Protokolant sekr. sagd. Maciej Mazuryk
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powddztwa R. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej
wW.

o zado$§éuczynienie i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 12 sierpnia 2014r., sygn. akt I C 6/12
I. z apelacji powoda zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok:

« w punkcie IV w ten sposob, ze zasadza od (...)

(...)Spolki Akeyjnej w W. na rzecz R. S. rente z tytulu zwiekszonych potrzeb takze za okres od 26 pazdziernika
2006r. do 30 listopada 2009r. w lacznej kwocie wynoszacej za caly ten okres 7.150,56 (siedem tysiecy
sto pietdziesiat zlotych piec¢dziesigt sze$¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od 21 listopada 2009r. do dnia
zaplaty oraz rente za grudzien 2009r. w kwocie 240,34 (dwiescie czterdziesci zlote trzydziedci cztery grosze) z

ustawowymi odsetkami od 10 grudnia 2009r. do dnia zaplaty;

« w punkcie IX w ten sposob, ze zasadza od Towarzystwa (...)

(...)Spolki Akeyjnej w W. na rzecz R. S. kwote 4.619 (cztery tysiace sze$éset dziewietnascie) zl tytulem kosztow

procesu;

» w punkcie X w ten sposob, ze podlegajaca Sciagnieciu na rzecz Skarbu Panstwa od powoda kwote 11.005,35 zl
obniza do kwoty 3.961,93 (trzy tysiace dziewiecset sze$¢dziesiat jeden zlotych dziewieédziesiat trzy grosze), zas
od pozwanego kwote 11.005,35 zl podwyzsza do kwoty 18.048,77 (osiemnascie tysiecy czterdzieSci osiem zlotych

siedemdziesiat siedem groszy);



II. z apelacji pozwanego zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok:

« w punkcie IV w ten sposob, ze oddala powddztwo o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w zakresie wszystkich
rat rentowych zasadzonych za okres od 1 wrzesnia 1999r. do 25 paZdziernika 2006r.;

« w puncie V w ten sposéb, ze oddala powodztwo o rente z tytulu utraty zdolnosci do pracy oraz widokow
powodzenia na przyszlo§é w zakresie wszystkich rat rentowych zasadzonych za okres od 1 lipca 2003r. do 20
pazdziernika 2006r.;

III. oddala obie apelacje w pozostalej czesci;

IV. zasadza od Towarzystwa (...) Sp6lki Akcyjnej w W. na rzecz R. S. kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) z} tytulem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IACa 784/14

UZASADNIENIE

R. S. w pozwie z dnia 30 grudnia 2011r. wnosil o zasgdzenie na jego rzecz od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z
siedzibg w W.:

« kwoty 280.000 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty,

« renty z tytulu zwiekszonych potrzeb po 250 zl miesiecznie z odsetkami ustawowymi od 21 listopada 2009r. do
dnia zaplaty, platnej do 10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od wrzesnia 1999r.,

« renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy i widokéw powodzenia na przyszlos§é po 1.127 zl miesiecznie z odsetkami
ustawowymi od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca poczynajac od lipca
2003r.

+ kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powdd wniodst nadto o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z 15 sierpnia 1999r., ktére moga
ujawni¢ sie w przyszloSci, uznajac zarazem swoje przyczynienie do tego wypadku w 40%, z uwagi na jazde z
nietrzezwym kierowca (k-2-10). W pi$mie procesowym z 20 czerwca 2014r. powdd rozszerzyl zadanie pozwu o
odszkodowanie w kwocie 5.100 zl z ustawowymi odsetkami od daty doreczenia odpisu tego pisma pozwanemu do
dnia zaplaty (k-333-335V).

Pozwany nie uznawal powodztwa, wnosil o jego oddalenie i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu w
tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych argumentujac, ze Swiadczenia przyznane R. S. w
postepowaniu likwidacyjnym, przy koniecznosci - wedlug niego - przyjecia wysokiego 90% przyczynienia sie powoda
do powstania szkody, zaspakajaja roszczenia z przedmiotowego wypadku komunikacyjnego (k- 110-117).

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2014r. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w W.narzecz R. S.:

+ kwote 230.000 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty
(pkt I), oddalajac powddztwo o zaplate zadoSéuczynienia w pozostalej czeSci (pkt I1);

« rente z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 wrzesnia 1999r. do 25 pazdziernika 2006r. w zr6znicowanych
kwotach okreslonych oddzielnie za kazdy ze wskazanych szczegdlowo okresow, z ustawowymi odsetkami od 21
listopada 2009r. do dnia zaplaty oraz rente biezacg po 30,34 zl poczynajac od daty wyrokowania, platng do dnia



10. kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat (pkt
III), oddalajac powddztwo o zaplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w pozostalej czesci (pkt IV);

« rente z tytulu utraty zdolnosci do pracy i widokdw powodzenia na przyszlos¢: za okres od 1 lipca 2003r. do 31
grudnia 2003r. po 381,27 7zl miesiecznie z odsetkami ustawowymi od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty i za
okres od 1 stycznia 2004r. do 29 lutego 2004r. — po 413,01 zt miesiecznie z odsetkami ustawowymi od 21 listopada
2009r. do dnia zaplaty (pkt V), oddalajac powddztwo o zaplate renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy oraz
widokow powodzenia na przyszlo§é w pozostalej czesci (pkt VI);

ponadto: oddalil powddztwo o zaplate odszkodowania (pkt VII);

« ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku jakiemu ulegl R. S. w dniu 15 sierpnia 1999r., ktére moga
ujawnic sie w przyszloéci (pkt VIII)

« zni6st wzajemnie koszty procesu miedzy stronami wzajemnie (pkt IX);

« nakazal $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa od powoda z zasadzonego na jego rzecz roszczenia i od pozwanego
kwote po 11.005,35 zl tytulem nieuiszczonych w sprawie kosztow sadowych (pkt X; k-362-363v).

Rozstrzygniecie to Sad pierwszej instancji oparl na nastepujacych ustaleniach i wnioskach: w dniu 11 sierpnia 1999r.
w N. w wojewddztwie (...) na drodze publicznej mial miejsce wypadek komunikacyjny z udzialem powoda. Kierujacy
motocyklem marki MZ o nr rej. (...) - G. S., posiadajacy ubezpieczenie w zakresie OC komunikacyjnego u pozwanego,
umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci, nie
dostosowat predkosci jazdy do posiadanych umiejetno$ci oraz warunkéw panujacych na drodze, czym doprowadzil
do wywrocenia kierowanego przez siebie pojazdu.

Powod przed wypadkiem spozywal alkohol z G. S. i wiedzac o swoim i jego stanie nietrzezwo$ci zdecydowal sie na
jazde z nim motocyklem. Swiadomoécia powoda objeta byla tez okolicznoéé, ze kierujacy pojazdem mechanicznym
nie posiada do tego uprawnien, a takze okoliczno$c, ze powdd decyduje sie na jazde bez kasku (helmu ochronnego).

Powdd jako pasazer motocykla na skutek powyzszego wypadku doznal powaznych obrazen ciala w postaci urazu
wielonarzadowego zagrazajacego jego zyciu. Po wypadku zostal przetransportowany do szpitala w P., a nastepnie na
Oddzial Urazéw Wielonarzadowych Szpitala Wojewodzkiego w L., gdzie przebywal od 15 sierpnia 1999r. do 6 wrze$nia
1999r. W chwili przyjecia byt nieprzytomny z zachowana reakcja na bol. Ze wzgledu na ciezki stan zostal zaintubowany
na Izbie Przyjeé¢, a nastepnie poddany natychmiastowej operacji. Wykonano kraniotomie lewostronng w okolicy
skroniowej i ewakuowano krwiak nad i podtwardowkowy okolicy czolowo-skroniowo potylicznej lewej. Zalozono
drenaz ssacy do jamy oplucnowej prawej, wykonano tracheostomie. Powod do 21 sierpnia pozostawal nieprzytomny.
Po okresie hospitalizacji zostal wypisany do domu 6 wrzeénia 1999r. z rozpoznaniem: krwiak wewnatrzczaszkowy
nad i podtwarddéwkowy po stronie lewej okolicy czolowo-skroniowo-potylicznej, sthuczenie mézgu okolicy skroniowe;j
lewej, zlamanie podstawy czaszki, odma oplucnowa prawostronna, rana malzowiny usznej prawej, powierzchowne
rany twarzy, niewydolno$¢ oddechowa pourazowa, Spiaczka. Nastepnie powdd ponownie byt hospitalizowany na
Oddziale Neurologii Szpitala Wojewo6dzkiego w L. z powodu poglebiania sie niedowladu koniczyny dolnej lewej: od 18
do 22 listopada 2002r., od 23 marca do 15 kwietnia 2003r. i od 10 do 20 stycznia 2004r. - }gcznie przez okres okoto
poéttora miesiaca. W 2007r. R. S. byt operowany w Oddziale Otolaryngologii tego Szpitala z powodu bliznowca szyi po
wykonanej tracheostomii, przebywatl tam wtedy od 26 do 31 marca 2007r. W 2009r. byt operowany w Klinice (...)-4
w L. z powodu stopy konsko szpotawej lewej, wykonano wowczas usztywnienie stawu skokowego lewego. Powod byt
tez hospitalizowany w Oddziale Psychiatrycznym Ogélnym Szpitala Neuropsychiatrycznego w L. w okresie od 13 do
18 marca 2006r. Powod odbywal rehabilitacje w O$rodku (...) w L.. Poza leczeniem szpitalnym powo6d kontynuowat
terapie w poradni zdrowia psychicznego, rehabilitacyjnej, neurologicznej i otolaryngologicznej. W trakcie tych wizyt
rozpoznano u niego miedzy innymi okresowe zaburzenia stanu §wiadomoéci i padaczke, niedowlad konczyny dolnej
lewej $redniego stopnia.



Po wypadku i nadal powod skarzy sie na utrudniong lokomocje spowodowang sztywnoscia stawu skokowego lewego i
niedowladem konczyny dolnej lewej, co powoduje jego upadki. Skarzy sie tez na zaburzenia pamieci, latwe meczenie
sie, utrudniong koncentracje i nerwowo$¢ oraz oszpecenie glowy po operacji krwiaka. U powoda wystepuja zaburzenia
chodu, ktore sa trwale i spowodowane sa zaro6wno efektem urazu $rodczaszkowego jak i usztywnieniem stawu
skokowego lewego. Nie rokuja one poprawy lokomocji i sg duzym utrudnieniem w poruszaniu sie powoda. Stan
funkcjonalny konczyny dolnej lewej jest utrwalony i nie rokuje poprawy. U powoda wystepuja ponadto zaburzenia
polykania, ktére sg trwalym nastepstwem i mogg powodowac zachlystywanie sie i zaburzenia ze strony drog
oddechowych. Stan zdrowia powoda w aspekcie chirurgicznym jest utrwalony i nie rokuje poprawy. U powoda
stwierdza sie niewielkie oslabienie sily mie$niowej lewej koniczyny gornej i dolnej. Powdd nie zgina palcow: II, III,
IV i V. Stopa jest ustawiona w polozeniu konsko-szpotawym. Powdd utyka na lewa noge i nie jest w stanie ustac
na lewej nodze. R. S. ma na ciele, w tym na glowie (i na twarzy) oraz na klatce piersiowej i konczynach zagojone
blizny o dlugosci od 1,5 cm do 24 cm. Ponadto, wymaga leczenia rehabilitacyjnego celem utrzymania uzyskanego
wyniku czynnoéciowego i ewentualnej poprawy funkcji lewej koniczyny gornej i lewej konczyny dolnej. Przy czym
najlepsze wyniki uzyskuje sie stosujac kompleksowe leczenie rehabilitacyjne w trzytygodniowym cyklu rehabilitacji
— w warunkach oddziatu rehabilitacji lub szpitala uzdrowiskowo-rehabilitacyjnego, z czestotliwosScia jeden raz na
2 lata z zaleceniem kontynuacji leczenia rehabilitacyjnego w warunkach ambulatoryjnych 1-2 razy do roku oraz w
warunkach domowych — systematycznie. Powod powinien by¢ poddany kompleksowemu leczeniu rehabilitacyjnemu
z wykorzystaniem zabiegdéw biostymulujacych oérodkowy i obwodowy uklad nerwowy, zabiegoéw ukierunkowanych
na poprawe ukrwienia lewej konczyny gornej i dolnej, zabiegdw ukierunkowanych na relaksacje i poprawe sily
mies$niowej lewej konczyny gornej i dolnej, zabiegdw mobilizujacych ruchomo$é w stawach lewej stopy.

W wyniku doznanych urazéw powod doznal ogromnej traumy psychicznej oraz cierpien fizycznych, ktére w mniejszym
nasileniu nadal. Powd6d jest osoba chora psychicznie. Stwierdzono u niego schizofrenie paranoidalng, z ktérej
regularnie leczy sie psychiatrycznie w poradni zdrowia psychicznego. Ma uszkodzony zesp6l psychoorganiczny
pourazowy (CUN). Wypadek diametralnie zmienil zycie powoda ograniczajac na trwale mozliwo$é funkcjonowania
spolecznego, osobistego i zawodowego. Uszkodzenie CUN powoduje, ze wymaga on stalej pomocy oséb trzecich w
zalatwianiu spraw urzedowych, radzeniu sobie z codziennymi obowigzkami. Pomocy takiej bedzie wymagal nadal.
Powod wymaga stalego leczenia psychiatrycznego Rokowania co do wyleczenia sa niepomys$lne Zaroéwno schizofrenia
paranoidalna jak i uszkodzenie CUN sg niewyleczalne.

W chwili wypadku powodd byl osiemnastoletnim czlowiekiem z nieuksztaltowana jeszcze osobowoScia oraz
niezakonczonym rozwojem procesOw mySlenia abstrakcyjnego. Wypadek uniemozliwit mu dalszy rozwdj. W
wyniku tego wypadku doznal on urazu wielonarzadowego w tym urazu glowy, ktérego skutkiem jest enefalopatia
pourazowa manifestujgca sie w sferze poznawczej, emocjonalnej i spotecznej. W sferze intelektualnej prawdopodobnie
najbardziej dotkliwym skutkiem urazu dla powoda jest niedorozw6j myslenia abstrakcyjnego. Powoda cechuje
podatnosé¢ na stres. Jest nerwowy, napiety, okresowo reaguje impulsywnie. Lekowo ocenia rzeczywisto$¢ i przyszlosé.
Ma poczucie wlasnej malej wartoéci, czuje sie wyobcowany ze spoleczenstwa. Unika kontaktéw spotecznych. Po
wypisaniu ze szpitala po pierwszym pobycie w zwigzku z zaistnialym wypadkiem powo6d do$wiadczal intensywnych i
przewleklych negatywnych emocji w zwiazku z dolegliwo$ciami bélowymi, utrata sprawno$ci w zakresie samoobstugi,
niesprawno$cia i poczuciem kalectwa. W tym czasie cierpial, gdyz porzucila go dziewczyna. Stal sie nerwowy,
wybuchowy i agresywny. Zaczal sie wycofywaé z kontaktow spotecznych. Podczas nauki w szkole nie udalo mu
sie z nikim zaprzyjaznié. Pobyty w szpitalu ani rehabilitacja neurologiczna nie wiazaly sie dla niego z uzyskaniem
sprawnoéci sprzed wypadku, z czym nie mogt sie pogodzié. Koncentrowal sie na stracie pelnego zdrowia. Wystepujace
u powoda zaburzenia adaptacyjne spowodowaly, ze byl w 2006r. hospitalizowany na oddziale psychiatrycznym. Do
tej pory powod przezywa dotkliwie skutki wypadku. Wprawdzie ukonczyl technikum i zdal mature, ozenit sie, ma
prace, ale to wszystko nie jest dla niego zrodlem radosci i satysfakeji z zycia, nie daje szcze$cia. Badany ma poczucie
ulomnosci i malej wlasnej wartoéci, Jest podatny na presje, lekowo i depresyjnie ocenia terazniejszo$¢ i przyszlosé.
Z powodu ostabionego mysélenia pojeciowego i krytycyzmu nie potrafi realistycznie ani syntetycznie oceni¢ swojej
sytuacji zyciowej i w spos6b dojrzaly oraz aktywny rozwigzywaé probleméw. Nie widzi dla siebie dobrej przysztoéci,
nie ma planéw. Powyzsze zaburzenia przezywania maja ujemny wplyw na zdolnoé¢ do wykonywania czynnosci zycia



codziennego i zawodowego, a problemy te maja charakter utrwalony. Powéd wymagal i nadal wymaga pomocy
psychologicznej, jednak nie ma motywacji do tej formy leczenia.

W zakresie chirurgii urazowej i ogolnej stwierdzono u powoda dlugotrwaly i trwaly uszczerbek w wysokosci 19%. W
aspekcie neurologicznym laczny trwaly uszezerbek na zdrowiu powoda wynosi 55%. W aspekcie neurochirurgicznym
laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi co najmniej 70%. W aspekcie chirurgii plastycznej laczny
trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 8%. W ocenie laryngologicznej powdd doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokoSci 20%. W aspekcie ortopedii i rehabilitacji medycznej powdd na skutek wypadku doznal trwalego
uszczerbku w wysokos$ci 7%. W ocenie psychiatrycznej powod doznal trwalego uszczerbku w wysokosci 30%.

W okresie swojego pobytu w szpitalu w sierpniu 1999r. powdd cho¢ byl pod opieka lekarsko-pielegniarska wymagal
takze opieki oséb bliskich. Od wrzeénia 1999r.do konca lutego 2000r. powdd wymagal codziennej opieki osoby
trzeciej: od wrze$nia 1999r. do konca listopada 1999r. w wymiarze 8 godzin dziennie, a od grudnia do konca lutego w
wymiarze do 6 godzin dziennie. Od uplywu 6 miesiecy od wypadku — od marca 2000r. do chwili obecnej zwiekszone
miesieczne potrzeby powoda obejmuja koszty: leczenia psychiatrycznego (100 zl), zakupu lekoéw (100 z1), rehabilitacji
(116,67 z1), dojazdow do lekarzy (30 z}) i opieki nad powodem w wymiarze dwoch godzin miesiecznie. Sad ustalil,
ze stawki wynagrodzenia opiekunéw za godzine opieki stosowane przez MOPR w L. wynosily za godzine ustugi
opiekunczej odpowiednio w okresach: od 1 kwietnia 2003r. do 31 marca 2006r.— od 3 zl, od 1 kwietnia 2006r. do 31
grudnia 2006r. — od 4,60 zl, od 1 stycznia 2007r. do 31 marca 2007r. — od 5 zl, od 1 kwietnia 2007r. do 31 grudnia
2007r. — od 6,20 zl, od 1 stycznia 2008r. do 31 grudnia 2008r. — od 8 zl, od 1 stycznia 2009r. do 31 grudnia 2010r.
—od 9z, od 1 stycznia 2011r. — od 10 zk

Od 1 wrze$nia 2005r. powodowi wyplacany jest zasitek pielegnacyjny — w poprzednich latach w kwocie 144 zl, a w
obecnie w kwocie 153 z}. Od 26 pazdziernika 2006r. pozwany wyplaca powodowi rente z tytutu zwiekszonych potrzeb.
Powdd zostal uznany za niezdolnego do pracy i przyznana mu zostala renta socjalna, pobierana przed lipcem 2003r. i
nadal. Dodatkowo powdd od 21 pazdziernika 2006r. otrzymuje od pozwanego rente z tytulu niezdolno$ci do pracy w
kwocie 73 zl miesiecznie. Od 5 lutego 2007r. do 31 grudnia 2007r. pracowal zawodowo bedgc zatrudniony na umowe
opracew (...) W. zwynagrodzeniem w kwocie 727,14 z}. Od 16 pazdziernika 2008r. powdd ponownie jest zatrudniony
na umowe o prace na caly etat i choé nie jest zadowolony ze swojej pracy, to osiagga z tego tytulu stale dochody.

Sad poczynil dalej szczegdtowe ustalenia dotyczace wysokoéci renty socjalnej za okres od 1 lipca 2003r do chwili
obecnej otrzymywanej przez powoda w kwotach od 419,07 zl do 475,38 zl miesiecznie.

Wedle dalszych ustalen Sadu R. S. w piSmie, ktoére wplynelo do pozwanego 21 pazdziernika 2009r. zglosil roszczenia
o zado$éuczynienie w kwocie 500.000 zl, rente na zwiekszone potrzeby w kwocie 500 zl miesiecznie poczynajac od
wrze$nia 1999r. oraz rente z tytulu utraty zdolno$ci do pracy i widokéw powodzenia na przyszlo$é w kwocie 1.000 zt
miesiecznie poczynajac od wrzeénia 1999r., a ponadto roszczenie o zaplate zryczaltowanych kosztow opieki i kosztéw
dojazdoéw. Pozwany uznat swg odpowiedzialnoé¢ co do zasady przyjmujac zarazem, ze powdd przyczynil sie do szkody
na poziomie 90% i wyplacil mu: 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, 50 zt miesiecznie tytulem renty na zwiekszone
potrzeby zyciowe i 73 zt miesiecznie tytulem renty z uwagi na utracone dochody (obie platne od 21 pazdziernika 2006r.
do chwili obecnej), a ponadto kwote 100 zl tytulem refundacji kosztow dojazdow i kwote 300 zt tytulem refundacji
kosztow opieki 0s6b trzecich.

Ustalen tych Sad Okregowy dokonal na podstawie blizej powolywanych dowodéw z dokumentéw, opinii bieglych,
zeznan $Swiadkéw i powoda podkreélajac, ze w istocie stan faktyczny sprawy nie byl sporny pomiedzy stronami w
chwili zamkniecia rozprawy. W §wietle tych ustalen Sad uznal, ze powddztwo jest co do zasady usprawiedliwione
przepisami 822 k.c. w zwigzku z art. 436 § 2 k.c. i art. 415 k.c. zwracajac uwage, ze nie bylo miedzy stronami sporu,
iz powdd przyczynit sie do zaistnienia szkody w rozumieniu art. 362 k.c., sporny byl tylko jego zakres, ktory w efekcie
ocenil na 50%. Zwazyl, iz R. S. nie kwestionowal okolicznoSci, ze spozywat alkohol z G. S. i wiedzac o swoim i jego
stanie nietrzezwoéci zdecydowal sie na jazde z nim motocyklem. Swiadomos$cia powoda objeta byla tez okolicznos¢,
ze kierujacy pojazdem mechanicznym nie posiada do tego uprawnien, a takze okoliczno$¢, ze powdd decyduje sie



na jazde bez kasku (helmu ochronnego). Jakkolwiek nie zostalo wykazane, ze brak kasku u powoda oraz jego stan
nietrzezwoSci mialy istotny wplyw na powstanie i rozmiar szkody oraz konkretnie jaki, to i tak biorac pod uwage
wspotudzial powoda w spozywaniu alkoholu z kierowca i nastepnie podjecie przez niego decyzji jazdy z nietrzezwym
kierowca pojazdu mechanicznego, nie posiadajacym uprawnien do kierowania nim, ktéry z uwagi na swoj stan i
brak umiejetnosci kierowania doprowadzil do wypadku i poniesienia szkody przez powoda Sad uznal jako duze
przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.

Oceniajac zadanie zado$c¢uczynienia pienieznego wywodzone z art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. — Sad
Okregowy omoéwil szerzej istote tego roszczenia i kryteria orzekania o nim, a odnoszgc je do realibw rozpoznawanej
sprawy nie mial watpliwosci, iz rozmiar szkody niemajatkowej jakiej doznal powod na skutek przedmiotowego
wypadku jest bardzo duzy. Powod doznat cierpien psychicznych i fizycznych o bardzo duzym natezeniu i cierpienia
te — obecnie o mniejszych natezeniu nadal przezywa. Na skutek przedmiotowego wypadku doznal bardzo powaznych
obrazen ciala, zagrazajacych jego zyciu, ktore spowodowaly bardzo znaczny stopien jego uszczerbku na zdrowiu.
Zauwazyl, ze proces leczenia powoda pomimo tego, ze trwa juz 15 lat jeszcze w caloSci sie nie zakonczyl. Leczenie
bylo zwiazane z wielokrotna hospitalizacja i zabiegami operacyjnymi. Cze$¢ nastepstw zdarzenia: takie jak m.in.
niedowlad konczyny dolnej lewej ma charakter dlugotrwaly, a cze$¢ — jak choroba psychiczna i uszkodzenie CUN
(ze wszystkimi tego konsekwencjami) — charakter trwaly, nieodwracalny. Zwigzana z nimi jest konieczno$¢ dalszej
terapii i regularne korzystanie z porad poradni psychiatrycznej oraz stala rehabilitacja. Nastepstwa wypadku to duze
ograniczenia powoda na kazdym polu zycia. Jednym z nich jest utrata przez powoda zdolnos$ci do pracy i tym samym
mozliwo$ci samorealizacji oraz czerpania przyjemno$ci z zycia, co - wzigwszy pod uwage wiek powoda - wywoluje
u niego silne cierpienia psychiczne. Sad podkreslil, ze powdd przed wypadkiem byt zdrowym osiemnastoletnim
czlowiekiem. Wypadek, doznane urazy i wynikly z nich uszczerbek na zdrowiu zdeterminowaly jego dalsze zycie,
odbierajac mu rado$¢ z najlepszych lat zycia. Dodatkowo Sad mial na uwadze to jakie sa aktualne warunki zycia i
przecietna stopa zyciowa spoleczenstwa w Polsce. W ocenie Sadu Okregowego zado$cuczynieniem adekwatnym do
krzywdy doznanej przez powoda jest suma 500.000 zl, a po uwzglednieniu ustalonego na 50% jego przyczynienia
sie i wyplaconej mu juz przez pozwanego tytulem zado$cuczynienia kwoty 20.000 zl — zasadzil na jego rzecz kwote
230.000 z} [(500.000 zl x 50%) - 20.000 z}], ponad ktéra oddalil powodztwo o to §wiadczenie. Kwote powyzsza Sad
zasadzil z odsetkami ustawowymi - zgodnie z zagdaniem pozwu - od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty majac na
uwadze, iz regula, zgodnie z ktora zaréwno odszkodowanie, jak i zado§éuczynienie za krzywde stajg sie wymagalne
po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego do spehienia $§wiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1
k.c.), ulega modyfikacji w odniesieniu do $wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen.
Wynika to z art. 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152
z p6zn. zm.). Roszczenie powoda ma charakter jedynie uzupeliajacy w stosunku do przyznanego mu dobrowolnie
zado$éuczynienia w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez pozwanego (bedacego profesjonalistg
w zakresie likwidacji szkdd), w ktorym to powod sprecyzowal wysoko$¢ dochodzonego roszczenia zaré6wno z tytutu
zado$Cuczynienia (na kwote 500.000 zl), jak i renty z tytulu zwiekszonych potrzeb (na kwote 500 zl) oraz renty
z tytulu niezdolno$ci do pracy (na kwote 1.000 zl). W tej sytuacji Sad przyjal, ze najp6zniej po uptywie 30 dni
od zgloszenia przez powoda szkody, liczac od 22 pazdziernika 2009r., pozwany mial obowiazek wyplaci¢ nalezne
powodowi zado$éuczynienie w pelnej wysokosci, wiec od 21 listopada 2009r. pozostawal w op6znieniu skutkujacym
zaplata odsetek od tego $wiadczenia stosownie do art. 481§ 1i 2 k.c.

Za cze$ciowo uzasadnione Sad uznal zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wywodzone z art. 444
§ 2 k.c. Wskazal, iz w okresie od wrzesnia 1999r. do konca lutego 2000r. byla to potrzeba codziennej opieki nad
powodem, ktérej koszt (zwazywszy na rozmiar zagdania powoda i art. 321 k.p.c.) nalezy ocenié¢ na nie mniejszy niz
500 zl miesiecznie - przy przyjeciu na podstawie informacji MOPR stawki 3 z} za godzine i koniecznoSci opieki nad
powodem: od wrzeénia do konca listopada 1999r. w wymiarze 8 godzin dziennie i dalej do konca lutego 2000r. w
wymiarze 6 godzin dziennie. Po tym czasie - od marca 2000r. do chwili obecnej warto$¢ zwiekszonych potrzeb powoda
w skali miesigca to: 100 zl — koszt leczenia psychiatrycznego, 100 zl — koszt zakupu lekow, 116,67 zt - koszt rehabilitacji,
30 zl - dojazdy do lekarzy, tj. lacznie: 346,67 zl. A ponadto koszt opieki nad powodem w wymiarze dwoch godzin



miesiecznie. Obliczajac poszczegolne raty rentowe Sad wyjasnil, ze ustalil wysoko$¢ miesiecznych wydatkéw powoda z
tytulu zwiekszonych potrzeb, nastepnie pomniejszyl tak ustalona kwote kolejno o: przyczynienie sie powoda do szkody
W 50%, otrzymywany przez powoda od 1 wrzes$nia 2005r. zasilek pielegnacyjny i wyplacang mu od 26 pazdziernika
2006r. przez pozwanego kwote 50 zl renty (do daty wyrokowania, gdyz na przyszlo$c tej ostatniej kwoty juz nie
uwzglednial). Tak ustalone kwoty rat, z analogiczna jak przy zadoSéuczynieniu argumentacja, zasadzit z odsetkami
ustawowymi od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty. Zadanie renty za okres od 26 pazdziernika 2006r. do dnia
poprzedzajacego wydanie wyroku Sad uznal za niezasadne, gdyz wedlug niego zwiekszone potrzeby powoda, za ktore
pozwany odpowiada w 50% znalazly w tym czasie pokrycie w otrzymywanym przez powoda zasilku pielegnacyjnym
oraz w kwocie 50 zl renty wyplacanej przez powodowi przez pozwanego. Uwzgledniajac, ze od dnia wyroku pozwany
nie ma obowiazku wyplaty powodowi dobrowolnej renty, Sad od tej daty zasadzil na rzecz powoda rente w kwocie
PO 30,34 zl miesiecznie (miesieczny koszt zwiekszonych potrzeb bez opieki: 346,67 zt + miesieczny koszt opieki w
wymiarze 2 godzin i stawce obecnej stawce wynikajacej z informacji MOPR: 10 zl - zasitek pielegnacyjny aktualnie w
wysokosci 153 z1), platna do 10 dnia miesiaca z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia terminowi platnosci.
W pozostalej, czyli nieuwzglednionej w punkcie III wyroku, cze$ci dochodzonego roszczenia o zaplate renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb z odsetkami Sad Okregowy oddalil pow6dztwo jako nieuzasadnione (pkt. IV wyroku).

Rowniez za czeSciowo zasadne Sad ten uznal zadanie zasgdzenia renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy oraz
zmniejszenia sie widokéw powodzenia na przyszlo§é. W tym wypadku ustalal kwoty poszczegblnych rat rentowych
(ujetych w punkcie V wyroku za wskazane tam okresy) odejmujgc od wysoko$ci hipotetycznego miesiecznego
wynagrodzenia, ktore powdd by uzyskiwal, gdyby nie ulegl wypadkowi — w wysoko$ci przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w gospodarce narodowej netto, przyczynienie sie powoda do szkody w 50% i uzyskiwane przez powoda
dochody (z tytutlu renty socjalnej, wynagrodzenie za prace i — do dnia poprzedzajacego wydanie wyroku - renty
dobrowolnie wyplacanej przez pozwanego). Sad uwzglednil przy tym, ze powdd od lipca 2003r. pobiera rente socjalna.
Od 5 lutego 2007r. do 31 grudnia 2007r. pracowal zawodowo i osiagat z tego tytulu dodatkowe dochody wysokosci
otrzymywanej renty socjalnej oraz, ze ponownie znalaz} zatrudnienie od 16 pazdziernika 2008r. i osigga z tego tytulu
dochody. Ponadto od 21 pazdziernika 2006r. otrzymuje od pozwanego rente z tytutu niezdolnosSci do pracy w kwocie
73 zl miesiecznie. Sad wzial pod uwage wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowe;j
w danym roku po odliczeniu od przychodu skladek na ubezpieczenie spoleczne oraz odliczeniu zaliczki na podatek
dochodowy od oséb fizycznych — PIT w wysoko$ci 18% od podstawy obliczenia tego podatku, tj. po uprzednim
pomniejszeniu o koszty uzyskania przychodu.

Sad Okregowy — zgodnie z zadaniem pozwu — zasadzil omawiang rente z odsetkami ustawowymi od 21 listopada
2009r. do dnia zaplaty (pkt V wyroku). Zadanie w tym zakresie uznal za niezasadne za okres od 5 lutego 2007r.
do 31 grudnia 2007r. oraz za okres od 16 pazdziernika 2008r. (pkt VI wyroku) . Powoéd bowiem w tym czasie obok
wyplacanej mu renty socjalnej osiagal i nadal osiaga dochody z tytulu wynagrodzenia za prace, co przy uwzglednieniu
jego przyczynienia sie do szkody na poziomie 50% i wynikajacego z tego ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanego,
powoduje ze w powyzszych okresach brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz powoda renty z tytulu niezdolnoéci do
pracy i zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszlosé, skoro w tym czasie osiggal i nadal osigga dochody wyzsze
niz 50% przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej netto. W pozostalej zatem cze$ci tj. nieuwzglednionej
w punkcie V wyroku roszczenie powoda o zaplate renty z tytulu utraty zdolnoSci do pracy i widokéw powodzenia na
przyszlosé z odsetkami zostalo oddalone.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Okregowy powolal art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., dokonujac
ich wzajemnego zniesienia pomiedzy stronami, zas o kosztach sadowych zamykajacych sie lacznie kwota 22.010,70 zt
a podlegajacych $ciggnieciu po polowie od kazdej ze stron — przepisem art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z odpowiednio stosowanym art. 100 k.p.c. (k-369-383).

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powod zaskarzyt go czeSciowo, a mianowicie:



1) co do punktu III w zakresie w jakim Sad nie uwzglednil roszczenia rentowego odpowiednio za okresy: od 1
marca 2000r. do 31 maja 2004r. ponad kwote 169.34 zt miesiecznie (tiret 2), od 1 czerwca 2004r. do 30 listopada
2004r. ponad kwote 25,34 zI miesiecznie (tiret 3), od 1 grudnia 2004r. do 31 grudnia 2004r. ponad kwote 169,34 zl
miesiecznie (tiret 4), od 1 stycznia 2005r. do 31 sierpnia 2005t1. ponad kwote 25.34 zl miesiecznie oraz od 1 wrze$nia
20051. do 31 marca 2006r. w zakresie renty ponizej 119,34 zl miesiecznie (tiret 5), od 1 kwietnia 2006r. do 25
pazdziernika 2006 r. w zakresie renty ponizej 164,34 zl miesiecznie (tiret 6) oraz za okres od wydania wyroku ponad
kwote 30,34 zl miesiecznie, platnej do dziesiatego dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek raty do dnia zaplaty (tiret 7);

2) co do punktu IV w zakresie w jakim Sad oddalil rente wraz z zadanymi odsetkami od poszczegblnych rat miesiecznie
odpowiednio za okres: od 26 pazdziernika 2006r. do 31 grudnia 2006r. w kwocie po 107,33 zl, od 1 stycznia 2007r. do
31 marca 2007r. w kwocie po 120,34 zl, od 1 kwietnia 2007r. do 31 grudnia 2007r. w kwocie po 156.34 zl, od 1 stycznia
2008r. do 31 grudnia 2008r. w kwocie po 210,34 zl, od 1 stycznia 2009r. do 31 grudnia 2010r. w kwocie po 240.34
z}, i od 1 stycznia 2011r. do 11 sierpnia 2014r. w kwocie po 250 zl;

3) wzakresie punktéw IX i X w calosci.
Wyrokowi w zaskarzonej czesSci powod zarzucit:
1) naruszenie nastepujacych przepisoOw prawa procesowego:

a) art. 233 § 1. k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie, w tym dowodéw w postaci dokumentéw z ZUS odnoszacych sie do wysokosci zasitku
pielegnacyjnego z tytulu niepelnosprawnoéci oraz zaswiadczenia z MOPS w L. na okoliczno$¢ wysokoSci stawki
wynagrodzenia za 1 godzine ustug opiekunczych na terenie L., a w konsekwencji przyznanie na rzecz powoda renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb w zbyt niskich kwotach w stosunku do rzeczywistych potrzeb powoda wynikajacych z
materiatu dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia w sprawie;

b) art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego nie
zastosowanie w niniejszej sprawie oraz nakazanie $ciggniecia z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda kwoty
11.005,35 zl, mimo ze charakter sprawy uzasadnia w sposob szczegdlny odstapienie przez sad od obcigzania powoda
kosztami sadowymi;

¢) art. 100 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie w niniejszym postepowaniu skutkujgce nieprawidlowym
rozstrzygnieciem w przedmiocie kosztow postepowania;

2) naruszenie prawa materialnego - art. 444 § 2 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie a w konsekwencji uznanie,
iz przyznanie na rzecz powoda poszczego6lnych kwot renty z tytutu zwiekszonych potrzeb jest odpowiednie, jak rowniez
uznanie, ze oddalenie roszczenia o wyplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 26 pazdziernika 2006r. do
dnia poprzedzajacego dzien wydania zaskarzonego wyroku jest zasadne, podczas gdy z materialu dowodowego sprawy
oraz z matematycznych obliczen wnikaja wnioski odmienne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pow6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz tytulem renty uzupelniajacej miesiecznie nastepujacych kwot wraz z
zadanymi od nich w pozwie odsetkami ustawowymi odpowiednio za okresy:

a) po 250 zl - od 1 marca 2000r. do 31 sierpnia 2005r.,
b) po 119,34 zt - od 1 wrzeénia 2005r. do 31 marca 2006 1.,

¢) po 164,34 zt - od 1 kwietnia 2006r. do 25 pazdziernika 2006r.



d) po 107,34 zt - od 26 pazdziernika 2006r. do 31 grudnia 2006 r.,
€) po 120,34 zl - od 1 stycznia 2007r. do 31 marca 2007r.,

f) po 156,34 z1 - od 1 kwietnia 2007r. do 31 grudnia 2007r.,

g) po 210,34 zl — od 1 stycznia 2008r. do 31 grudnia 2008r.,

h) po 240,34 71 - od 1 stycznia 2009r. do 31 grudnia 2010r.,

i) po 250 zl - 1 stycznia 2011r. do 11 sierpnia 2014r. ,

j) po 250 zl za okres od dnia wydania zaskarzonego wyroku,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za
pierwsza instancje wedlug norm przepisanych z uwzglednieniem zastrzezen dotyczacych rozstrzygniecia o kosztach
postepowania pierwszoinstancyjnego, sprecyzowanych w apelacji;

3) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych;

ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i
pozostawienie do rozstrzygniecia kosztow postepowania za obie instancje (k-405-408).

Pozwany zaskarzyl wyrok cze$ciowo, a mianowicie:

» co do punktu I w zakresie zasadzajacym na rzecz powoda kwote 160.000 zl tytulem zado$éuczynienia z
ustawowymi odsetkami od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty (tj. ponad kwote 70.000 z}) oraz odsetki ustawowe
od kwoty 230.000 zt od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty,

+ co do punktéow III i V wyroku w caloSci tj. co do zasadzonych na rzecz powoda odpowiednio renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb i renty z tytulu utraty zdolnosSci do pracy oraz widokdéw powodzenia na przyszlos¢ — za
wskazane okresy miesieczne z odsetkami ustawowymi od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

« co do punktu X zasadzajacego od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa 11.005,35 zt tytulem nieuiszczonych w
sprawie kosztow sagdowych

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:
I. naruszenie nastepujacych przepisow prawa materialnego:

1) art. 445 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwa wyktadnie pojecia ,,odpowiedniej” sumy przyznanej tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde, a w konsekwencji zasadzenie na rzecz powoda zbyt wygbérowanego zado$¢uczynienia;

2) art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK poprzez jego
zastosowanie, art. 817 k.c. przez jego bledng wykladnie, art. 481 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie w zwigzku z art.
316 § 1 k.p.c. co skutkowalo wadliwym zasadzeniem odsetek, od przyznanej kwoty z tytulu zadoSéuczynienia od 21
listopada 2009r. oraz od zasadzonych rent w tytulu zwiekszonych potrzeb i utraty zdolnosci do pracy oraz widokow
powodzenia na przyszto$é od 21 listopada 2009r, podczas gdy w niniejszej sprawie wysoko$é¢ naleznego powodowi
zado$c¢uczynienia ustalana byla wedlug stanu rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy, co w przypadku uwzglednienia
powddztwa przez Sad, z czym pozwany jednakze stanowczo sie nie zgadza, uzasadnia zasadzenie odsetek ustawowych
od dnia wyrokowania;

II. naruszenie nastepujacych przepiséw prawa procesowego:



1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez naruszenie granic swobodnej oceny dowod6w, a tym samym ich ocene wbrew zasadom
logiki i doswiadczenia Zyciowego przejawiajace sie uznaniem, ze:

+ uzasadnione jest zasadzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia w kwocie 230.000 zl, podczas gdy zebrany w
sprawie material dowodowy nie uzasadnial przyznania tak wysokiej kwoty z tego tytulu,

» wzwigzku z tym, iz powdd bedac po wplywem alkoholu zdecydowal sie na jazde motorem bez kasku ochronnego
kierowanym przez nietrzezwego kierowce, stopien przyczynienia sie do powstalej szkody nalezy okresli¢ na
poziomie 50%, podczas gdy okoliczno$ci wypadku uzasadniajg przyjecie wyzszego stopnia przyczynienia sie jesli
nie 90% jak okreslil to pozwany w toku procesu to co najmniej 70%,

+ laczny uszczerbek na zdrowiu powoda stanowi suma orzeczonych przez bieglych uszczerbkéw i odzwierciedlenie
jej w zasadzonej na rzecz powoda wygbérowanej kwocie zado$¢éuczynienia, podczas gdy laczny uszczerbek na
zdrowiu nie jest rownowazny z suma wskazanych przez poszczegdlnych bieglych uszczerbkow ze wzgledow
wskazanych w uzasadnieniu; z opinii bieglych wynika, ze }aczny uszczerbek na zdrowiu wynosi 131 %,

2) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji niezasadzenie odsetek od poszczegolnych kwot
zado$céuczynienia od dnia wyrokowania, bowiem sad ocenia stan sprawy wedlug chwili orzekania, tym bardziej, iz
ustalajac warto$¢ ekonomiczng i wymiar zado$éuczynienia, ktore bedzie odczuwalne i odpowiednie dla powoda, Sad
mial na wzgledzie stosunki majatkowe z roku 2014;

Niezaleznie od wskazanych zarzutdw pozwany, powolujac sie na przepisy art. 117 § 2 k.c. w zwigzku z art.118 k.c.
podnidst w swojej apelacji zarzut przedawnienia wszystkich zasadzonych roszezen rentowych z tytutu zwiekszonych
potrzeb oraz utraty zdolno$ci do pracy i widokéw powodzenia na przyszto$c.

Powolujac te zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:

» w punkcie I poprzez obnizenie zasadzonego zado$éuczynienia z kwoty 230.000 zl do kwoty 70.000 7l wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania i oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie; ewentualnie na
wypadek nieobnizenia zadoS$éuczynienia - zasadzenie odsetek od niego od dnia wyrokowania zamiast od 21
listopada 2009r;

» wpunktach II1iV poprzez oddalenie powodztwa o zaplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz renty z tytulu
utraty zdolno$ci do pracy oraz widokdw powodzenia na przyszlo$¢ w calosci;

W konsekwencji powyzszego wnidst o zmiane orzeczenia o kosztach oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje (k-390-402).

Kazda ze stron zlozyla tez odpowiedz na apelacje przeciwnika, domagajac sie jej oddalenia w caloSci wraz zasagdzeniem
na swoja rzecz kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych (k-419-416, 420-421).

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sa cze$ciowo uzasadnione.

Dalej idaca apelacja pozwanego nie zawiera zadnego usprawiedliwionego zarzutu pod adresem Sadu Okregowego,
jedynie z uwagi na podniesiony w niej dopiero na tym etapie postepowania zarzut przedawnienia rat rentowych,
ktory okazal sie czeSciowo skuteczny, zaszla koniecznoéc stosownej korekty zaskarzonego wyroku (o czym nizej). Z
kolei apelacja powoda cze$ciowo trafnie zwalcza rozstrzygniecie o rencie z tytutu zwiekszonych potrzeb, kwestionujac
zbyt wczesne odliczanie od niej przez Sad zasitku pielegnacyjnego wyplacanego powodowi oraz nieuwzglednienie
wladciwego rozmiaru kosztow potrzebnej mu opieki ze strony innych osob, okazala sie po czeéci skuteczna tylko w
tym drugim aspekcie (tj. kosztow opieki o czym nizej). Je§li bowiem chodzi o pierwszy z nich — od zaspokojenia tych



rat rentowych, od ktorych rzeczywiécie wadliwie zostal odliczony zasilek pielegnacyjny, pozwany w efekcie skutecznie
sie uchylil w ramach podniesionego zarzutu przedawnienia. Ponadto, cze$ciowo shusznie zarzuca powdd nadmierne
obcigzenie go kosztami procesu i kosztami sagdowymi.

W pozostalym zakresie obie apelacje jako bezzasadne podlegaly oddaleniu.

Odnoszac sie zatem najpierw do zarzutéw obu apelacji dotyczacych poprawnosci ustalen faktycznych i oceny dowodow
wskazaé nalezy, ze ani powo6d ani pozwany nie podwazaja w swoich apelacjach wiarygodnos$ci zadnego z dowodow,
jak tez nie uczynil tego Sad Okregowy.

W ocenie Sadu odwolawczego pozwany nietrafnie polemizuje z ustaleniami i wnioskami tego Sadu w zakresie
wysoko$ci zado$éuczynienia, a powod tej czesci rozstrzygniecia nie skarzy. Z kolei z punktu widzenia apelacji powoda
w oparciu o decyzje Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w L. z dnia 17 paZdziernika 2005r. (k-24) i z dnia 14 lipca
2008r. (k-23) nalezalo ustalié, ze R. S.pobiera zasitek pielegnacyjny z tytulu niepelnosprawnosci od 1 wrze$nia 2005r.
w kwocie 144 zl miesiecznie a od 1 lipca 2008r. w kwocie 153z} miesiecznie. Sad Okregowy zasadniczo takie ustalenia
poczynil (k-373), jednak w sprzeczno$ci z nimi odliczal ten zasilek od rat rentowych za okres od 1 czerwca 2004r. do
31 listopada 2004r. i od 1 stycznia 2005r. do 31 sierpnia 2005r. (k-378v).

Jesli chodzi o rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w czeSci dotyczacej zakresu ushug opiekuniczych zwalczanej apelacja
powoda - ich wymiar Sad Okregowy ustalil na 2 godziny miesiecznie poczynajac od marca 2000r. do chwili obecnej
(k-372v,373). Technika sporzadzania uzasadnienia przez ten Sad polegajaca na zbiorczym powolywaniu wszystkich
dowododw nie ulatwia precyzyjnego zidentyfikowania Zrodel takiego ustalenia. Wedlug Sadu Apelacyjnego w $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego w szczeg6lnosci opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i
rehabilitacji medycznej — Z. K. oraz opinii psychiatrycznej P. K., a takze biorac pod uwage, ze to na powodzie spoczywal
w tym zakresie ciezar dowodu (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 444 § 2 k.c.) ustalenie to mozna przyjac¢ za poprawne tylko
co okresu rozpoczynajgcego sie od 1 stycznia 2010r.

W tym miejscu wymaga przypomnienia, ze renta z tytulu zwiekszonych potrzeb ma charakter odszkodowawczy
i swoje Zrédlo ma w czynie niedozwolonym sprawcy wypadku komunikacyjnego, za ktérego pozwany odpowiada
gwarancyjnie. Ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko co do przestanek, a w konsekwencji i powinno$ci w
dowodzeniu tego roszczenia przez uprawnionego. Jak przykladowo chocby wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8
lutego 2012.r, V CSK 57/11, (LEX nr 1147804): ,Renta z art. 444 § 2 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi forme
naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody,
pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Celem renty jest naprawienie szkody,
co nie oznacza, ze moze pokrywac tylko te wydatki, ktore poszkodowany rzeczywiécie ponidsh. Dla jej zasadzenia
wystarcza bowiem samo istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniést koszt ich
pokrycia. Renta przystuguje takze w sytuacji, w ktorej opieke sprawowali nieodplatnie czlonkowie rodziny, czy tez
opiekunka”. Sad zatem jakkolwiek nie jest obowigzany do zachowania drobiazgowej dokladnosSci przy obliczaniu
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, skoro nalezy sie ona bez wzgledu na to, czy rzeczywiScie poszkodowany ponosi
konkretne wydatki ale dla kwotowego okreSlenia renty niezbedne jest ustalenie zakresu danej potrzeby czy potrzeb
jako nastepstwo czynu niedozwolonego.

Biegly Z. K. wypowiadajac sie w kwestii koniecznosci sprawowania opieki na powodem, jesli chodzi okres objety
zarzutem apelacji powoda (tj. od marca 2000r. i nadal) podal, ze R. S. wymagal do konica 2009r. pomocy ze strony
0s6b drugich w wykonywaniu niektérych czynnos$ci dnia codziennego do dwoch godzin dziennie. Po tym okresie nie
wymagal on i nie wymaga bezwzglednie pomocy ze strony innych oséb (k-289). P. K. w swojej opinii psychiatrycznej
podal, ze uszkodzenie centralnego ukladu nerwowego powoduje, ze R. S. wymaga ,stalej pomocy osob trzecich
(matki) w zalatwianiu spraw urzedowych, radzeniu sobie z codziennymi obowigzkami. Pomocy takiej bedzie wymaga
nadal”(k-314). Nie okre§lil blizej rozmiarow tej opieki. Na koniecznos¢ tego rodzaju pomocy, takze bez okre§lenia jej
rozmiaréw, wskazywala w opinii psychologicznej biegta N. W. (k-266). Powdd za$ nie wykazal blizej jakiego rodzaju
sprawy urzedowe, a przede wszystkim w jakim orientacyjnie czasie w skali miesiaca, mialaby za niego zalatwia¢ matka



czy inna osoba i nie czyni tego nawet na potrzeby apelacji. Nalezy takze mie¢ na uwadze, zZe opinie w/w bieglych
byly dla niego najkorzystniejsze, gdyz opinie innych bieglych, o ile juz zawieraly w tej kwestii wypowiedz, w ogole nie
wskazywaly na konieczno$¢ sprawowania opieki nad powodem przez osoby trzecie wykraczajacej poza okres marca
2000r. (por. zwlaszcza opinie A. G.bieglego z zakresu neurologii i rehabilitacji k-170-171 oraz A. M. bieglej z zakresu
neurochirurgii k-216).

W tym stanie rzeczy za usprawiedliwione wynikami postepowania dowodowego Sad Apelacyjny przyjmuje ustalenie,
ze w zakresie nieprzedawnionych rat rentowych czyli wymagalnych w okresie pomiedzy 21 pazdziernika 2006r. do
konca grudnia 2009r. R. S. wymagal opieki w wymiarze dwbch godzin dziennie tj. 60 godzin miesiecznie (przyjmujac
w uproszczeniu, ze kazdy miesiagc ma 30 dni), a po tej dacie 2 godzin miesiecznie. Zwlaszcza, ze apelacja powoda nie
zawiera merytorycznej argumentacji na rzecz tezy, ze zakres opieki od 1 stycznia 2010r. do chwili obecnej mialby byé
szerszy. Tym bardziej kiedy Sad pierwszej instancji otwieral nawet rozprawe zobowiazujac pelnomocnika powoda do
precyzyjnego wypowiedzenia sie miedzy innymi w tej kwestii (k-349-349v) i wykonujac to zobowigzanie w pi$mie
sporzadzonym 22 lipca 2014r. wskazal on na dwugodzinny zakres opieki miesiecznie po uptywie p6l roku od wypadku
do chwili obecnej (k-353- 353V).

Reasumujgc, z zastrzezeniem dwoch wyzej omdéwionych kwestii, ustalenia Sadu Okregowego jako prawidlowe Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje takze za podstawe swojego rozstrzygniecia jako dokonane bez naruszenia art. 233 §
1k.p.c.

Przechodzgc zatem do dalej idacej apelacji pozwanego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji bez naruszenia
art. 445 § 1 k.c., zasadzil zadoSéuczynienie w kwocie bedacej ,,odpowiednia suma” w rozumieniu tego przepisu, a
za taka uznal w efekcie kwote 500.000 zl, skoro po uwzglednieniu 50% przyczynienia sie powoda i wyplaconej
wcezedniej przez ubezpieczyciela kwoty 20.000 zl zasadzil jeszcze 230.000 zl. Przy tak znacznej szkodzie na
osobie, ktora dotknela mlodego czlowieka, zmieniajac bardzo znaczaco jego dotychczasowe zycie w sposob
szczegblowo omodwiony w motywach zaskarzonego wyroku, absolutnie nieprzekonywujaca jest prezentowana w
apelacji pozwanego argumentacja na rzecz tezy, ze odpowiednim jest zado$éuczynienie w kwocie 300.000 z. W
efekcie przy postulowanym w niej jeszcze przyczynieniu na poziomie 70% oznaczaloby to obnizenie zasadzonego
zado$éuczynienia az o 160.000 zt do kwoty 70.000 zl.

W rozpoznawanej sprawie zgromadzona zostala obszerna dokumentacja medyczna R. S. poddana analizie az o$§miu
bieglych sadowych, ktérzy takze badali powoda. Jest poza sporem, ze w zwigzku z doznanymi w wypadku obrazeniami
wymagal on intensywnego leczenia i rehabilitacji, nadal zreszta w pewnym zakresie niezbednej. Opinie bieglych nie
byly w rezultacie kwestionowane a wskazuja one bardzo duzy rozmiar cierpien i nienajlepsze rokowania, zwlaszcza w
aspekcie neurologicznym i psychiatrycznym. Nalezy podkresli¢, ze pozwany w istocie nie neguje zadnego z kryteriow
orzekania o zado$c¢uczynieniu przyjetych w realiach tej sprawy przez Sad Okregowy. Natomiast zwalcza wysoko$c
zado$¢uczynienia postugujac sie miedzy innymi argumentem, ze lgczny procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda
jest mniejszy i wynosi 131% a nie 209 % jakby wynikalo z samego tylko matematycznego zsumowania wszystkich
przyjetych w opiniach bieglych uszczerbkéw bez uwzglednienia, ze niektoére z nich sie nakladaja. Przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, ze w zadnym miejscu motywéw zaskarzonego wyroku Sad nie sumowal owych uszczerbkéw do
poziomu 209 % ani nawet 131 % jaki wyliczyl sam pozwany. Przytaczal jedynie w §lad za opiniami bieglych okreslane
w nich uszczerbki, bowiem zwyczajowo postuguja sie oni tego rodzaju procentowa klasyfikacja. Natomiast dla Sadu
cywilnego, na ktérym ciazy obowigzek wieloaspektowej oceny rozmiaru szkody na osobie, ma to wylacznie znaczenie
pomocnicze, aczkolwiek niewatpliwie brane pod uwage przy ocenie skali doznanej krzywdy. Procentowo zatem
okreslony uszczerbek moze stuzy¢ tylko jako pomocniczy §rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia,
gdyz w prawie cywilnym wysoko$¢ zado$c¢uczynienia jest zindywidualizowana.

Podobnie jak znaczenie pomocnicze - wobec eksponowanej w ostatnich latach w orzecznictwie funkeji kompensacyjnej
zado$Cuczynienia, a co za tym idzie odej$cia od nadmiernej ostroznosSci przy jego zasadzaniu - ma podnoszony
w apelacji pozwanego argument o konieczno$ci miarkowania do rozsadnej granicy wysokoéci zado§éuczynienia ze
wzgledu na stosunki majatkowe i stope zyciowa spoleczenstwa. Réwniez podnoszony przez ubezpieczyciela upltyw



czasu od zdarzenia nie moze mie¢ decydujacego znaczenia. Tym bardziej, ze Swiadczenie przyznane i wyplacone
dotychczas przez pozwanego bylo niewspOlmierne do doznanej przez powoda krzywdy i przy uwzglednieniu
okoliczno$ci niniejszej sprawy, niewatpliwie istniejacych juz w chwili ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia przez
pozwanego, razaco niskie. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie, ze co do zasady zado$cuczynienie kompensuje krzywde w
calosci, to jest za okres miniony i na przyszitosé.

Podkreslié tez nalezy, ze do istotnych uprawnien Sadéw nalezy ksztaltowanie wysokosci zado$éuczynienia, w
przypadkach doznania przez pokrzywdzonego powaznych nastepstw uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, a taki
stan istnieje w realiach rozpoznawanej sprawy. Nie ma zreszta potrzeby w tym miejscu ponownie przytaczac ustalen
i argumentacji Sadu Okregowego przemawiajacej za zado$éuczynieniem na poziomie 500.000 zl, poniewaz Sad
odwolawczy - jak juz wcze$niej podniesiono - je aprobuje i przyjmuje za podstawe swojego rozstrzygniecia, w tym
dokonanag na ich podstawie ocene prawng zasadno$ci rozmiar6w omawianego Swiadczenia. Tym samym nie podziela
zarzutu zawyzenia zado$c¢uczynienia. Ugruntowane jest w orzecznictwie i praktyce stanowisko, ze zado$éuczynienie
ma charakter kompensacyjny i nie moze mie¢ jedynie charakteru symbolicznego, ale tez nie moze by¢ nadmierne w
stosunku do krzywdy i by¢ Zzrodlem nieuzasadnionej korzysci majatkowej. Przy czym sad odwolawczy moze dokonaé
korekty zasadzonego przez sad pierwszej instancji zado$éuczynienia wtedy, gdy sad ten nie uwzglednit wszystkich
okoliczno$ci i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze Swiadczenie (blad ,braku”) albo niewlaéciwie ocenil caloksztalt
tych, nalezycie ustalonych i istotnych okolicznosci (blad ,dowolnoéci”), w rezultacie czego zado$éuczynienie zostalo
okreslone w razaco niskiej badz tez niewspolmiernie wysokiej sumie w stosunku do rzeczywistej krzywdy. Taka za$
sytuacja nie miala miejsca w rozpatrywanej sprawie, gdzie wchodzacy w gre przepis prawa materialnego — art. 445 §
1 k. zostal wla$ciwie wylozony i zastosowany.

W okolicznoSciach rozpoznawanego sporu nie ma tez powodéw do korygowania zasadzonego zado$éuczynienia ze
wzgledu na inny zakres przyczynienia sie R. S. do powstania szkody. Dla porzadku doda¢ nalezy, ze pozwany nie
uczynit tego w ramach zarzutu naruszenia art. 362 k.c., aczkolwiek w istocie nie zanegowal zadnego z ustalen
Sadu Okregowego jakie legly u podstaw zastosowania tego przepisu. Bezsporne byly wszystkie czynniki powolywane
przez pozwanego czyli to, ze: R. S.wsiadl na motocykl kierowany przez nietrzezwego G. S., o czym wiedzial bo
sam z nim ten alkohol spozywal i tez byt w stanie nietrzezwosci, kierujacy nie mial do tego uprawnien, powod
(tak jak i kierujacy) nie mial zalozonego kasku ochronnego. Wypada tez przypomnieé, ze wedle ugruntowanego
orzecznictwa, sam ustalony stopien przyczynienia sie do szkody nie oznacza jeszcze, iz wlasnie w takim samym stopniu
nastagpi obnizenie odszkodowania czy zado$cuczynienia. W kazdej bowiem sprawie Sad w sposéb indywidualny
dokonuje oceny, czy nalezy obnizy¢ odszkodowanie (zadoSéuczynienie) nalezne poszkodowanemu. W orzecznictwie
na tym tle wypracowano w tym zakresie pewne zasady, wedle ktorych przy tzw. miarkowaniu odszkodowania nalezy
zbadaé¢ miedzy innymi in. stopienn winy obu stron, wiek poszkodowanego, stopiefi naruszenia obiektywnych regul
postepowania, motywy, jakimi kierowal sie poszkodowany, ciezar naruszonych przez sprawce obowiazkow i stopien
ich naruszenia, czy rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczegolne okoliczno$ci danego przypadku. Sa to wiec
czynniki tak subiektywne, jak i obiektywne.

Pozwany w postepowaniu pierwszoinstancyjnym wnioskowal o ustalenie go na poziomie 90%. czyli niemalze tak jakby
to R. S. byl sprawca tego wypadku, obecnie uwaza, ze winno to by¢ 70%. Przyjecie juz jego przyczynienia sie w polowie
oznacza w istocie rownorzedne potraktowanie kierujacego i pasazera przez Sad Okregowy. W Swietle zas dowodow
zgromadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nieuprawnione jest oczekiwanie skarzgcego ubezpieczyciela
by poszkodowanego traktowa¢ jeszcze bardziej restrykcyjne niz samego sprawce szkody. W rozpoznawanym sporze
doszlo do popelienia przez kierujacego motocyklem wystepku spowodowania wypadku drogowego o powaznych
dla powoda skutkach, za ktory kierujacy zostal prawomocnie skazany w procesie karnym. Natomiast na gruncie
prawa cywilnego jego sprawca odpowiada surowiej bo na zasadzie na zasadzie ryzyka, a pochodna z kolei jego
odpowiedzialno$ci jest gwarancyjna odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany,
na ktéorym w tym wypadku spoczywal ciezar dowodu (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 362 k.c.) nie wykazal, ze
zachodzg podstawy do dalej idgcego niz przyjeto to w zwalczanym wyroku korygowania zasadzonych Swiadczen przy



powolywanych w apelacji czynnikach. Oceny tej nie zmienia wybiorcze powolywanie sie na potrzeby apelacji na opinie
ze sprawy karne;j.

Bezpodstawnie takze pozwany zarzuca niezasadzenie odsetek od zadoS$éuczynienia dopiero od daty wyrokowania,
skoro nie podwaza faktu zgloszenia mu szkody w ustalonej przez Sad Okregowy dacie oraz nie powohuje zadnych
okolicznosci, ktére by mu likwidacje tej szkody utrudnialy lub uniemozliwialy. Natomiast powoluje argumenty, z
ktérych zaden w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zastuguje na aprobate.

Nie wymaga tez komentarza, iz na gruncie art. 481 § 1 k.c. przestanka zadania odsetek nie jest ani powstanie
szkody w majatku dluznika ani tez uchybienie terminowi §wiadczenia pienieznego wskutek okolicznoSci obcigzajacych
dluznika, poniewaz juz samo opdznienie w spetnieniu §wiadczenia pienieznego daje wierzycielowi prawo domagania
sie odsetek. Jest to bowiem odpowiedzialno$¢ za skutek. Regula ta dotyczy wprost zobowigzania pienieznego sensu
stricte ale utrwalone jest w tym wzgledzie stanowisko, ze obejmuje ona réwniez przypadki opdZnienia w wykonaniu
zobowigzan niepienieznych ze Swiadczeniem pienieznym, ktorego przykladem jest zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde wyrzadzona deliktem sprawcy, za ktérego ubezpieczyciel odpowiada gwarancyjnie w ramach OC. Co
do zasady dtuznik opdZnia sie z zaplata, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne
(art. 455 k.c., art. 481 § 1 k.c.). Jak trafnie zauwazy} to Sad Okregowy w przypadku gwarancyjnej odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczenn za sprawce wypadku komunikacyjnego terminy spelnienia §wiadczen reguluje art. 14 ust 1
i 2 ustawy dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6Zn. zm.), regulacje ktorej to
ustawy konkretyzuja ogblna zasade kodeksowa wynikajaca z art. 817 § 11 2 k.c. Dla porzadku odnotowa¢ mozna,
ze taka sama zasada obowigzywala wedle przepiséw jakie obowigzywaly w momencie kiedy przedmiotowy wypadek
sie wydarzyl (por. § 32 ust 1-3 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992r. w sprawie ogélnych
warunkow obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody
powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 96, poz. 475 ze zm.). Podkresli¢ trzeba, ze kazdemu
zakladowi ubezpieczen jako profesjonali$cie majacemu odpowiednie doswiadczenie w swojej branzy, dysponujacemu
fachowa obstluga oraz latwiejszym dostepem do opinii rzeczoznawcoéw i innych specjalistow w danej dziedzinie,
stawia sie wymog przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego starannie i bez nieuzasadnionej zwloki oraz z
uwzglednieniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c. i art. 355 § 2 k.c.). Natomiast zasada jest, ze jezeli dtuznik nie
placi zadoSéuczynienia (lub odszkodowania) w terminie, wierzyciel nie ma mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego
mu $wiadczenia pienieznego. Doznany przez niego z tego powodu uszczerbek powinien by¢ pokryty przez przyznanie
mu odsetek za opdznienie. Chodzi bowiem o to, by zado$éuczynienie w rozmiarze, w jakim ono nalezy sie wierzycielowi
w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplaci¢, byto oprocentowane od tego dnia. Stad ocenny charakter roszczenia
o zado$éuczynienie nie moze przesadzaé, ze odsetki nalezy nalicza¢ dopiero od uprawomocnienia sie wyroku
stwierdzajacego obowiazek zaplaty zadoSéuczynienia w oznaczonej kwocie. Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie
ma bowiem charakteru orzeczenia ksztaltujacego tresé stosunku prawnego (konstytutywnego) lecz ma charakter
orzeczenia deklaratoryjnego. Ponadto, wbrew tezie postawionej przez skarzacego w koncowej czesci apelacji, w
ostatnich latach odsetki nie spekliaja juz funkcji waloryzacyjnej, z uwagi na bardzo umiarkowany poziom inflacji
(warty odnotowania, ze wzgledu na obszerne omdwienie tendencji w orzecznictwie na tle omawianej problematyki
wraz przywolaniem licznego orzecznictwa jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2009r., V CSK 370/08,
LEX nr 584212). Funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. W takiej za$ sytuacji
uwzglednienie wniosku apelacji w tym zakresie prowadzilby w istocie do ich umorzenia za sporny okres i stanowiloby
nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajgc go do jak najdluzszego zwlekania z op6Znionym $wiadczeniem
pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu, znoszace w istocie obowiazek zaplaty odsetek za wczesniejszy okres.
Pozwany wiec, nie likwidujac szkody terminowo w sposéb wlaéciwy oraz odmawiajac powodowi w dacie likwidowania
szkody przyznania zado$cuczynienia w wiekszym rozmiarze niz tylko 20.000 zl, dzialal na wlasne ryzyko i powinien byt
liczy¢ sie z tym, ze w razie wytoczenia powddztwa poniesie finansowe tego konsekwencje nie tylko poprzez ustalenie
naleznego R. S. zado$éuczynienia na poziomie odpowiadajacym hipotezie art. 445 § 1 k.c. ale takze poprzez zaptate
odpowiednio naliczonych od niego odsetek ustawowych. Okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$é zado$éuczynienia
nie ujawnily sie dopiero w toku procesu, gdyz stan powoda jest utrwalony. W toku procesu rozmiar szkody na



osobie, a tym wysokos¢ zgloszonego ubezpieczycielowi zadoSéuczynienia podlegal tylko weryfikacji. Natomiast byta to
weryfikacja roszczenia juz wezesniej wymagalnego - z uptywem 30 dni od zgloszenia go pozwanemu w postepowaniu
likwidacyjnym. Na tle problematyki odsetek warty odnotowania jest jeszcze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego
2011r., I CSK 243/10 (LEX nr 848109). W jego uzasadnieniu Sad ten argumentowal miedzy innymi, ze odsetki na
podstawie art. 481 k.c. naleza sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego zado$éuczynienia w terminie wynikajacym
z przepisu szczegblnego lub 455 k.c. Natomiast nie sprzeciwia sie temu okoliczno$é¢, ze zasadzenie zado$éuczynienia
jest fakultatywne, a jego wysoko$é zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$cuczynienia stosuje sie art. 363 § 2 k.c.

Reasumujac, z wyzej omowionych przyczyn nie mogl by¢ uwzgledniony réwniez zaden z zarzutdw pozwanego
zmierzajacych do podwazenia rozstrzygniecia o odsetkach sprzed daty wyrokowania od zado$éuczynienia, jak od
pozostalych zasadzonych §wiadczen z powodu analogicznej co do nich argumentacji.

Przechodzgc do zarzutéw obu apelacji dotyczacych renty - jak juz weze$niej wskazano - sg one cze$ciowo uzasadnione.

Formalnie mozliwe jest - jak uczynit to pozwany - zgloszenie zarzutu przedawnienia dopiero w apelacji, skoro jest
to zarzut natury prawnej. Nie moze on jednak z powolaniem sie na przedawnienie rat rentowych jako swiadczen
okresowych (art. 117 § 2 k.c. w zwiazku z art. 118 k.c.) zasadnie wnioskowaé o zamiane zaskarzonego wyroku w
punktach III i V poprzez oddalenie w catoSci powddztwa o zasadzenie tymi puntami $wiadczenia rentowe obejmujace
przeciez zalegle raty rentowe (odpowiednio za okresy od 1 wrze$nia 1999r. — pkt III i od 1 lipca 2003r. - pkt V), z
ktorych tylko czesé ulegla przedawnieniu, jak tez nieprzedawnione raty renty biezacych.

Niesporne jest, ze powdd zglosil swoje roszczenia z przedmiotowego wypadku pozwanemu w dniu 21 pazdziernika
2009r. Czynnoé¢ ta stosownie do art. 819 § 4 k.p.c. zdanie pierwsze przerwala bieg przedawnienia co do wszystkich
rat rentowych wymagalnych po 21 paZdziernika 2006r. Zatem przedawnione sa wszystkie raty rentowe wymagalne
przed ta datg, co zreszta mial na uwadze pozwany w postepowaniu likwidacyjnym, skoro platnosé obu (po 50 zl
z tytulu zwiekszonych potrzeb i po 73 zl z tytulu utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej) przyjal poczynajac od 21
pazdziernika 2006r. Powiadomil o tym pelnomocnika powoda reprezentujacego go w postepowaniu likwidacyjnym w
piS$mie z 18 czerwca 2010r. (por k-192 dolaczonych akt tego postepowania) co oznacza, ze od tego momentu przerwany
zgloszeniem szkody bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo w mysl art. 819 § 4 k.c. zdanie ostatnie. W sytuacji,
gdy powddztwo R. S. obejmujace zadania rent zostalo wytoczone 30 grudnia 2011r. nie mogly tez ulec przedawnieniu
zadne raty rentowe wymagalne po rozpoczeciu na nowo biegu przedawnienia. Konsekwentnie do powyzszego Sad
odwolawczy na skutek uwzglednienia zarzutu przedawnienia z apelacji pozwanego zmienil czeSciowo zaskarzony
wyrok w punkcie IV w ten sposob, ze oddalil powddztwo o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w zakresie wszystkich
rat rentowych zasadzonych za okres od 1 wrze$nia 1999r. do 25 pazdziernika 2006r. oraz w puncie V w ten sposob,
ze oddalil powddztwo o rente z tytulu utraty zdolnoéci do pracy oraz widokéw powodzenia na przyszto$¢é w zakresie
wszystkich rat rentowych zasgdzonych za okres od 1 lipca 2003r. do 20 paZdziernika 2006r.

Wobec takiego rozstrzygniecia nie mogl odnies¢ skutku trafny skadinad zarzut powoda o wadliwym odliczaniu zasitku
pielegnacyjnego od rat rentowych, ktore ulegly przedawnieniu. Natomiast czeSciowo i stosownie do poczynionych w
postepowaniu apelacyjnym odmiennych ustalen co do zakresu opieki - z apelacji powoda nalezalo zmienié zaskarzony
wyrok w punkcie IV i zasadzi¢ od pozwanego na jego rzecz rente z tytulu zwiekszonych potrzeb takze za okres od 26
pazdziernika 2006r. do 30 listopada 2009r. w lacznej kwocie wynoszacej za caly ten okres 7.150,56 zl z ustawowymi
odsetkami od 21 listopada 2009r. do dnia zaplaty oraz rente za grudzien 2009r. w kwocie 240,34 z ustawowymi
odsetkami od 10 grudnia 2009r. do dnia zaplaty.

Kwota 7.150,56 zl wynika z nastepujacego wyliczenia wszystkich nieprzedawnionych rat rentowych.

W 2006r. sa to dwie raty za listopad i grudzien w kwotach po 107,33 zt zadanych w apelacji przez powoda - lacznie
214,66 zl. Wysoko$¢ kazdej z tych rat obliczona wedle mechanizmu przyjetego w zaskarzonym wyroku tj. niespornej
kwocie 346,67z}, powiekszonej o 60 godzinny rozmiar opieki (4,60 zl x 60h = 276 z}), co daje 622,67 zt pomniejszone
0: 50% przyczynienie sie, zasilek pielegnacyjny (144 z1) i rente wyplacana dobrowolnie przez pozwanego (50 z}) czyli



po 117,33 zL Wobec zwigzania Sadu odwolawczego zakresem zaskarzenia w efekcie za 2007r. przyjaé nalezalo 2 raty
po 107, 33z} = 214,66 zt

W 2007r. lacznie raty rentowe zamknely sie kwota 1.768,08 zl tj. trzy miesiace rat za styczen luty i marzec ze stawka
godzinowg za opieke 5 zl i 9 rat kiedy ta stawka wynosila 6,20 zl. Daje to raty odpowiednio po 129,33 zt wedlug
pierwszej stawki i po 156,34 zt wedlug drugie;j:

346,67 zt + (60h x 5 z1) = (646,67 71 X 50%) — 144 7zt — 50 zl = 129,33 z} czyli wyzsze niz zgdane za ten okres w apelacji
kwoty po 120,34 zl,

346,67zt + (60h x 6,20 z1)=(718,67 z1 x 50%) — 144 z} — 50 zl = 165,33 z czyli wyzsze niz zadane za ten okres w apelacji
kwoty po 156,34 zl.

Wobec zwigzania Sadu odwolawczego zakresem zaskarzenia w efekcie za 2007r. przyjac nalezalo 3 raty po 120,34 zt
= 361,02 zti 9 rat po 156,34 zt = 1407,06 71, co daje wskazana na wstepie za ten rok kwote 1.768,08 zl.

W 2008r. stawka godzinowa za opieke przez caly rok byla taka sama 8 zl, natomiast zréznicowanie rat wynikalo z
pobierania przez powoda od stycznia do czerwca zasitku pielegnacyjnego po 144 zl a od lipca do grudnia po 153 zk
Stad 346,67 z1 + (60h x 8 z1) = (826,67 zl x 50%) — 144 zl — 50 z = 219,33 7} czyli rate wyzszg od zadanej za ten okres
w apelacji kwoty po 210,34 z}

346,67 zt + (60h x 8 z}) = (826,67 z1 x 50%) — 153 zt — 50 zt = 210,34 z} czyli rate zgodna zgdaniem apelacji.
W efekcie przyjaé nalezalo 12 rat po 210,34 z} co daje kwote 2.524,08 zl nalezna za caly 2008 rok.

W 2009 roku wszystkie nalezne raty przy stawce godzinowej za opieke 9 zt zamykaly sie kwota 240,34 zl, czyli taka
o jaka wnioskowano w apelacji:

346,67 z1 + (60h x 9 z}) = (886,67 zt x 50%) — 153 zl — 50 zl = 240,34 zl.

Z uwagi na jednakowa date odsetek co do rat wymagalnych przed 21 listopada 2009r. dla uproszenia Sad Apelacyjny
zsumowal je wszystkie za okres od listopada 2006r. do listopada 20009r. tj. 214,66 zt (za 2006 r.) + 1.768,08 z} (za
2007r.) + 2.524,08 z} (za 2008r.) i 2.643,74 z} (za 20009r. 11 rat po 240,34 zl), co dato lacznie kwote 7.150,56 zL. Osobno
zostala zasadzona rata za grudzien 2009r.wymagalna poczynajac od 10 grudnia 2009r. do dnia zaplaty.

Wobec poczynionego z przyczyn wczeéniej wyjasnionych ustalenia, ze od stycznia 2010r. nie ma podstaw do
przyjmowania opieki w zakresie szerszym niz 2 godziny miesiecznie przy stawce po 10 zl rozstrzygniecie Sadu
Okregowego za dalsze okresy nie wymagalo zadnej korekty. Do daty bowiem wyrokowania §wiadczenia wyplacane
powodowi rzeczywiScie przewyzszaly nalezng mu rente: 346,67 zt + (2h x 10 zl) = (367,67 zl x 50%) = 183,33 zt a
wyplacano mu 153 zt + 50 zt = 240,34 z.

Prawidlowo tez Sad pierwszej instancji przyjal, ze po dacie wyrokowania pow6d musi mie¢ tytul do ewentualnego
przymusowego egzekwowania renty, przez co nie uwzglednial juz kwoty 50 zl wyplacanej przez pozwanego
dobrowolnie. Dlatego renta biezaca zostala zasadzona we wlasSciwej wysokosci 346,67 zt + (2h x 10 z1) = (367,67 zl x
50%) = 183,33 zt - 153 zl = 30,34 zl.

W tym stanie rzeczy obie apelacje dalej idace od skorygowanych w wyzej omoéwiony sposob roszczen rentowych
podlegaly oddaleniu jako bezzasadne.

Sad odwolawczy podziela zarzut apelacji powoda o braku podstaw do wzajemnego zniesienia kosztéw procesu
pomiedzy stronami zwazywszy na zakres w jakim powod wygral spor w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej
instancji. Aktualnie natomiast majac na uwadze, ze obie apelacje zostaly cze$ciowo uwzglednione a cze$ciowo
oddalone w zakresie rent, to w istocie o wyniku postepowania pierwszoinstancyjnego przesadzal zakres uwzglednienia
roszczenia o zado$éuczynienie dochodzonego w kwocie 280.000z1 a zasadzonego w kwocie 230.000 zl. Mozna



zatem przy tym zalozeniu powiedzieé, ze powdd wygral spor w 82 %, a tym samym powinno go obcigza¢ tylko 12%
kosztodw procesu za pierwszg instancje wedle zasady stosunkowego ich rozdzielenia przewidzianej art 100 k.p.c. zdanie
pierwsze in fine. Kazda ze stron poniosta w nim koszty obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika procesowego po
7.200 zt i oplate od pelnomocnictwa 17 zl, lacznie 14.434 z1. Skoro powoda obciaza tylko 18 % z tej sumy czyli 2.598 zt
(w zaokragleniu do pelnych zlotych), to pozwany winien mu zwrdcié 4.619 zl (7.217 zt — 2.598 zl), co uzasadnia zmiane
punktu IX zaskarzonego wyroku.

Konsekwentnie do powyzszego nalezalo w oparciu art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) zmieni¢ punkt X zaskarzonego wyroku
i podlegajaca pobraniu na rzecz Skarbu Panstwa od powoda kwote 11.005,35 zl obnizy¢ do kwoty 3.961,93 zl (18% z
22.010,79) 71, za$ od pozwanego podwyzszy¢ do kwoty 18.048,77 ( 82% z 22.011,79 z}).

Orzeczenie o kosztach instancji odwolawczej, ograniczajacych sie do zwrotu powodowi wynagrodzenia jego
pelnomocnika wedlug stawki minimalnej wynoszacej 2.700 zl, uzasadniaja przepisy art. 100 k.p.c. zdanie drugie
k.p.c. (R. S.ulegl przeciwnikowi w nieznacznej cze$ci) w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 12 ust 1 pkt 21 § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 poz. 490). Sad mial w tym wypadku na uwadze, ze apelacja
pozwanego w zakresie zado$cuczynienia zostala oddalona, za$ jej czeSciowe uwzglednienie wynikalo wylaczne z
podzielania zarzutu przedawnienia, ktory mogl on bez przeszkod podnies$é juz w postepowaniu przed Sadem pierwszej
instancji.

Z tych wszystkich wzgleddw Sad Apelacyjny - na podstawie wyzej powolywanych przepiséw i art. 386 § 1 k.p.c. w czesci
uwzgledniajgcej obie apelacje oraz art. 385 k.p.c. w czeSci je oddalajacej - orzekl jak w sentencji wyroku.



