Sygn. akt I ACa 488/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Lauber-Drzazga (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SO del. Malgorzata Skoczynska
Protokolant Diana Goluch

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powbdztwa S. K.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu

z dnia 27 marca 2014 r. sygn. akt I C 518/12

I. oddala obie apelacje;

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
IACa 488/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 marca 2014r. Sad Okregowy w Zamo$ciu zasadzil od pozwanego (...) SA w S. na rzecz powodki S. K.
kwote 45.000z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwote 15.000z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od
dnia 30 czerwca 2012r. i kosztami procesu, a w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil.

Wyrok Sadu Okregowego zostal oparty na nastepujacych ustaleniach:

W dniu 7 sierpnia 2012r. maz powodki K. K. doznal ciezkich obrazen w wypadku komunikacyjnym na skutek ktérych
zmark.

Powodka pozostawala w zwigzku malzenskim z K. K. przez 42 lata. W codziennym zyciu malzonkowie byli zdani na
wzajemng pomoc. M3z powddki dbat o utrzymanie domu i ogrodu, gromadzil opal na zime, wozil zone do lekarzy, na
zakupy, do urzedéw. W dniu wypadku maz powddki mial 66 lat i otrzymywal emeryture w kwocie okolo 1.200zl. S.



K. w tym czasie miala 63 lata i tez pobierala emeryture w kwocie okolo 1.100z}. Nagla §mier¢ meza byla dla powodki
traumatycznym przezyciem. Do chwili obecnej powodka jest w procesie zaloby i straty po §mierci meza, czesto chodzi
na cmentarz. Cierpi na depresje lekkiego stopnia oraz na zaburzenia nerwicowe o lekkim nasileniu.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powddce kwote 25.000z1 tytulem zado$c¢uczynienia i kwote
15.000z} odszkodowania.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, iz odpowiednia kwote zadoSéuczynienia za doznana krzywde stanowi
70.000z} (art. 446 § 4 kc), za$ odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej 30.000zt (art. 446 § 3 kc).
Zasgdzajac nalezne powddce Swiadcezenia Sad Okregowy uwzglednit kwoty dobrowolnie wyplacone przez pozwanego.

Odsetki od zado$éuczynienia i odszkodowania Sad Okregowy zasadzil zgodnie z zagdaniem pozwu od 30 czerwca
2012r. Stwierdzil, iz Zadanie kwot takich jak okre$lone w pozwie zostalo zgloszone pozwanemu w dniu 31 maja 2012r.i
$wiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni od tej daty - art. 817 § 2 ke.

Od tego wyroku obie strony zlozyly apelacje.

Powddka w swojej apelacji zarzucila:

- naruszenie art. 446 § 4 ke poprzez razace zanizenie kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia;
- naruszenie art. 446 § 3 kc poprzez razace zanizenie odszkodowania.

Wskazujac na powyzsze powddka wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie dodatkowo tytulem
zado$éuczynienia kwoty 50.000z} i tytulem odszkodowania kwoty 70.000zl}.

Pozwany w swojej apelacji zarzucil naruszenie:

- art. 446 § 4 ke poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zasadzona na rzecz powddki kwota
zado$Cuczynienia stanowi sume odpowiednia podczas gdy jest ona razaco wygoérowana;

- art. 446 § 3 ke w zw. z art. art. 6 kc poprzez przyjecie, ze powoédka udowodnila znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej;

- art. 481 § 1 ke w zw. z art. 455 ke i w zw. z art. 446 § 4 ke poprzez btedna wykladnie i przyjecie, ze powodce naleza sie
odsetki od zado$éuczynienia od dnia 30 czerwca 2012r. podczas gdy na ten dzien pozwana nie dysponowala wszelka
wiedza i nieznane jej byly okoliczno$ci pozwalajgce ustali¢ nalezne tytulem zado$éuczynienia kwoty;

- art. 233 kpc polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow;

- art. 316 § 1 kpc w zw. z art. 481 § 1 ke poprzez ich niezastosowanie i nie zasadzenie odsetek od dnia nastepnego po
wyrokowaniu;

- art. 100 kpc w zw. z art. 98 kpc poprzez bledne wyliczenie naleznych kosztéw procesu.
Ponadto pozwany zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu czesci okolicznoSci.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonego
zado$éuczynienia do kwoty 25.000z1 oraz oddalenie powodztwa w zakresie odszkodowania i zasadzenie kosztéw
postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje sg niezasadne.



W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna uznaé, aby kwoty przyjete przez Sad Okregowy tytulem zadoSéuczynienia i
odszkodowania byly razaco zanizone czy zawyzone, a tylko w takim przypadku Sad Apelacyjny moglby dokonaé ich
korekty.

Nagla i tragiczna Smier¢ osoby bliskiej jest jednym z najbardziej traumatycznych przezyé i rodzi poczucie wielkiej
krzywdy.

Whbrew stanowisku pozwanego okolicznoéci zwigzane z wypadkiem takie jak brak wyposazenia samochodu w pasy
bezpieczenstwa, stan nietrzezZwo$ci zmarlego czy tez jego Swiadomosé, ze kierowca ma sktonno$é¢ do brawurowej jazdy
nie moga wplywaé na wysoko$¢ naleznego powddce zado$cuczynienia skoro pozwany nie podnosi tych okolicznoéci
w formie zarzutu przyczynienia sie meza powodki do powstania szkody. Sad Okregowy wziat natomiast pod rozwage
takie fakty, iz powodka po $mierci meza nie korzystala z pomocy psychiatry ani psychologa, Ze nie rozwinal sie u niej
zespOl pourazowy, jej stan emocjonalny nie odbiegal od prawidlowego przebiegu reakcji zaloby, obecnie powddka
funkcjonuje w zyciu codziennym prawidlowo pomimo, ze ma poczucie straty najblizszej osoby.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przyjeta przez Sad Okregowy kwota 70.000zl zado$éuczynienia jest wywazona i
rekompensuje krzywde doznana przez powodke.

Brak jest rowniez podstaw do kwestionowania wysoko$ci odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
przyjetej przez Sad Okregowy.

Pozwany przyznaje , iz sytuacja zyciowa powodki istotnie ulegla znacznemu pogorszeniu po $mierci meza. Zeznania
powodki zlozone w tym przedmiocie nie zostaly w zaden sposéb zakwestionowane przez pozwanego i nie przedstawil
on dowodbéw przeciwnych. Nie ulega watpliwosci, iz powodka utracila pomoc meza w wielu sprawach Zycia
codziennego, co powoduje konieczno$c¢ korzystania z pomocy os6b drugich i ponoszenia zwigzanych z tym wydatkow.
To pogorszenie sytuacji majatkowej powddki rekompensuje, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przyjeta przez Sad
Okregowy kwota 30.000zl.

Nie mozna natomiast podzieli¢ stanowiska powddki, iz szkoda jej polega rowniez na utracie mozliwo$ci dysponowania
emeryturg meza. Oboje malzonkowie otrzymywali emerytury w zblizonej wysokoSci i biorac pod uwage te wysoko$¢
nalezy uznad, iz kazdy z malzonkdw przeznaczal emeryture na zaspokojenie swoich potrzeb.

Apelacja pozwanego jest niezasadna takze w cze$ci dotyczacej odsetek.

Odsetki zgodnie z art. 481 ke naleza sie za samo opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, choéby wierzyciel nie poniost
zadnej szkody i choc¢by op6znienie byto nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego
przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzyéci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., IT CKN 725/98).

Jezeli zobowiazany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysci z
zado$Cuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.
Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoS¢éuczynienia i okreélenia jego wysoko$ci w
pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 446 § 4 kc mozliwo$c¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy
zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego
w peni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu
przy orzekaniu o zado§éuczynieniu, wyrok zasadzajacy nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006
r., V CSK 266/06, LEX nr 276339, z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego
2010 1., IT CSK 434/09). Stanowisku temu nie sprzeciwia sie réwniez stosowanie do zado$cuczynienia art. 363 § 2



ke Wyrazona w tym przepisie, korespondujacym z art. 316 § 1 kpc zasada, Ze rozmiar szeroko rozumianej szkody,
a wiec zar6Owno majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie
pelna kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwiaé ograniczenia praw
poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, i z dnia 16 kwietnia 2009
r., I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

W Swietle powyzszego w okolicznoSciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do zakwestionowania zasadzonych
odsetek za opdZnienie w zaplacie orzeczonego na rzecz powddki zado§éuczynienia.

Whbrew zarzutom apelacji pozwanego Sad Okregowy nie rozdzielil kosztéw procesu stosunkowo, lecz zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki zwrot oplaty od pozwu od uwzglednionego roszczenia i koszty opinii bieglego (art. 100 zd.
2 kpc), w pozostalej czeSci koszty procesu zniost wzajemnie miedzy stronami (art. 100 zd. 1 kpc). Apelacja pozwanego
podlega zatem oddaleniu rowniez w tej czesci.

Z tych wzgled6éw i na podstawie art. 385 kpc i art. 108 § 1 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



