Sygn. akt I ACa 704/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2014 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bozena Oworuszko (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Zbigniew Grzywaczewski
Protokolant Sekretarz sagdowy Magdalena Szymaniak

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2014 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej
z siedziba w W.

o zado$¢uczynienie, odszkodowanie, rente

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
26 sierpnia 2013 roku, sygnatura akt I C 214/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki M. P. kwote 2.700
(dwa tysiace siedemset) zlotych tytutem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 704/13
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2013 roku w sprawie I C 214/11 Sad Okregowy w Lublinie:

I. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki zadoSéuczynienie w kwocie 135 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 marca 2010 roku do dnia zaplaty;

II. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki odszkodowanie w kwocie 7 094,50 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
od kwoty 5 400 zlotych od dnia 1 maja 2011 roku do dnia zaplaty i od kwoty 1 694,50 zlotych od dnia 11 marca 2010
roku do dnia zaplaty;



III. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 14 580,23 zlotych tytulem zwrotu utraconego dochodu za okres
od dnia 29 lipca 2008 roku do dnia 28 lutego 2011 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 maja 2011 roku do
dnia zaplaty;

IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 600 zlotych tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb za okres od dnia 1 wrzesnia 2008 roku do dnia 28 lutego 2011 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
1 maja 2011 roku do dnia zaplaty;

V. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 20 zlotych miesiecznie,
poczynajac od miesigca marca 2011 roku, platna z géry do 10-tego dnia kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci;

VI. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki rente z tytulu czeéciowej utraty zdolno$ci do pracy oraz zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, poczynajac od miesigca marca 2011 roku,
platna z gbéry do 10-tego dnia kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu
platnosci;

VII. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;
VIII. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 844,47 zlotych tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu;

IX. nakazal §ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie kwote 10 646,65 zlotych
tytulem zwrotu czeéci kosztéw sadowych, od ponoszenia ktorych powddka byla zwolniona;

X. nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Lublinie, z roszczenia zasadzonego na rzecz
powddki w punkcie I wyroku, kwote 4 348,63 zlotych tytulem zwrotu czeéci kosztéw sagdowych, od ponoszenia ktorych
powodka byta tymczasowo zwolniona.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 29 lipca 2008 roku w L. doszlo do wypadku, w ktérym powodka, na
wyznaczonym przej$ciu dla pieszych zostala potracona przez samoché6d osobowy, kierowany przez B. S.. Sad Rejonowy
w L.wyrokiem z dnia 9 lutego 2009 roku uznat go za winnego tego, ze w dniu 29 lipca 2008 roku w L. na ulicy (...),
kierujac samochodem marki (...)o numerze rejestracyjnym (...) naruszyl umys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym oraz przepisy prawa o ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac z predkoscia wyzsza niz administracyjnie
dozwolonej, podjal manewr ominiecia n/n pojazdu, ktory jechal w tym samym kierunku, lecz zatrzymatl sie w celu
ustapienia pierwszenstwa pieszej, wjechal na przejécie nie ustepujac pierwszenstwa pieszej M. P., przechodzacej przez
jezdnie na przejéciu dla pieszych ze strony lewej na prawa, w nastepstwie czego potracit M. P., w wyniku czego doznala
ona obrazen w postaci wstrzgsu pourazowego, wieloodlamowego zlamania lewej koéci piszczelowej, kompresyjnego
zlamania kregéw Th7 i Th8, rany krocza, urazu glowy z utrata przytomnosci, ktore to obrazenia spowodowaly u
pokrzywdzonej chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Kierujacy pojazdem popehil istotne bledy w technie i taktyce
kierowania pojazdem. Jechal z predko$cia niezapewniajacg panowanie nad pojazdem z uwzglednieniem warunkow, w
jakich ruch sie odbywal, poruszal sie z predkos$cia znacznie wyzsza (74 km/h) od predkosSci dopuszczalnej dla danego
terenu w chwili zaistnienia wypadku, zbliZajac sie do przejécia dla pieszych byl zobowiazany do zachowania szczegoblnej
ostrozno$ci polegajacej na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu zachowania sie uczestnika ruchu do warunkoéow i
sytuacji zmieniajacych sie na drodze w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie, byl ponadto
zobowigzany do ustgpienia pierwszenstwa pieszej znajdujacej sie na oznakowanym przejsciu dla pieszych, podjal on
tez manewr omijania z prawej strony stojacego przed przej$ciem dla pieszych samochodu, a tym samym pozbawil
sie mozliwosci prawidlowej obserwacji przej$cia dla pieszych. Nieprawidlowosci te byly bezposrednia przyczyna
zaistnienia i przebiegu wypadku. Piesza nie popekila btedoéw, ktére mialy wplyw na zaistnienie wypadku, wchodzac
na wyznaczone przejscie dla pieszych nie stwarzala zagrozenia dla innych uzytkownikéw drogi.

Bezposrednio po wypadku powodka zostala przewieziona do (...) Szpitala (...) w L. i zostala przyjeta do Oddziatu (...),
gdzie przebywala do 31 sierpnia 2008 roku. W dniu 29 lipca 2008 roku zastosowano u niej leczenie chirurgiczne.



Nastepnie w dniu 12 sierpnia 2008 roku M. P. zostala poddana zabiegowi operacyjnemu na lewej koniczynie dolnej w
postaci otwartej repozycji wieloodlamowego zlamania koSci piszczelowej, stabilizacji zestawem ZESPOL, po ktérym
zalozono opatrunek gipsowy. Ponadto zastosowano przetoczenie ME, antybiotykoterapie, Zywienie pozajelitowe,
plynoterapie, leczenie farmakologiczne, elewacje lewej konczyny dolne;j.

Nastepnie powddka zostala przeniesiona do Oddziatu (...)tego Szpitala, gdzie przebywala do dnia 8 wrze$nia 2008
roku. W badaniu radiologicznym kregoshupa szyjnego stwierdzono skrzywienie kregu C na lewo, zastosowano leczenie
farmakologiczne. W okresie od dnia 21 pazdziernika 2008 roku do dnia 13 listopada 2008 roku M. P. ponownie byla
leczona w Oddziale (...) (...) Szpitala (...) w L.. W leczeniu stosowano u powo6dki ¢wiczenia wyprostne kregostupa,
pionizacje i nauke chodzenia z laskami, zmiane unieruchomienia gipsowego na lewej konczynie dolnej, zaopatrzenie
kregostupa w gorset Jevetta i farmakoterapie. W dniu 1 grudnia 2008 roku powodka zostala skierowana na zabiegi
fizjoterapeutyczne na kregostup piersiowy i ledZzwiowy w postaci solux i ¢wiczen wyprostnych, lasera, diadynamiki,
jonoforezy z fastum. W okresie od dnia 9 lutego 2009 roku do dnia 17 lutego 2009 roku ponownie byta leczona w
Oddziale Urazowo-Ortopedycznym. Zastosowano u niej leczenie w postaci utrzymania stabilizatora ZESPOL na lewej
koéci piszczelowej, leczenie farmakologiczne oraz odstapiono od unieruchomienia gipsowego lewej konczyny dolne;j.

W okresie od dnia 30 marca 2009 roku do dnia 29 kwietnia 2009 roku powoddka korzystala z zabiegow
fizjoterapeutycznych w Oddziale (...) (...) Szpitala (...) w L. w postaci zabiegéw na kregostup i koniczyne dolna lewg:
laser, magnetronik, kapiel peretkowa. Z zabiegéw fizjoterapeutycznych w przedmiotowej jednostce rehabilitacyjnej
M. P. korzystala réwniez w okresach od dnia 20 kwietnia 2009 roku do dnia 4 maja 2009 roku, od dnia 22 czerwca
2009 roku do dnia 3 lipca 2009 roku, od dnia 30 czerwca 2009 roku do dnia 13 lipca 2009 roku, od dnia 14 lipca 2009
roku do dnia 28 lipca 2009 roku, od dnia 23 listopada 2009 roku do dnia 4 grudnia 2009 roku, od dnia 15 marca
2010 roku do dnia 26 marca 2010 roku, od dnia 17 pazdziernika 2011 roku do dnia 28 pazdziernika 2011 roku, przy
czym zabiegi mialy r6zny charakter.

W okresie od dnia 23 maja 2010 roku do dnia 20 czerwca 2010 roku powodka przebywala na leczeniu w Szpitalu
(...) w L.. Zastosowano u niej leczenie rehabilitacyjne w postaci gimnastyki indywidualnej czynnej, gimnastyki
dyskowej, kapieli mineralnej, lasera, magnetoterapii, masazu podwodnego, termo-zelu. M. P. korzystala z zabiegow
rehabilitacyjnych w Zespole (...) w N. w okresie od dnia 6 grudnia 2010 roku do dnia 17 grudnia 2010 roku, gdzie
stosowana u niej zabiegi na lewa konczyne dolng oraz kregostup piersiowy oraz w okresie od dnia 7 maja 2012 roku
do dnia 18 maja 2012 roku, gdzie stosowano zabiegi na staw skokowy oraz kregostup piersiowy.

Zdaniem bieglego sadowego psychologa klinicznego M. S. uczestnictwo w wypadku komunikacyjnym i jego
konsekwencje spowodowaly wystapienie u powodki zaburzen stresowych pourazowych manifestujacych sie takimi
objawami jak: lek o swoje zdrowie, cierpienie psychiczne, obnizone samopoczucie, obnizony nastr6j, wzmozone
napiecie psychiczne, mysli depresyjne w zwiazku z niemozliwo$cia samodzielnego zaspokajania swoich potrzeb,
negatywne przezywanie zaleznoS$ci od innych, stany skrepowania, wstydu, zazenowania w zwiazku z koniecznoscia
pomocy w zaspokajaniu potrzeb intymnych, zamartwianie sie i koncentrowanie na do§wiadczonej przez nig sytuacji
urazowej, jej konsekwencjach i towarzyszacymi temu réwniez negatywnymi stanami emocjonalnymi i bélowymi,
niemozno$¢ uwolnienia sie od myslenia i przezywania urazu na nowo w natretnych wspomnieniach, zaburzenia
snu, wybudzanie sie z lekiem, koszmary senne wigzace sie z wypadkiem. Dodatkowo u powddki konsekwencjg
psychiczna przezytego wypadku byla rezygnacja z planéw ukonczenia kursu prawa jazdy. Na chwile obecna ma lek,
nie ma odwagi sig$¢ za kierownica. Od strony psychologicznej cierpienia psychiczne o umiarkowanym nasileniu
powodowane wystapieniem zaburzen stresowych pourazowych trwaly u powodki do ponad roku czasu, pdZzniej mialy
tendencje malejaca. Aktualnie wystepuja w niewielkim stopniu, gléwnie w sytuacjach wspomnieniowo wigzacych sie
z wypadkiem. Aktualny stan psychiczny i emocjonalny powo6dki nie ma negatywnego wplywu na jej funkcjonowanie
i aktywno$¢ w zyciu codziennym. Charakteryzujaca powddke gleboka religijnosé, wiara chrzescijanska i wigzaca sie
z nig ideologia pozwolily powddce na ,przejScie” przez trudny powypadkowy czas — mimo przezywanego wowczas
leku, niepokoju, dyskomfortu psychicznego. Powo6dka po wypadku nie korzystala z pomocy psychologicznej, czy
psychiatrycznej, aktualnie réwniez nie potrzebuje profesjonalnej pomocy psychologicznej. Od strony psychicznej



biegla nie stwierdzila u powodki ograniczen w funkcjonowaniu psychospolecznym, wrécila ona do przedwypadkowej
roéwnowagi psychicznej.

W opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogblnej i urazowej J. S., trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki
w zwigzku z wypadkiem i doznanym rozerwaniem krocza wynosi 2%. Cierpienia w zwiazku z urazem krocza byly
Sredniego stopnia i trwaly maksymalnie 2 tygodnie. Aktualnie pow6dka nie wymaga zadnego leczenia, ani rehabilitacji
w zwigzku z urazem krocza, nie wymagala tez pomocy os6b drugich. Powédka nie ma zwiekszonych potrzeb w
zakresie codziennych czynno$ci ze wzgledu na uraz krocza, nie ma ograniczen w czynnoSciach dnia codziennego, ani
zarobkowaniu. Rokowanie jest dobre. Ponadto biegly wskazal, ze w zwiazku ze zlamaniem kregu L4 uszczerbek na
zdrowiu wynosi 5%, za$ zlamanie goleni lewej skutkuje 8% uszczerbkiem na zdrowiu powodki. Cierpienia zwigzane
z leczeniem wynikaly glownie z urazu kregostupa, poniewaz zmuszalo ja to do dlugiego lezenia i koniecznoéci opieki
przez osoby drugie. Dodatkowo zlamana golen takze nasilila negatywne odczucia. Lacznie obydwie lokalizacje zlaman
kregostupa i goleni skutkowaly bolem o duzym natezeniu przez 6 tygodni, nastepnie 6 tygodni bdl zmniejszal sie.
Aktualnie dolegliwo$ci sa niewielkie i pojawiaja sie sporadycznie. Powddka nie wymaga systematycznej rehabilitacji
ze wzgledu na zlamanie goleni. Pelne obciazenie goleni lewej stanowi aktualnie wystarczajaca rehabilitacje. Powodka
jest samowystarczalna, w pelni sprawna w samoobstudze, nie ma zwiekszonych potrzeb w zwiazku z obecnym
stanem zdrowia. Nie ma ograniczen w zarobkowaniu ze wzgledu na zlamanie goleni lewej. W zwigzku z obrazeniami
nie zachodza przeciwskazania do pracy zarobkowej. Obrazenia zagoily sie z pozostawieniem blizny i powodujacej
ograniczenie funkcji skory.

Biegly z zakresu neurologii i rehabilitacji medycznej A. G. wskazal, ze powdédka doznala w ocenie neurologicznej
lacznie 12% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Po wypadku powddka doznala w aspekcie neurologicznym bardzo
duzego stopnia cierpien fizycznych i psychicznych przez okres 4 tygodni, nastepnie cierpien umiarkowanego
stopnia do dnia 17 lutego 2009 roku, ktére w mniejszym nasileniu wystepowaly pdzniej i okresowo pojawiaja
sie obecnie. Przebyte zlamania w obrebie kregoslupa sa procesem nieodwracalnym, ich nastepstwami moze by¢c
przyspieszenie zmian zwyrodnieniowych kregostupa oraz okresowo pojawiajace sie zespoly bolowe kregostupa. W
zwiazku z nastepstwami wypadku powddka wymagala i obecnie réwniez wymaga okresowego stosowania zabiegow
rehabilitacji, ktére moga by¢ wykonywane bezplatnie w ramach ubezpieczenia zdrowotnego, powinna tez okresowo,
w zaleznoSci od decyzji lekarza leczacego korzystac z leczenia uzdrowiskowego w ramach ubezpieczenia zdrowotnego
w Narodowym Funduszu Zdrowia, pobyt w sanatorium wiaze sie z czeSciowa odplatnoscig. W przypadku nasilenia
dolegliwo$ci bolowych kregostupa i koficzyny dolnej lewej mogg byé wskazania do okresowego stosowania lekow
przeciwzapalnych i przeciwbdlowych. U powddki pojawily sie ograniczenia w wykonywaniu pracy zarobkowej, w
szczegblnos$ci pracy fizycznej wymagajacej podnoszenia ciezszych przedmiotéw lub dlugotrwalego przebywania w
pozycjach wymuszonych, powodujacych przecigzenia kregostupa. Powddka nie odzyska sprawnosci fizycznej jaka
posiadata przed wypadkiem. Okresowo moga u powodki wystepowaé zaostrzenia dolegliwosci bolowych kregostupa
piersiowego i ledZwiowego, ktére beda wymagaly leczenia farmakologicznego i zabiegéw fizykoterapii oraz beda
ograniczaly wykonywanie prac wlacznie z ciezszymi czynnoéciami zycia codziennego.

M. P. zgloszenia szkody dokonata pismem z dnia 12 grudnia 2008 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 17 grudnia
2008 roku. Nastepnie swoje zagdania precyzowala w pismach z dnia 5 stycznia 2009 roku (doreczonym dnia 8 stycznia
2009 roku) oraz z dnia 5 lutego 2010 roku (doreczonym dnia 10 lutego 2010 roku). W ramach likwidacji pozwany
przyznal powddce odszkodowanie w lgcznej kwocie 1 914,83 zlotych, w tym kwote 1 126,36 zlotych z tytulu zwrotu
kosztow leczenia oraz z tytulu zwrotu kosztow dojazdow kwote 788,47 zlotych. Ponadto ubezpieczyciel przyznal M.
P. lacznie kwote 30 000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde, przyjmujac 50% przyczynienie sie
powddki do powstania szkody i pomniejszenie przyznanego zado$éuczynienia do kwoty 15 000 zlotych.

Powodka w chwili wypadku miala 28 lat, przed wypadkiem mieszkala z rodzicami i siostra, byla bezdzietna panna.
Z wyksztalcenia byla piekarzem, ponadto ukonczyla 3-letnie studia licencjackie w systemie zaocznym na kierunku
pedagogicznym. Pracowala zarobkowo, przez okolo 3 lata opiekowala sie starsza osoba. W tym czasie ukonczyla
kurs kelnera — barmana i zatrudnila sie na p6l etatu w szkole jako pomoc kuchenna, zas po p6} roku zawarto z nia
umowe o prace na czas nieokre$lony. Nastepnie powodka podjela zatrudnienie w pelnym wymiarze czasu pracy w



przedszkolu w L., gdzie pracowala do dnia wypadku. Od zdarzenia komunikacyjnego nie pracuje zawodowo, przez
pol roku przebywala na zwolnieniu lekarskim, nastepnie przez okres roku na zasitku rehabilitacyjnym. Po wypadku
powbdka wymagala pomocy rodziny w podstawowych czynno$ciach zycia codziennego, takich jak mycie, ubieranie,
karmienie. Do dnia dzisiejszego powddka odczuwa skutki wypadku w postaci dolegliwo$ci zwigzanych z urazem
kregostupa i lewej konczyny dolnej. Od miesigca wrze$nia 2010 roku M. P. pobierala zasilek dla oséb bezrobotnych.

Podczas pobytu powddki w okresie od dnia 29 do 31 lipca 2008 roku w Szpitalu (...) w L., byla odwiedzana codziennie
przez najblizszych cztonkéw rodziny. Ponosili oni koszty zwigzane z dojazdem z N. do L. (okolo 25 kilometrow w
jedna strone). Rodzina odwiedzala rowniez powddke podczas jej hospitalizacji w okresach od dnia 31 lipca do dnia
8 wrzesnia 2008 roku oraz od dnia 21 pazdziernika 2008 roku do dnia 13 listopada 2008 roku. Brat codziennie
dojezdzal do szpitala samochodem osobowym markKi (...), by stuzy¢ jej pomoca w podstawowych czynnoSciach, takich
jak jedzenie i mycie. Po poludniu powddke odwiedzal drugi brat, przyjezdzajac samochodem osobowym marki (...).
Urazy uniemozliwialy powodce samodzielne poruszanie sie, na zabiegi byla ona dowozona samochodem przez brata
i sgsiada, z tytulu czego ponosila kazdorazowo koszt 40 zlotych. Ponadto w okresie od dnia 4 sierpnia 2010 roku do
dnia 26 pazdziernika 2010 roku dojezdzata do L. tzw. busem, a koszt biletu wynosil 3,50 zlotych w jedna strone.

Po wypadku powodka wymagala opieki osoby drugiej przez okres 5 miesiecy od wypadku w wymiarze 4 godzin
dziennie. Ulegly zwiekszeniu jej wydatki w zakresie wylacznie doraznego zakupu lekéw przeciwzapalnych i
przeciwbdlowych, ktérych koszt wynosi okolo 50-70 zlotych kwartalnie.

W dacie wypadku powo6dka zatrudniona byla w przedszkolu w L. przy ulicy (...) i osiggala z tego tytulu wynagrodzenie
miesieczne w kwocie 1 100 zlotych. Po wypadku od dnia 29 lipca 2008 roku do dnia 26 stycznia 2009 roku pobierala
zasilek chorobowy, a nastepnie od dnia 27 stycznia 2009 roku do dnia 21 stycznia 2010 roku otrzymywala $wiadczenie
rehabilitacyjne. Za okres zwolnienia lekarskiego powddka otrzymata zasilek chorobowy w lacznej kwocie 9 795 zlotych
netto. Od dnia 1 marca 2010 roku do dnia 31 lipca 2010 roku powddka nie otrzymywala zadnych §wiadczen. Od dnia
27 lipca 2010 roku powddka posiadala status osoby bezrobotnej z prawem do zasitku dla bezrobotnych. Od dnia 4
sierpnia 2010 roku do dnia 4 lutego 2011 roku powddka pobrala zasitek dla bezrobotnych w lacznej wysokosci 3 487,71
zlotych. Od dnia 1 marca 2011 roku powddka nie osigga zadnych dochodow.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze kwestia odpowiedzialnoSci pozwanego byla co do zasady bezsporna. Bezsporne
byty tez okoliczno$ci dotyczace hospitalizacji i leczenia powddki, jak rowniez fakt i okoliczno$ci zwigzane z wypadkiem.
Sporny natomiast byl fakt jej przyczynienia sie do zaistnialego zdarzenia, rozmiar cierpien i krzywd, jakich doznata
powodka na skutek przedmiotowego wypadku, a w zwigzku z tym rodzaj i wysoko§é naleznych jej z tego tytulu
Swiadczen.

Podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu ubezpieczen stanowi art. 805 § 1 k.c. wzw. z art. 822 § 1, 21i 4 k.c.
iart. 444 § 11 2 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c., a takze art. 9, 9a i 12 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Dodatkowo, bezspornym jest w sprawie, ze nie zachodzi wylaczenie
odpowiedzialnoéci, o ktérym mowa w art. 827 § 1 k.c. Porzadkowo — zdaniem Sadu Okregowego — nalezy zaznaczy¢,
ze bezposrednia odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego za szkode wynika z art. 436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c. i oparta
jest na zasadzie ryzyka.

Powolujac sie na art. 362 k.c.,, Sad pierwszej instancji podniosl, ze caloksztalt okolicznoéci sprawy wyklucza
jakiekolwiek przyczynienie sie pow6dki w spowodowaniu zaistnienia zdarzenia powodujgcego szkode, ktére mogloby
skutkowac przyjeciem jej przyczynienia sie do powstalej szkody.

Oceniajac zasadno$¢ roszezenia M. P. o zaplate zado$¢uczynienia, Sad Okregowy przyjal, ze laczne zado§éuczynienie
w kwocie 150 000 zlotych nie jest odpowiednie w realiach niniejszej sprawy. Skutki obrazen doznanych przez
powbdke w wyniku wypadku — aczkolwiek w niewielkim zakresie — trwaja do chwili obecnej. Przebyte urazy moga
wplynac na przyspieszenie powstawania zmian zwyrodnieniowych. Ponadto u powo6dki po zeszyciu rozerwanego
krocza wystepuje ograniczenie funkeji skory oraz widnieje blizna. Okresowo u pow6dki moga wystepowaé zaostrzenia



dolegliwo$ci bolowych kregostupa i koniczyny dolnej lewej, ktore beda ograniczaly mozliwo$¢ wykonywania prac
wlacznie z ciezszymi czynnoSciami zycia codziennego. Rokowanie na przyszlosé jest dobre, jakkolwiek powodka nigdy
nie odzyska pelnej sprawnosci fizycznej, jaka posiadala przed wypadkiem. Powddka byta trzykrotnie hospitalizowana,
wymagala opieki 0sob trzecich w podstawowych czynnosciach zycia codziennego, dlugotrwale odczuwala dolegliwosci
bolowe o réznym nasileniu. Sad pierwszej instancji mial rowniez na uwadze wiek powodki oraz jej widoki na
przyszto$é, a takze fakt, ze wymaga ona okresowego leczenia farmakologicznego, sanatoryjnego oraz leczenie
rehabilitacyjnego. Z drugiej strony skutki wypadku nie zniweczyly mozliwo$ci powrotu powodki do dotychczasowego
trybu zycia po okresie podstawowej rekonwalescencji, nie wywolaly poczucia calkowitej nieprzydatnoSci spolecznej
i zalezno$ci od innych osob.

W zwigzku z faktem, ze pozwane towarzystwo ubezpieczen wyplacilo powodce kwote 15 000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 135 000 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 marca 2010 roku. Pow6dka sprecyzowala zadanie zado$éuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym w
piSmie z dnia 10 lutego 2010 roku, a zatem na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, od dnia zlozenia przez poszkodowanego zawiadomienia o szkodzie.

W ocenie Sadu pierwszej instancji roszczenie w przedmiocie zwrotu kosztow opieki w lacznej kwocie 21 492 zlotych
jest co do zasady stuszne, lecz zastuguje na uwzglednienie jedynie w czeéci. Zgodnie z opinig bieglego chirurga (k. 384)
powddka wymagata opieki osoby drugiej przez 5 miesiecy od wypadku przez 4 godziny dziennie, tj. 150 dni x 4 godziny
x 9 zlotych = 5 400 zlotych. Na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 1 maja 2011 roku,
tj. od dnia nastepujacego po uplywie 30-go dnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

Zadanie powodki w zakresie zasadzenia odszkodowania z tytutu zwrotu kosztow dojazdéw w lacznej kwocie 1 694,50
zlotych zastuguje na uwzglednienie w calo$ci. Na powyzsza kwote skladaja sie koszty dojazdéw w okresie hospitalizacji
M. P. w Szpitalu (...) w L. w kwocie 1 200 zlotych, dojazdy na zabiegi rehabilitacyjne do L. w kwocie odpowiednio
150 zlotych oraz 420 zlotych, a takze zabiegi rehabilitacyjne w Zespole (...) w N. w kwocie 400 zlotych, lgcznie 2
170 zlotych. W postepowaniu likwidacyjnym pozwany wyplacil z tego tytulu kwote 475 zlotych, zatem dotychczas
niepokryta szkoda majatkowa wynosi 1 694, 50 zlotych. Odsetki ustawowe Sad zasadzil od dnia 11 marca 2010 roku,
bowiem powddka sprecyzowala swoje zadanie w tej czeSci w piSmie z dnia 10 lutego 2010 roku.

Powyzsze prowadzi do wniosku o zasadno$ci zasadzenia na rzecz powddki tytutem odszkodowania lgcznej kwoty w
wysokoSci 7 094,50 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 5 400 zlotych od dnia 1 maja 2011 roku do dnia
zaplaty i od kwoty 1 694,50 zlotych od dnia 11 marca 2010 roku do dnia zaplaty.

Zdaniem Sadu Okregowego, zastluguje na uwzglednienie rowniez zadanie M. P. w zakresie zasadzenia kwoty 14 580,23
zlotych z tytulu utraconych dochodéw za okres od dnia 29 lipca 2008 roku do dnia 28 lutego 2011 roku. Powbdka
w dacie wypadku byla zatrudniona w przedszkolu w L. przy ulicy (...) i osiagala wynagrodzenie miesieczne w kwocie
1 100 zlotych, zatem kwota wynagrodzenia, jakie pow6dka moglaby otrzymac za okres od dnia 29 lipca 2008 roku
do dnia 28 lutego 2011 roku wynosi 34 100 zlotych. Po wypadku powddka pobierala zasitek chorobowy, a nastepnie
Swiadczenie rehabilitacyjne, w pdzniejszym okresie pobierala zasilek dla bezrobotnych. Laczna kwota, jaka powoddka
otrzymala z tytulu opisanych $wiadczen wynosi 19 519,77 zlotych netto. Biorac pod uwage utracony doch6d powodki
w okresie od dnia 29 lipca 2008 roku do dnia 28 lutego 2011 roku, zamknal sie on kwota 14 580,23 zlotych i taka
kwote Sad zasadzil na rzecz powddki z odsetkami ustawowymi od dnia 1 maja 2011 roku, tj. od dnia nastepujacego po
uplywie 30-go dnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty.

Odnoszac sie do zadania powo6dki w zakresie zasadzenia renty z racji zwiekszonych potrzeb w kwocie 30 zlotych
miesiecznie, poczawszy od miesigca marca 2011 roku z wyré6wnaniem od dnia 1 wrze$nia 2008 roku do dnia 28
lutego 2011 roku, Sad pierwszej instancji uznal, ze w rzeczywistoSci zwiekszone potrzeby zwiazane przede wszystkim
z leczeniem farmakologicznym wynosza 20 zlotych miesiecznie, bowiem okresowe zabiegi rehabilitacyjne moga by¢
wykonywane bezplatnie w ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Jednoczesnie Sad zasadzit od pozwanego kwote 600



zlotych tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od dnia 1 wrze$nia 2008 roku do dnia
28 lutego 2011 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 maja 2011 roku do dnia zaplaty.

W zakresie zasadzenia renty z tytulu cze$ciowej utraty zdolnoéci do pracy oraz zmniejszenia widokéw powodzenia
na przyszto$¢ w kwocie 500 zlotych miesiecznie, Sad Okregowy przyjal, ze powodka nie bedzie w stanie pracowaé na
kazdym stanowisku tak, jak bylo to mozliwe przed wypadkiem. W konsekwencji nie osiagnie takiego dochodu, jaki
mogla osiagna¢ przed wypadkiem, a to oznacza, ze jej widoki powodzenia na przyszto$é ulegly zmniejszeniu. Stosownie
do art. 322 k.p.c., Sad zasadzil od pozwanego rente z tytulu cze$ciowej utraty zdolnoSci do pracy oraz zmniejszenia
widokéw na przyszto§é w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, poczynajac od marca 2011 roku.

W pozostalym zakresie, Sad pierwszej instancji pow6dztwo oddalil.

W ocenie Sad Okregowego dowody przeprowadzone w sprawie jednoznacznie wskazaly, ze uszczerbki doznane przez
powodke maja charakter trwaly, a zatem brak podstaw do wnioskowania, iz mozliwe jest wystapienie w przyszlosci
jakichkolwiek nieustalonych obecnie skutkow zdarzenia z dnia 29 lipca 2008 roku, zatem powodztwo o ustalenie
podlegalo oddaleniu.

Podstawe rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow stanowi art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 11 2 u.k.s.c. (k. 459-490).
0Od powyzszego wyroku apelacje wniost pozwany, zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w czesci, tj.:

1. w zakresie punktu I w czeéci, tj. co do kwoty 70 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2010
roku do dnia zaplaty oraz w zakresie odsetek od kwoty 65 000 zlotych od dnia 11 marca 2010 roku do dnia 25 sierpnia
2013 roku;

2. w zakresie punktu III w czedci, tj. co do kwoty 10 812,29 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 maja
2011 roku do dnia zaplaty;

3. w zakresie punktu VI, VIII i IX w calo$ci.
Powyzszemu wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, iz przyznana na rzecz
powodki kwota 135 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia stanowi nalezytg kompensate doznanych przez nig krzywd
spowodowanych wypadkiem z dnia 29 lipca 2008 roku, podczas gdy zebrany w toku postepowania material dowodowy
pozwala na zupelnie odmienna ocene, a mianowicie, ze przyznana przez Sad kwota tytulem zado$cuczynienia jest
nadmierne wygorowana;

2. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i w zw. z art. 6 k.c. i art. 11 k.p.c. poprzez
ich niewla$ciwe zastosowanie oraz przyjecie, ze odsetki od zasagdzonego na rzecz powddki zadoécuczynienia nalezg sie
za okres od dnia 11 marca 2010 roku do dnia zaplaty, podczas gdy z tresci ustalonego w sprawie stanu faktycznego,
podstawy ustalen faktycznych w sprawie oraz linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze jedynym slusznym
terminem powstania po stronie pozwanego stanu op6znienia w zaplacie naleznego powddce zado$cuczynienia, a w
konsekwencji poczatkiem terminu naliczania odsetek ustawowych jest data wydania wyroku przez Sad pierwszej
instancji;

3. art. 444 § 1k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne zastosowanie, a w konsekwencji ustalenie,
iz nalezna kwota przyznana powodce tytutem zwrotu utraconych zarobkéw w okresie od 29 lipca 2008 roku do 28
lutego 2011 roku powinna wynosié 14 580,23 zlotych wraz z naleznymi odsetkami liczonymi od dnia 1 maja 2011 roku
do dnia zaplaty, podczas gdy roszczenie powddki uzasadnione jest wylacznie w zakresie kwoty 3 767,94 zlotych;



4. art. 444 § 2k.c. wzw. zart. 361 § 1 k.c. wzw. zart. 6 k.c. poprzezich bledne zastosowanie, a w konsekwencji ustalenie,
iz nalezna kwota przyznana powddce tytulem renty z tytulu cze$ciowej utraty zdolnosci do pracy powinna wynosic¢
500 zlotych miesiecznie, poczynajac od marca 2011 roku, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze powodka jest zdolna do pracy w zakresie posiadanych kwalifikacji, wyksztalcenia i dotychczasowego
doswiadczenia zawodowego, a tym samym nie ma podstaw do zasgdzenia na jej rzecz renty w jakiejkolwiek wysokosci.

Whnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. obnizenie zasadzonego na rzecz powddki zadoSéuczynienia poprzez zasadzenie z tego tytulu na jej rzecz kwoty 65
000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;

2. pozostawienie bez zmian wyroku w zakresie sprecyzowanym w punktach II, IViV;

3. obnizenie §wiadczenia zasadzonego w punkcie III do kwoty 3 767,94 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
1 maja 2011 roku do dnia zaplaty;

4. oddalenie powo6dztwa w pozostalym zakresie;

5. zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za
pierwsza instancje wedlug norm przepisanych;

6. zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych;

7. ewentualnie uchylenie i przekazanie sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i pozostawienie Sagdowi
pierwszej instancji do rozstrzygniecia kwestii kosztéw postepowania za I i II instancje (k. 493-498).

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji pozwanego w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz powo6dki kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych (k.
506-511).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci rozwazeniu podlega, jako najdalej idacy, wniosek o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.
Zgodnie z art. 386 § 214 k.p.c. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji moze nastgpi¢ tylko w razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie orzeczenia wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w caloSci.

W ocenie Sadu drugiej instancji na kanwie niniejszej sprawy nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw
uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Postepowanie przed Sadem pierwszej instancji
nie jest dotkniete niewazno$cig. Sad ten rozpoznal istote sprawy, analizujac zasadnoéé zadania wniosku z punktu
widzenia okolicznoéci faktycznych przytoczonych jako podstawa faktyczna pozwu. Wydanie wyroku przez Sad
Apelacyjny nie wymaga réwniez przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci. Wskaza¢ réwniez nalezy,
ze skarzacy nie przytacza w apelacji zarzutoéw, ktérych uwzglednienie mogloby skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Przechodzac do oceny zarzutéw podniesionych w §rodku zaskarzenia, wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela
ustalenia faktyczne i wnioski na nich oparte, przyjete przy rozstrzyganiu przez Sad pierwszej instancji i uznaje je za
wlasne.



Przechodzac do oceny zarzutu w konteksScie zasadzonego zado$éuczynienia podnieséc nalezy, ze skarzacy kwestionuje
przede wszystkim wysoko$¢ odsetek od tak przyznanego swiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil okoliczno$ci relewantne z punktu widzenia
rozstrzygniecia. Nalezy zauwazy¢, ze bezsporny byl fakt odpowiedzialnoSci pozwanego, zas kwestionowana jest
wysoko$¢é przyznanego Swiadczenia. Wskaza¢ roéwniez nalezy, ze nie budza watpliwosci okolicznoéci zaistnialego
zdarzenia komunikacyjnego, ktorego nastepstwem jest trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki. W tym kontekscie Sad
prawidlowo oparl ustalenia faktyczne na tre$ci wyroku Sadu Rejonowego w L.z dnia 9 lutego 2009 roku w sprawie
(...)(k. 146-147 akt sadowych w sprawie (...) a takze tresci opinii bieglych z zakresu techniki samochodowej i ruchu
drogowego (k. 74-93 akt sadowych w sprawie (...), k. 332-353).

Nie budza réwniez watpliwoéci Sadu drugiej instancji, ustalenia w zakresie przebiegu leczenia i rehabilitacji M.
P. (k. 24-54, 59-63, 65, 67, 208-304, 314-317), przebiegu postepowania likwidacyjnego (akta szkody numer (...))
oraz postepowania przed organem rentowym (akta rentowe M. P.). W toku postepowania sadowego nie byly
rowniez kwestionowane ustalenia dokonane przez powolanych bieglych. W tym kontekscie nie budzi watpliwosci,
ze w konsekwencji wypadku u powodki powstaly zaburzenia stresowe pourazowe, ktore powodowaly cierpienia
psychiczne o umiarkowanym nasileniu do ponad roku czasu, przy czym wystepuja one aktualnie, w niewielkim
stopniu, glownie w sytuacjach wspomnieniowo zwigzanych z wypadkiem (k. 257-258). Ponadto powodka odniosta
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoséci 2% w zakresie obrazen chirurgicznych, za$ cierpienia w zwigzku z
urazem krocza byly Sredniego stopnia i trwaly maksymalnie dwa tygodnie (k. 268). Uszczerbek na zdrowiu powodki
zwiazany ze zlamaniem kregu L4 wynio6st 5%, za$ ztamanie goleni lewej doprowadzilo do 8% uszczerbku na zdrowiu.
Cierpienie zwigzane z urazem kregostlupa zmuszalo ja do dlugiego lezenia i pomocy innych oséb. Pomoc ta byta
konieczna w okresie unieruchomienia, tj. okolo 5 miesiecy, §rednio po 4 godziny dziennie (k. 383-384). M. P. poniosla
rowniez neurologiczny uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 12%, na co sklada sie pourazowy przewlekly zesp6l bolowy
kregostupa piersiowego oraz pourazowe przewlekle zaburzenia nerwicowe. Z przedmiotowymi obrazeniami zwigzany
byl bardzo duzy stopien cierpien fizycznych i psychicznych przez okres 4 tygodni, nastepnie cierpienr umiarkowanych
do 17 lutego 2009 roku, ktére w mniejszym stopniu wystepowaly p6Zniej i okresowo pojawiaja sie rowniez obecnie.
Przebyte zlamania sa nieodwracalne, zas powdédka wymaga okresowego stosowania zabiegéw rehabilitacyjnych
oraz leczenia farmakologicznego. Ponadto wymaga korzystania z pomocy osob trzecich w czynnosciach takich jak
sprzatanie, noszenie ciezkich przedmiotow, przebywanie w pozycjach wymuszonych z zwiazanych z przeciazeniami
kregostupa (k. 324-325).

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w konsekwencji wypadku powodka byla trzykrotnie hospitalizowana w Szpitalu (...) w
L. (31lipca 2008 r. — 8 wrze$nia 2008 r., 21 pazdziernika 2008 r. — 13 listopada 2008 r., 9 lutego 2009 r. — 17 lutego
2009 r.), lacznie przez ponad dwa miesiace. W trakcie leczenia szpitalnego rozpoznano u M. P. miedzy innymi uraz
glowy, otwarte wieloodlamowe zlamanie goleni lewej, zlamanie wieloodlamowe kregdéw oraz rane szarpana okolicy
krocza. Ponadto wielokrotnie korzystala ona z zabiegéw rehabilitacyjnych w Szpitalu (...) w L. oraz w Sanatorium w
I.. Nie bez znaczenia pozostaja rowniez nastepstwa wypadku w postaci utraty zdolnoéci do pracy w okresie leczenia i
rehabilitacji, o czym $wiadczy uzyskiwanie przez powddke zasitku chorobowego oraz §wiadczenia rehabilitacyjnego.
Jak wynika z zebranego materialu dowodowego M. P. na skutek zdarzenia komunikacyjnego z dnia 29 lipca 2008
roku zrezygnowala z uzyskania prawa jazdy (k. 257-258).

Powyzsze okolicznosci potwierdzaja jednoznacznie prawidlowo$é rozstrzygniecia ferowanego przez Sad pierwszej
instancji. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwo$ci, ze w nastepstwie wypadku, M. P. poniosla liczne obrazenia na
zdrowiu, niejednokrotnie o nieodwracalnym charakterze. Istotne znaczenie dla wysoko$ci zadoSéuczynienia ma
rowniez fakt dlugiego, bo ponad dwumiesiecznego pobytu w szpitalu, a takze kilkudziesieciu sesji rehabilitacyjnych,
na ktére powddka musiala dojezdza¢ do L.. W zwiazku z cierpieniem fizycznym poddawana byla rowniez leczeniu
farmakologicznemu. Ma to szczegdlne znaczenie, biorac pod uwage mlody wiek poszkodowanej, ktory w kontekscie
ograniczen bedacych skutkiem zdarzenia z dnia 29 lipca 2008 roku, poteguje krzywde M. P., co ma wplyw na wysoko$¢
naleznego jej Swiadczenia.



Racje ma skarzacy, ze zadoSéuczynienie za cierpienia fizyczne i krzywde moralng powinno stanowic¢ dla
poszkodowanego realna pomoc, rekompensujaca w pewnym stopniu doznane cierpienia i krzywde, z drugiej jednak
strony powinno by¢ umiarkowane (wyrok SN z 24.10.1968 r., I CR 383/68, LEX nr 6407). Stosownie do art. 445
§ 1 k.c., zado$¢uczynienie, stanowiagce forme rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej szkody niemajatkowej, ma
by¢ ,odpowiednie” do doznanej krzywdy, ktéra okresla sie przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznoSci sprawy, w
szczegoblnosci rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz skutkéw uszezerbku zdrowia na przyszlosé. Zespot
tych okolicznoS$ci stanowi podstawe faktyczna okreslenia zadoSéuczynienia, zar6wno przy precyzowaniu zadania
przez poszkodowanego, jak i przy wyrokowaniu (zob. wyrok SN z 29.10.2008 r., IV CSK 243/08, LEX nr 590267).
Nalezy jednak podkresdli¢, ze interwencja Sadu drugiej instancji w materialng czeS¢ orzeczenia dotyczaca wysokosci
przyznanego $wiadczenia, moze mie¢ miejsce wowczas, gdy Sad w zaskarzonym wyroku zasadzil zado§éuczynienie w
razaco niewtasciwej wysokosci (wyrok SN z 9.12.1968 r., III PRN 81/68, LEX nr 13997).

Jak wskazano wyzej, Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny na podstawie prawidlowej oceny
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, w szczegoélnosci opinii bieglych z zakresu réznych specjalnoéci
medycznych. Kwestionowanie wysokoSci przyznanego tytulem zado$cuczynienia §wiadczenia ma — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — jedynie charakter polemiczny, bowiem skarzacy nie przedstawil rzeczywistych bledéw w rozumowaniu
Sadu Okregowego, a ponadto nie podwazyt prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Oczywiscie przy ocenie
wysokoSci zado§éuczynienia, Sadowi rozpoznajacemu sprawe pozostawiony zostal pewien stopien dyskrecjonalnosci,
przy czym jego granicami s zasady do$wiadczenia zyciowego oraz reguly logiki, ktore w kontekscie ustalonego
stanu faktycznego umozliwiajg obiektywna ocene zasadnoSci roszczenia. W realiach niniejszej sprawy, Sad pierwszej
instancji orzekl w granicach powotanych powyzej dyrektyw, w oparciu o prawidtowo ustalony stan faktyczny. W tym
kontekscie brak podstaw do reformatoryjnego orzeczenia w czesci wysokosci zadoSéuczynienia, bowiem nie sposob
przyjac, ze doszlo do razacego zawyzenia zasadzonego w zaskarzonym wyroku Swiadczenia.

Przechodzac do zarzutu dotyczacego roszczenia odsetkowego, nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie za juz ugruntowany
mozna uznac poglad, ze wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym poczatkowy termin
naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie naleznego zado$cuczynienia moze sie réznie ksztaltowac w zalezno$ci od
okolicznoSci sprawy, przy czym moze by¢ okreSlony zaréwno na dziefi wyrokowania o zado$¢uczynieniu, jak i od dnia
wymagalnoSci roszczenia, w zaleznoéci od tego, od jakiej chwili dochodzona suma rzeczywiscie nalezy sie powodowi
(wyrok SA w Gdansku w 26.07.2013 r., I ACa 321/13, LEX nr 1362680). Zasada jest jednak, ze odsetki ustawowe
nalezne sg od daty wymagalnoSci roszczenia, co nastepuje z chwilg wezwania pozwanego do spelnienia §wiadczenia lub
tez doreczenia odpisu pozwu, za$ tylko w razie ustalania wysokosci zado$éuczynienia wedtug stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (wyrok SA w
Poznaniu z 21.04.2010 r., I ACa 267/10, LEX nr 628188).

W ocenie Sadu Apelacyjnego okolicznoSci sprawy nie przemawiaja za ustaleniem innej daty zasadzenia odsetek
niz data wymagalnoSci roszczenia. Nalezy zauwazy¢, ze do takich okolicznos$ci zaliczy¢é mozna sytuacje, w ktorej z
uwagi na watpliwoéci co do odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela, badz tez na brak obiektywnej mozliwoéci ustalenia
wysoko$ci §wiadczenia, zobowigzany nie byl w stanie zaspokoi¢ uzasadnionych interes6w poszkodowanego w terminie
wymagalnosci roszczenia. Na kanwie niniejszej sprawy nie budzi za$ watpliwosci, ze juz w chwili jego wymagalnosci,
pozwany mog} zaspokoi¢ uzasadnione zadanie powddki. Po pierwsze, strona pozwana nie kwestionowala wlasnej
odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej. co zresztg jest oczywiste w kontekécie uprawomocnienia sie wyroku karnego
Sadu Rejonowego w L. w sprawie (...), ktore nastgpilo z dniem 17 lutego 2009 roku (k. 146-147 akt sadowych
w sprawie (...)). Po drugie, brak podstaw do przyjecia, ze ubezpieczyciel wyposazony w mozliwos¢ weryfikacji
stanu zdrowia poszkodowanej oraz nastepstw zdarzenia ubezpieczeniowego, nie byl w stanie prawidlowo ocenic¢
prawidlowej wysokosci zado$éuczynienia. Nalezy zauwazy¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego zostala wydana
na zlecenie ubezpieczyciela opinia lekarska z dnia 23 marca 2010 roku, ktéra mogla stanowi¢ realng i obiektywna
podstawe oceny roszczen M. P.. W koncu, zdaniem Sadu Apelacyjnego na nieporozumieniu polega zarzut odnoszacy
sie do tego, ze zasadzone odsetki od zadoé¢uczynienia po skapitalizowaniu przewyzszaja wysoko$cia kwote roszczenia
gtownego. Okoliczno$é ta nie ma zadnego znaczenia w kontekscie obowigzkow dluznika oraz funkeji, jaka spelniaja



odsetki za op6Znienie. Wprawdzie nie jest wykluczone ich miarkowanie na zasadzie art. 5 k.c., jednakze w realiach
niniejszej sprawy nie mozna przypisa¢ powddce naduzycia prawa podmiotowego. Wrecz przeciwnie korzysta ona
ze swego uprawnienia zgodnie z jego celem. Bez watpienia to ubezpieczyciel przyczynil sie do powstania roszczenia
odsetkowego, skoro z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika fakt, ze skarzacy nieprawidlowo wyliczyt
zado$Cuczynienie przystugujace M. P., razaco je zanizajac. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt oczywiScie
blednego, a wrecz kuriozalnego przyjecia 50% przyczynienia sie pow6dki do powstania szkody. OkolicznoSci zdarzenia
komunikacyjnego przemawiaja jednoznacznie za tym, ze M. P. zachowywala sie prawidlowo, zgodnie z regutami ruchu
drogowego, w szczego6lnosci, ze do potracenia doszlo na oznaczonym przejsSciu dla pieszych i to na prawym pasie
jezdni, przy czym M. P. poruszala sie ze strony lewej na prawa, co jednoznacznie wyklucza mozliwo$¢ wtargniecia
przez piesza na ulice. Prawidlowos¢ zachowania powodki zostala jednoznacznie potwierdzona w opinii bieglego
wywolanej w niniejszej sprawie (k. 346-347). Nie do zaakceptowania bylaby za$ sytuacja bezplatnego kredytowania
oczywiScie nieprawidlowego postepowania ubezpieczyciela, ktérego poziom starannos$ci powinien by¢ odpowiednio
wyzszy, biorac pod uwage profesjonalny charakter prowadzonej przez niego dzialalnoSci ubezpieczeniowej. W zwiazku
z tym zarzut dotyczacy roszczenia odsetkowego nalezy ocenié¢ jako chybiony, co potwierdza teze o prawidlowosci
rozstrzygniecia Sadu Okregowego w zakresie punktu I zaskarzonego wyroku. Podstawg ustalenia daty wymagalnosci
jest zatem art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.jedn.: Dz.U.z 2013 ., poz. 392 z p6Zn.
zm.).

Przechodzac do zarzutéw dotyczacych blednego ustalenia kwot przyznanych powodce tytulem zwrotu utraconych
zarobkow w okresie od 29 lipca 2008 roku do 28 lutego 2011 roku, a takze tytutem renty zwiazanej z czeSciowa utrata
zdolnoéci do pracy, wskaza¢ nalezy, ze zmierzaja one do podwazenia przyjetego przez Sad pierwszej instancji wniosku
o ograniczonych mozliwo$ciach zarobkowych M. P. bedacych nastepstwem wypadku komunikacyjnego.

Niekwestionowana jest okoliczno$é¢, ze powddka przed wypadkiem byla zatrudniona w przedszkolu w L. przy ulicy
(...), gdzie uzyskiwata wynagrodzenie w kwocie 1 100 zlotych miesiecznie. W okresie od lipca 2008 roku do stycznia
2009 roku pobierala ona zasitek chorobowy, od stycznia 2009 roku do stycznia 2010 roku pobierala §wiadczenie
rehabilitacyjne, za§ w okresie od wrze$nia 2010 roku do lutego 2011 roku otrzymywala zasilek dla bezrobotnych (k.
228, 242). W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma racji skarzacy, ktéry wskazuje, ze powddka posiadala pelng zdolnoéc
do pracy i nie doszlo do ograniczenia jej mozliwoSci zarobkowych.

Nalezy wskazaé, ze z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii i rehabilitacji medycznej wynika jednoznacznie,
ze w zwigzku z wypadkiem u powddki pojawily sie ograniczenia w wykonywaniu pracy zarobkowej w nastepstwie
uszkodzen kregostupa piersiowego i ledZzwiowego. Ograniczenia te dotycza w szczegélnoSci pracy fizycznej
wymagajacej podnoszenia ciezszych przedmiotow oraz dlugotrwalego przebywania w pozycjach wymuszonych,
powodujacych przecigzenia kregostupa (k. 427). Nie zmienia tego tre$¢ decyzji lekarza orzecznika ZUS z dnia 19 lipca
2010 roku, z ktorej wynika, ze M. P. nie jest niezdolna do pracy (k. 69). Przy wyrokowaniu bierze sie pod uwage
stan z chwili orzekania. W tym konteks$cie nie budzi watpliwo$ci opinia bieglego sadowego, skoro zostala wydana w
poOzniejszym oKkresie, jest zatem aktualna, a nadto jest szczegdlowa i w spos6b wyczerpujacy powoluje ograniczenia w
pracy zarobkowej oraz przyczyny tego stanu rzeczy.

Dla oceny powyzszych roszczen znaczenie ma okoliczno$é, ze odszkodowanie w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. w
odniesieniu do utraconych przez powodke zarobkoéw oraz renta, o ktorej mowa w art. 444 § 2 k.c. przystuguja
uprawnionemu nie tylko wowczas, gdy doszlo do calkowitej utraty zdolnoSci do pracy, ale réwniez wtedy, gdy ma ona
charakter cze$ciowy, tak jak w realiach niniejszej sprawy.

Przechodzac do zasadno$ci roszezenia odszkodowawczego nalezy wskazac, ze powddka przed wypadkiem pracowala
zawodowo w charakterze kucharki w przedszkolu, gdzie wykonywala wszystkie czynnoS$ci zwigzane ze sporzadzaniem
positkow dla dzieci w wieku przedszkolnym (k. 107v). Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze w okresie od dnia 29 lipca
2008 roku (data wypadku) do 31 stycznia 2010 roku (ostatni miesiac pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego) M.
P. byla pozbawiona mozliwo$ci zarobkowania, a zatem w tym zakresie zarzut skarzacego jest oczywiScie bezzasadny.



W ocenie Sadu Apelacyjnego zasadne jest rowniez roszczenie odszkodowawcze w pozostalej czeéci. Po pierwsze,
powddka ma ograniczong zdolnoS$ci do podjecia pracy, a zatem zasady do$wiadczenia zyciowego przemawiajg za tym,
ze M. P. moze mie¢ problemy ze znalezieniem zatrudnienia. Znajduje to potwierdzenie w okoliczno$ci pobierania
przez nia zasiltku dla bezrobotnych w okresie od wrze$nia 2010 roku do lutego 2011 roku. Wynika to z funkcji tego
zasitku, bowiem przyznawany jest on jedynie osobom, ktore aktywnie poszukuja pracy, jednakze z uwagi na brak
ofert zgodnych z kwalifikacjami bezrobotnego, znalezienie zatrudnienia jest czasowo niemozliwe. Nalezy ponadto
przyjac, ze utrata dotychczasowej pracy byla bezposrednio zwigzana z wypadkiem komunikacyjnym, skoro powodka
miala umowe o prace na okres okolo dwoch lat, za§ do przedmiotowej pracy nie wrocita. W tym kontekscie nie
moze budzi¢ watpliwoSci zwigzek przyczynowy miedzy utraconymi zarobkami a zdarzeniem ubezpieczeniowym.
Skoro bowiem powo6dka pracowala stale jako kucharka, zas z uwagi na obrazenia bedace nastepstwem wypadku i
czas rekonwalescencji nie byla w stanie powrdci¢ do pracy, to zasadne jest roszczenie w tym zakresie. Nalezy mie¢
na uwadze, ze nie udalo sie¢ M. P. znalez¢ nowego zatrudnienia po okresie otrzymywania zasitku chorobowego i
Swiadczenia rehabilitacyjnego, jednakze przyznanie jej zasitku dla bezrobotnych swiadezy o aktywnym poszukiwaniu
miejsca pracy. W tym kontekécie roszczenie powddki jest zasadne w calo$ci, oczywiScie podlegajac obnizeniu przy
uwzglednieniu osiagganych kwot tytulem wymienionych wyzej $wiadczen.

Analogicznie nalezy oceni¢ roszczenie rentowe. Z treSci art. 444 § 2 k.c. wynika jednoznacznie, ze renta
przystuguje zar6wno wowczas, gdy w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia doszlo do utraty calkowitej
zdolnoéci zarobkowania, jak i czeSciowej niezdolnoSci w tym zakresie. Jak wskazano wyzej, nastepstwem
obrazen poniesionych przez powdédke w wyniku wypadku z dnia 29 lipca 2008 roku doszlo do ograniczenia
jej mozliwo$ci wykonywania pracy, w szczeg6lnoSci z uwagi na trudno$ci w przenoszeniu ciezkich przedmiotow
nie moze ona wykonywaé dotychczasowej pracy jako kucharka w przedszkolu. Wprawdzie przedmiotowy zawdd
nie wymaga co do zasady wysokich kwalifikacji, jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze M. P. z wyksztalcenia
jest technikiem zywienia i gospodarstwa domowego, a zatem przyja¢ nalezy, iz wykonywala prace zgodnie ze
swoimi kwalifikacjami. Niewatpliwie zatem starania o uzyskanie okreslonego wyksztalcenia determinuja przyszly
wybor $ciezki zawodowej. W realiach niniejszej sprawy powodka ma te mozliwosci ograniczone, skoro nie moze
wykonywa¢ dotychczasowego zatrudnienia, ktére dodatkowo odpowiadalo posiadanym przez nig kwalifikacjom.
W tym kontekScie roszczenie rentowe jest zasadne, bowiem ograniczenia w wykonywaniu pracy zarobkowej
utrudniajg realizacje jej planow zyciowych zwigzanych z zatrudnieniem w ,swoim zawodzie”, a ponadto stwarzaja
sytuacje obnizenia konkurencyjno$ci jej pozycji zawodowej, z uwagi na to, ze pewnych czynno$ci — z uwagi na
urazy somatyczne — nie moze wykonywac¢. W tym kontekscie nie budzi réwniez watpliwoSci przyjeta przez Sad
pierwszej instancji kwota zasadzonej renty. Odpowiada ona bowiem przestance czeSciowego ograniczenia zdolnoéci
zarobkowych, uwzgledniajac ponadto charakter tego ograniczenia oraz brak mozliwo$ci wykonywania przez powodke
dotychczasowej pracy.

Z uwagi na to, ze apelacja pozwanego zostala oddalona w caloSci, Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz powodki kwote 2
700 ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Przy ocenie wysokoS$ci naleznej kwoty Sad zastosowal
dyspozycje wynikajaca z § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.jedn.: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).

Biorac pod uwage powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji.



