Sygn. akt I ACa 393/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Grzywaczewski
Sedzia: SA Ewa Popek (spr.)
Sedzia: SA Jolanta Terlecka
Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Pawlikowska

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa D. B.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg
wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia
30 kwietnia 2013 r., sygn. akt I C 1218/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. B. kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zl tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 393/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Siedlcach zasadzil od (...) Sp6iki Akeyjnej z siedzibg w W.
na rzecz D. B. kwote 80.000 z} tytutem zado$cuczynienia

z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2013 roku do dnia zaplaty (pkt I) oraz kwote 3.917 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu (pkt II), a takze nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.000 zt tytulem oplaty, od
ktorej ponoszenia powdd byl zwolniony.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia
1 motywy rozstrzygniecia.



W dniu 6 grudnia 2003 roku w miejscowo$ci B. mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost
ojciec powoda, W. B.. D. B. w chwili $émierci ojca mial 6 lat. Wyrokiem Sadu Rejonowego w M. w sprawie Il K 51/04
sprawca wypadku D. K. zostala skazana za spowodowanie wypadku. Pojazd, ktérym poruszal sie sprawca wypadku
posiadat obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..

Powdd D. B. byl bardzo zwigzany z ojcem. W. B. pracowal w W., ale po powrocie z pracy wolny czas poswiecal dziecku.
Wychodzil z synem do kina, na basen, na sanki, na ryby. Gral z nim na konsoli do gier, ktéra powod zachowat do tej
pory jako pamiagtkowy prezent od ojca. Relacje w rodzinie powoda byly bardzo dobre,

a tragiczna $mier¢ ojca sytuacje te zburzyla. Odtad maloletniego powoda wychowuje tylko matka K. B.. Matka powoda
przez pewien czas byla zwigzana z innym mezczyzna i ma z tego zwigzku corke w wieku

1rok i 8 miesiecy. Powdd byl przeciwny temu zwigzkowi.

Powdd bardzo przezyl $mieré ojca. Informacje o tym tragicznym zdarzeniu przekazala mu babcia. Bardzo plakal, byt
smutny, izolowal sie od otoczenia. Niechetnie chodzil do zeréwki, nie chcial rozstawaé sie z matka. Miat problemy ze
snem. Do tej pory w roznych sytuacjach zyciowych, uroczysto$ciach rodzinnych, bardzo mu ojca brakuje. Nie korzystat
z pomocy psychologa.

W chwili obecnej powod ma 15 lat. Jest uczniem III klasy gimnazjum. Uczy sie dobrze. Nie sprawia probleméw
wychowawczych w domu i w szkole. Ma dobre kontakty z rowieSnikami. Ma plany na przyszlosé, chcialby uczy¢ sie w
liceum, a nastepnie studiowac. Do tej pory odczuwa smutek zwigzany

ze $miercig ojca, ale z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia emocje nie sg zbyt intensywne. Naturalny proces zaloby
trwat okolo dziesieé¢ miesiecy. Smier¢ ojca miala przejéciowy wplyw na relacje spoleczne powoda.

W 2004 roku od ubezpieczyciela powdd otrzymal kwote 30.000 zt tytutem odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem
sie jego sytuacji zyciowej oraz rente od 6 grudnia 2003 roku do czasu kontynuowania nauki w szkole
w kwocie 600 zl miesiecznie, platng kwartalnie w kwocie 1.800 zl.

Dokonujac oceny ustalonych okoliczno$ci faktycznych Sad Okregowy podnidsl, ze podstawa roszczenia powoda jest
przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Podstawa roszczenia powoda nie moze by¢ przepis art. 446 § 4 k.c.,
bowiem wszedl on w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 roku i daje mozliwoé¢ sadom zasgdzania zado$cuczynienia
pienieznego najblizszym czlonkom rodziny zmarlego poczawszy od daty jego obowigzywania i w odniesieniu do
zdarzen zaistnialych po tej dacie, bowiem ustawodawca nie nadal temu przepisowi mocy wstecznej. Oznacza to, iz w
zwiazku z treScia art. 3 k.c. zado$c¢uczynienie pieniezne na podstawie art. 446 § 4 k.c. moze by¢ przyznane do zdarzen
zaistnialych po 3 sierpnia 2008 roku (por. wyrok SN z 21 pazdziernika 2009 roku, I PK 97/09, LEX nr 558566, z 10
listopada 2010 roku, I CSK 248/10, niepubl.). Nie oznacza to, iz osoby pokrzywdzone na skutek zdarzen zaistnialych
przed dniem 3 sierpnia 2008 roku nie moga skutecznie ubiegac sie

o zado$tuczynienie pieniezne w zwigzku ze $miercig osoby bliskiej. W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK
307/09 (OSP 2011 nr 2, poz. 15,

LEX nr 599865) Sad Najwyzszy wyrazil poglad, iz spowodowanie $§mierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w Zycie
ustawy z dnia 30 maja 2008 roku

o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw

(Dz. U. nr 116, poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i
uzasadniaé¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010
roku, ITIT CZP 76/2010 (LEX nr 604152) Sad Najwyzszy wyrazil poglad, |iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoS¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy
Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem

3 sierpnia 2008 roku. Sad Najwyzszy potwierdzil swoje stanowisko w wyroku

z dnia 10 listopada 2010 roku, II CSK 248/10 (LEX nr 785681) oraz w uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, IT CZP 32/11
(BSN 2011 nr 7, poz. 9, LEX nr 85234). Takie stanowisko jest ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych.



Sad Okregowy podzielil stanowisko, iz szczegbdlna wiez emocjonalna pomiedzy czlonkami rodziny pozostaje pod
ochrong art. 23 k.c. i 24 k.c. Rodzina stanowi zwigzek najblizszych osob, ktéra taczy wieZ wynikajaca

z pokrewienistwa i zawarcia malzenstwa. Zapewnia czlonkom rodziny poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc. Prawo do zZycia rodzinnego i
utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie. Wobec tego Sad Okregowy
uznal, iz roszczenie powoda oparte na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest usprawiedliwione. Zawinione
dzialanie sprawcy wypadku D. K., za ktérego gwarancyjnie odpowiada pozwany spowodowato Smieré¢ ojca powoda W.
B.. Powoda laczyla z ojcem silna wiez rodzinna, uczuciowa i emocjonalna, a jego przedwczesna $mieré spowodowata
zerwanie tej wiezi i utrate przez powoda mozliwo$ci dalszego wychowywania sie w pelnej rodzinie przy wspoétudziale
ojca. W zwiazku z nagla, tragiczna Smiercia ojca maloletni powdd doznal cierpien psychicznych i bolu. Potwierdzaja to
zeznania matki powoda K. B. oraz $§wiadkow K. P.iR. P. (ktore Sad Okregowy obdarzyl wiarg) oraz opinia psychologa
K. G.. Sad Okregowy uznal te opinie za rzetelna i fachowa. Zostala ona wydana w oparciu o m.in. wyniki badan powoda,
ktory przed psychologiem zrelacjonowal swoje emocje zwiazane z tragiczng Smiercig ojca. Okoliczno$é,

iz obecnie stan psychiczny powoda jest prawidlowy, a $§mier¢ ojca nie ma aktualnie istotnego wplywu na jego relacje
spoleczne, kontakty z rowieSnikami czy na postrzeganie otaczajacej go rzeczywistosci, nie pozbawia zasadno$ci
zadania powoda, gdyz zadoSéuczynienie ma mu rekompensowac strate ojca

w ogo6lnosci.

Sad Okregowy podnidsl, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci wiezi rodzinnej, uczuciowej i
emocjonalnej z ojcem,

w wyniku bezprawnego dzialania sprawcy wypadku. Zado$c¢uczynienie pieniezne ma zrekompensowac krzywde, jaka
doznal powod w zwiazku z utratg ojca. Dla dziecka nagla, tragiczna $émier¢ ojca, z ktérym byl zwigzany emocjonalnie,
ktoéry gwarantowal mu poczucie bezpieczenstwa, dawal milosé

i troske, na ktérego mogl liczy¢, stanowi ujemne przezycie psychiczne, ktérego w caloSci nie sa w stanie
zrekompensowaé §wiadczenia pieniezne.

W orzecznictwie przy ksztaltowaniu wysoko$ci zado$éuczynienia znaczenie maja takie czynniki jak: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejscia, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie
znalez¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoéci do jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy czy wiek pokrzywdzonego.

Majac te okolicznos$ci na uwadze Sad Okregowy uznal, iz dochodzona

w pozwie kwota 80.000 zl tytulem zado$éuczynienia jest kwota adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez
powoda, jego cierpienia psychicznego i bélu po stracie ojca. Kwota ta stanowi jednocze$nie warto$¢ ekonomicznie
odczuwalnag, jest utrzymana w rozsadnych granicach, nie jest wygérowana, bowiem $mier¢ ojca jest zdarzeniem tak
dotkliwym, ze jej skutki rozciagaja sie na cale zycie, a zado$¢uczynienie pieniezne, nawet najwyzsze, tylko w czesci
taki brak rekompensuje.

Sad Okregowy zasadzil od kwoty zado$éuczynienia odsetki ustawowe od dnia 8 lutego 2013 roku, okreslajgc termin
wymagalnosci odsetek po uplywie trzydziestu dni od daty doreczenia pozwu, ktére nastgpito w dniu 7 stycznia 2013
roku. Zobowiazanie do zaplaty zadoSéuczynienia ma charakter bezterminowy, obowiazek jego zaplaty powstaje z
chwilg wezwania do zaplaty

i od tej daty powstaje stan opdznienia (por. wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005 roku, I CKN 7/05, LEX nr 153254,
wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 roku,

I CSK 433/06, LEX nr 2742009).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Sad Okregowy obciazyt pozwanego oplata od uwzglednionego roszczenia w kwocie 4.000 zl, od ktérej ponoszenia
powdd byl zwolniony.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go
w calo$ci i zarzucajac:

1. naruszenia prawa materialnego, w szczego6lnoéci:

a) art. 448 k.c. w zwiazku z art. 23 i 24 k.c. poprzez ustalenie, ze wskutek §mierci W. B. doszlo do naruszenia dobr
osobistych powoda w postaci wiezi emocjonalnej z ojcem, ktére uzasadnia zasadzenie zado$éuczynienia oraz, ze w
sytuacji powoda odpowiednia kwota zado$éuczynienia jest kwota 80.000 zl;

b) § 10 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogélnych warunkow ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazddéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) i ustalenie, ze naruszenie dobr osobistych miesci sie w katalogu nastepstw
szkody wyrzadzonej w zwigzku

z ruchem pojazd6w mechanicznych wymienionych w tym przepisie;

2. naruszenie prawa procesowego, w szczegblnosci art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nieprawidlowej ocenie dowodow
zebranych w sprawie i wyciagnieciu blednych wnioskow, w szczego6lnoéci przez ustalenie, ze czyn niedozwolony D. K.
doprowadzil do naruszenia débr osobistych powodow

w postaci wiezi rodzinnych.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa w catosci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,.

W odpowiedzi na apelacje powod wniést o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacja pozwanego nie jest zasadna

I. Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze Sad Okregowy ustalil prawidlowy stan faktyczny, ktory nie jest kwestionowany
przez apelujacego. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji.
Ustalenia te s3 miarodajne do oceny, czy doszlo do naruszenia przepiséw prawa materialnego.

I1. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy oceni¢ jako catkowicie chybiony.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy oceny dowod6w przez sad i stanowi,

ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W orzecznictwie wskazano, iz jego naruszenie moze polegaé¢ na blednym uznaniu,

ze przeprowadzony w sprawie dowdéd ma moc dowodowa i jest wiarygodny albo Ze nie ma mocy dowodowej lub nie
jest wiarygodny. Jednoczeénie przyjeto,

ze prawidlowe postawienie tego zarzutu wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub przepisow, ktore
naruszyl sad przy ocenie poszczegdlnych, okreslonych dowoddéw (zob. wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 roku, V CK
398/03, LEX nr 174215; wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2004 roku, III CK 245/04, LEX nr 174185).

Pozwany stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wskazywal, ktére dowody jego zdaniem zostaly ocenione
wadliwie i z jakich przyczyn taka ocena jest niewlasciwa w Swietle zasad okres§lonych w tym przepisie. Przypomnieé
nalezy, ze Sad Okregowy uznal za wiarygodne wszystkie dowody osobowe, z dokumentéw oraz opinii bieglego z
zakresu psychologii. Z apelacji wynika, ze powod nie kwestionowal takiej oceny dowodow. Pozwany w ramach zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. kwestionowal wnioski Sadu Okregowego, ktory uznal, ze z uwagi na §mier¢ ojca powoda



doszlo do naruszenia jego dobra osobistego. Kwestia ta nalezy do sfery ocen prawnych, a wiec wlaéciwego zastosowania
art. 23 k.c. i 24 k.c. i zostanie oméwiona ponize;j.

ITI. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie sa uzasadnione zarzuty naruszenia art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. k.c.
oraz § 10 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogblnych warunkéw ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad,

ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastagpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed
dniem

3 sierpnia 2008 roku (wyrok z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09 (OSP 2011, nr 2, poz.15, LEX nr 599865,
uchwala z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, Biul. SN 2010, nr 10, poz. 11, wyrok z dnia 10 listopada
2010 roku, IT CSK 248/10, LEX nr 785681, wyrok z dnia 11 maja 2011 roku,

I CSK 621/10,, LEX nr 848128, uchwala z dnia 13 lipca 2011 roku,

III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10, wyrok z dnia 15 marca 2012 roku, CSK 314/11, LEX 1164718).

Wszystkie wymienione orzeczenia zapadly w sprawach, w ktorych roszczenia byly skierowane przeciwko
ubezpieczycielom, a Sad Najwyzszy nie wyrazil zadnych watpliwoSci co do tego, iz zakres odpowiedzialno$ci
ubezpieczycieli odpowiada zakresowi odpowiedzialno$ci ubezpieczonych.

Stanowisko, ze réwniez na gruncie dotychczasowego stanu prawnego mozna bylo przyzna¢ osobom najblizszym
zmarlego zado$éuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c., wyrazil tez Sad Apelacyjny w Lodzi

w uzasadnieniu u wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 178/10

(LEX nr 715515), Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 10 lutego 2012 roku, I ACa 1380/11 (LEX nr 11713130)
oraz Sad Apelacyjny w Lublinie

w wyrokach z dnia 20 kwietnia 2011 roku, I ACa 104/11 (nie publ.), z dnia

24 sierpnia 2011 roku, I ACa 295/11 (nie publ.), z dnia 7 marca 2013 roku,

I ACa794/12 (LEX nr 1306005).

Nalezy tez przypomnieé, ze jeszcze w stanie prawnym obowiazujacym przed dniem 3 sierpnia 2008 roku Sad
Apelacyjny w Gdansku w dwoch wyrokach z dnia 14 grudnia 2007 roku, I ACa 1137/07 (POSAG 2008/1/50, LEX nr
466366) oraz z dnia 23 wrze$nia 2005 roku, I ACa 554/05 (POSAG 2008 nr, poz. 5, LEX nr 193128) uznal, ze Smier¢
osoby bliskiej spowodowana przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych cztonkéw rodziny
zmarlego. W pierwszym z przywolanych wyrokéw stwierdzil,

ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej - meza i ojca przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego - Zony i dzieci, w postaci prawa do zycia w zwiazku malzenskim, posiadania
ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktérej maz matki jest ojcem jej dzieci. W drugim za$ przyjal, ze szczego6lna wiez rodzicéw
z dzieckiem, przystugujaca zaréwno dziecku, jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status
dobra osobistego, podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej

wart. 24 § 1 k.c.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze prezentowany wyzej poglad zostal w judykaturze juz uksztaltowany. Sad
Apelacyjny rozpoznajacy niniejszg sprawe w pelni podziela zaprezentowana wyzej tak uksztaltowana linie orzeczniczg.
Wymienione wyzej orzeczenia przesadzaja, ze wieZz rodzinna jest dobrem osobistym, a jego naruszenie uzasadnia
przyznanie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.

Odnotowac rowniez nalezy poglady przeciwne wyrazone przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w uzasadnieniu wyroku z
dnia 15 kwietnia 2010 roku,



I ACa 207/10 (LEX nr 628183) oraz Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 15 lipca 2010 roku, I ACa 437/10 (OSA
w Lodzi nr 3, poz. 23 s. 3). Sa to jednak wypowiedzi odosobnione, na tle wyzej zaprezentowanej linii orzeczniczej.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia § 10 ust. 1 powolanego w apelacji rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 24 marca 2000 roku podnie$¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku, III
CZP 67/12 (OSCN 2013, nr 4, poz. 45) stwierdzil, Zze: ,przepis § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finansoéw z
dnia 24 marca 2000 roku. w sprawie ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw nie wylaczal z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na
podstawie art. 448 k.c. (Lex nr 1230027).

Podobny poglad zostal wyrazony takze w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku, III CZP 93/12 (Biul. SN 2012m, nr
12, poz. 11), w ktérej Sad Najwyzszy wskazal, iz artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych -
w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 roku - nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia

za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialnoéé

na podstawie art. 448 k.c. Taki tez poglad zostal przyjety w orzecznictwie sadéw powszechnych (przyktadowo: wyrok
SA w Gdansku z dnia 6 marca 2013 roku, I ACa 769/12, LEX nr 1316180, wyrok SA w Gdanisku z dnia 28 lutego 2013
roku, I ACa 922/12, LEX nr 1305938, wyrok SA w Bialymstoku z dnia

27 lutego 2013 roku, I ACa 864/12, LEX nr 1292643, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 20 lutego 2013 roku, I ACa
364/12, LEX nr 1292636, wyrok

SA w Katowicach z dnia 7 lutego 2013 roku, I ACa 992/12, LEX nr 1289431, wyrok SA w Katowicach z dnia 23 stycznia
2013 roku, I ACa 916/12,

LEX nr 1312249, wyrok SA w Krakowie z dnia 6 czerwca 2012 roku,

I ACa 739/12, LEX nr 1223205).

Powolane wyzej orzeczenia przesadzaja istnienie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej ubezpieczyciela za szkode,
ktorej nastepstwem jest $mier¢ poszkodowanych, powodujaca jednocze$nie naruszenie dobr osobistych bliskich
zmarlych.

Sad Okregowy trafnie uznal, ze w niniejszej sprawie zawinione dzialanie sprawcy wypadku, za ktérego pozwany
odpowiada gwarancyjnie, spowodowalo §mier¢ W. B., na skutek czego powdd utracil ojca. Postepowanie dowodowe
wykazalo, ze wiez miedzy powodem a zmarlym ojcem byla bardzo silna. Tym samym jego przedwczesna Smierc
naruszyta dobro osobiste powoda, jakim jest wiez rodzinna, dajaca mozliwo$¢ funkcjonowania

w pelnej rodzinie. W takim wypadku zado$éuczynienie ma zrekompensowaé, niezaleznie od bélu spowodowanego
Smiercig osoby bliskiej, krzywde spowodowang przedwczesna utrata czlonka rodziny. Skoro szerokie ujecie

art. 448 k.c. pozwala na zasadzenie zado$¢uczynienia za naruszenie kazdego dobra osobistego, a w rozpoznawanej
sprawie mamy do czynienia z zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktéry powodujac Smieré
jego ofiary godzi zarazem w dobro osobiste powoda, jakim jest prawo do zycia

w rodzinie — to takie naruszenie wymaga rekompensaty. W tym stanie rzeczy powodowi przystuguje na podstawie art.
448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
przyznana z tego tytulu kwota jest odpowiednia, majac na uwadze okolicznoéci faktyczne sprawy. OkreSlenie
zado$éuczynienia stanowi atrybut Sadu pierwszej instancji. Sad drugiej instancji moze korygowaé wysoko$é
zado$céuczynienia tylko wowcezas, gdy zado$cuczynienie jest niewspotmiernie nieodpowiednie jako razaco wygbérowane
lub razaco niskie, albo jezeli Sad pierwszej instancji przyznal je w rozmiarze mniejszym, niz usprawiedliwiony
wynikiem postepowania (por. np. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 roku, IIT PRN 39/70, OSNCP 1971, z. 3, poz. 53
oraz uzasadnienie wyroku SN z dnia 29 wrze$nia 20002 roku, V CKN 527/00, OSNC 2001, z. 3, poz. 42). Sad
Okregowy okreélajac wysoko$¢ zado§éuczynienia naleznego na rzecz powoda wymienil wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy doznanej na skutek $mierci ojca. Wysoko$¢ zado$éuczynienia okreslona przez
Sad Okregowy w oparciu o art. 448 k.c. jest odpowiednia, zwazywszy na rozmiar doznanej przez powoda krzywdy.
Zwazy¢ nalezy, ze zado$¢uczynienie powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter, musi przedstawiaé



ekonomicznie odczuwalna warto$¢ i uwzgledniaé¢ okoliczno$ci konkretnej sprawy. Wszystkie okolicznoéci sprawy
(ktére zostaly wymienione przez Sad Okregowy i zostaly przytoczone w czesci wstepnej niniejszego uzasadnienia)
jednoznacznie wskazuja, ze wysoko$§¢ zado$éuczynienia ustalona przez Sad Okregowy nie jest razaco zawyzona, jak
to zarzuca apelacja. Nie mozna podzieli¢ twierdzen apelujacego, ze przedstawicielka ustawowa powoda wyolbrzymia
krzywde powoda, jak rowniez, ze nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Powdd stracil ojca w wieku 6 lat.
Sad Okregowy trafnie podniosl, ze dla powoda nagla i tragiczna $mier¢ ojca, z ktérym byt bardzo zwigzany, stanowita
ujemne przezycie psychiczne. Sad Okregowy nie przestuchiwal powoda, ale oparl sie na opinii bieglej psycholog, ktora
zostala wydana w oparciu o badanie powoda. Na podstawie tej opinii Sad Okregowy prawidtowo ustalil, ze powod
odczuwal i do tej pory odczuwa smutek i zal po $émierci ojca. Wprawdzie z uplywem czasu od zdarzenia negatywne
emocje sa coraz slabsze, ale nie zmienia to faktu, ze powod stracil ojca w bardzo mlodym wieku. W tym stanie rzeczy
trafne sa wnioski Sadu Okregowego, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci wiezi rodzinnej,
uczuciowej

i emocjonalnej z ojcem. Zado$c¢uczynienie pieniezne ma zrekompensowaé krzywde, jaka doznal powdd w zwigzku z
utratg ojca, za$ na jego wysoko§¢ mialy wpltyw wszystkie okoliczno$ci sprawy, w tym czas i intensywno$ci negatywnych
przezy¢ z tym zwigzanych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny uznajac,
ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny postanowil majac na uwadze wynik postepowania
odwolawczego oraz art. 98 § 1 k.p.c.,

art. 108 § 1 k.p.c. i art. 109 k.p.c. stosowanych odpowiednio z uwagi na treéc art. 391 § 1 k.p.c. Apelacja pozwanego
zostata oddalona w calo$ci. W zwigzku

z tym Sad Apelacyjny zasadzil od apelujacego na rzecz powoda z tytulu kosztdw postepowania odwolawczego kwote
2.700, stanowigca wynagrodzenie pelnomocnika okreSlone zgodnie z § 6 pkt 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku

w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.



