Sygn. akt I ACa 104/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bozena Oworuszko
Sedzia: SA Ewa Popek (spr.)
Sedzia: SA Jerzy Nawrocki
Protokolant st.sekr.sad. Izabela Lipska

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. M. i B. M.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej
wW.

o zado$éuczynienie
na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach
z dnia 31 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 650/12

I. prostuje oznaczenie strony pozwanej w czesci wstepnej oraz punktach 1, 2, 4 i 5 zaskarzonego wyroku w ten sposéb,
Ze po nazwie pozwanego wpisuje jego siedzibe ,w W.”;

II. oddala apelacje;

III. zasadza od pozwanego (...) Sp6lki Akcyjnej w W. na rzecz powoddéw J. M. i B. M. kwoty po 1350 (tysiac trzysta
piecdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 104/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 czerwca 2012 roku powodowie B. M.

iJ. M. wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz kazdego z nich zado$éuczynienia po
60.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po uptywie 30 dni od doreczenia pozwu do dnia zaplaty z
tytulu naruszenia dobr osobistych oraz zasadzenie kosztow procesu.

Pozwany (...) Spétka Akeyjna



w W. wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow procesu.
Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2012 roku Sad Okregowy w Siedlcach:

1. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powddki B. M. kwote 60.000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 31 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powoda J. M. kwote 60.000 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 31 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

3. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki B. M. kwote 100 z} tytutem czeSci oplaty stosunkowej od pozwu oraz kwote
3.617 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

5. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda J. M. kwote 100 tytulem czesci oplaty stosunkowej od pozwu oraz kwote
3.617 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

6. nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Siedlcach od pozwanego kwote 380 zl tytulem kosztow
opinii bieglych oraz kwote 5.800 z} tytulem nieuiszczonej czeéci oplaty stosunkowej od pozwu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia
1 motywy swego rozstrzygniecia.

W dniu 2 grudnia 2000 rokuM. G.umy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, iz bedac
w stanie po uzyciu alkoholu (0,39 promila) oraz nie posiadajac uprawnien kierowal samochodem osobowym marki F.
(...)pnrrej. (...), rozwijajac na prostym odcinku drogi nadmierng predko$¢, w nastepstwie czego stracit panowanie nad
pojazdem i uderzyl w przydrozne drzewo. Jadacy z nim pasazerowie, w tym M. M.doznali ciezkich obrazen ciala. M.
M. wskutek doznanych obrazen zmart w dniu 6 grudnia 2000 roku. Przed wypadkiem sprawca oraz dwaj pasazerowie
M. M. oraz M. P. spozywali wspdlnie alkohol. Postanowieniem z dnia (...)roku Sad Rejonowy wB.zastosowal wobec
sprawcy wypadku M. G. érodek wychowawczy w postaci nadzoru kuratora sadowego.

Pozwany odpowiada za skutki tego zdarzenia na mocy zawartej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Wyrokiem z 23 maja 2005 roku Sad Okregowy w Lublinie oddalil powodztwo powodéw o zasadzenie odszkodowania.

M. M. w dacie wypadku mial 16 lat. Mieszkal razem

z rodzicami w domu rodzinnym w P.. Byt uczniem klasy I szkoly zawodowej o specjalnoSci mechanizacja rolnictwa w
L.. Uczyl sie przecietnie, nie sprawial wiekszych klopotéw wychowawczych. M. M. pomagal rodzicom w prowadzeniu
gospodarstwa rolnego. Mial

w przysztosci przejac je po nich. Lubiljezdzi¢ ciggnikiem. Byl najmlodszym dzieckiem powodéw, mial dwdch starszych
braci. Jeden z nich mieszkal juz woéwczas poza domem. Obecnie z powodami mieszka syn K. ze swoja rodzing. Ma
jedno dziecko. Drugi syn mieszka w B..

J. M. ma (...). Z zawodu byt rolnikiem. Obecnie przebywa na rencie strukturalnej. Od $mierci syna zamknat sie w sobie,
nie rozmawia. Jak sie odzywa, to tylko celem powiedzenia rzeczy, ktore sa3 w tym momencie potrzebne. Jak wynika
z opinii biegltych psychiatry E. K. i psychologa M. J., powod cierpi na przewlekle zaburzenia subdepresyjne, ktérych
poczatek prawdopodobnie ma przyczynowy zwiazek ze $miercig syna. Rozpoznawane przez bieglych zaburzenia
adaptacyjno depresyjno-lekowe w 2005 roku i stwierdzone wowczas objawy wskazujg na przekroczenie reakcji zaloby,
ktorych czas trwania jest trudny do oceny. Powod nie podjal leczenia psychiatrycznego. Zdaniem bieglych istnieje duze
prawdopodobienistwo, ze prawidlowe leczenie znacznie skrocitoby czas trwania zaburzen lub ich calkowite usuniecie.
Z opinii bieglego psychiatry M. M. (1) oraz bieglej psycholog M. S. wynika,



iz wskutek Smierci syna u powoda powstal uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5%. Wystepowaly u niego przewlekle
zaburzenia adaptacyjno depresyjno-lekowe. Zrodlem cierpienia byla utrata syna w wypadku.

B. M. ma (...), nie ma zadnego zawodu. Wiosna 2004 roku podjela leczenie psychiatryczne, ktore kontynuowatla do
jesieni 2004 roku. Rozpoznano poczatkowo u niej reakcje zaloby, a nastepnie zaburzenia depresyjno-lekowe. Powodka
ponownie podjela leczenie jesienia 2009 roku

i wéwczas rozpoznano u niej epizod depresji umiarkowany. Leczenia nie kontynuowala. Biegli psychiatra E. K. i
psycholog M. J. rozpoznali u powddki przebyte zaburzenia depresyjno- lekowe trwajace przez okres okolo 5 lat od
tragicznej Smierci syna, czyli przez czas przekraczajacy reakcje zaloby. Jak wynika z opinii bieglego psychiatry M. M.
(1) oraz bieglej psycholog M. S. wskutek $mierci syna

u powodki powstal uszezerbek na zdrowiu w wysokoSci 10%. Wystepowaly u niej przewlekte zaburzenia adaptacyjno-
depresyjno-lekowe.

Powodowie byli wlascicielami gospodarstwo rolnego o powierzchni
10 ha, 6,5 ha sprzedali, a reszte uprawia ich syn K..

Sad Okregowy ustalit powyzszy stan faktyczny na podstawie wymienionych w uzasadnieniu dowodéw osobowych
(zeznan $wiadkéw A. D., T. D., M. M. (2), K. M., zeznann powodéw), z dokumentéw oraz opinii bieglych z zakresu
psychiatrii

i psychologii. Sad Okregowy uznat wymienione dowody za wiarygodne

w calo$ci, za wyjatkiem zeznan M. G., ktérym odmoéwil wiary w czeSci dotyczacej twierdzen, w ktérych §wiadek opisatl
naganne zachowania syna powodéw wobec rodzicow.

Dokonujac oceny ustalonych okoliczno$ci faktycznych Sad Okregowy ponidsl, ze zasade odpowiedzialnoSci
pozwanego okresla art. 34 ust. 1 ustawy

z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), ktory ksztaltuje granice odpowiedzialno$ci
cywilnej ubezpieczyciela, bedaca pochodna odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczonego wynikajacej z art. 436 §
11i 2 k.c. oraz art. 435 § 1 k.c. W przypadku szkdéd na osobie (uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia lub $mieré
poszkodowanego) stosuje sie ogblne zasady odszkodowawcze, przyjete w kodeksie cywilnym w art. 444-449 k.c. w
zwigzku z art. 361-363 k.c. Ubezpieczyciel odpowiada za wszelkie szkody zwigzane

z ruchem pojazdu, chyba ze ustawodawca wyraznie ktéra$ z nich wylaczyl. Nie ma przepisu wskazujacego na
wylaczenie odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze spowodowaniem wypadku. Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10 (LEX

nr 604152) stwierdzil, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego (na skutek obrazen odniesionych w wypadku
drogowym) przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $Smieré nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Pozwany
nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci w zakresie odszkodowania, co do zasady wyplacajac powodom pewne
$wiadczenia. Kwestionowal natomiast roszczenie powodow

w zakresie zado$c¢uczynienia wynikajacego z naruszenia ich dobr osobistych. Zdaniem Sadu Okregowego prawo do
zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na
podstawie art. 23 i 24 k.c. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze wieZ miedzy zmarlym a powodami byla bardzo
silna. Reakcja zaloby trwala ponad 5 lat,. Przedwczesna $mier¢ naruszyla dobro osobiste powodéw jakim jest wiez
rodzinna, dajaca mozliwo$¢ funkcjonowania w pelnej rodzinie. Zado$¢uczynienie ma zrekompensowaé, niezaleznie
od bdlu spowodowanego $miercia osoby bliskiej, krzywde spowodowana przedwczesna utrata czlonka rodziny. Wobec
tego Sad Okregowy na podstawie art. 448 k.c. zasadzil na rzecz powodow odpowiednie zado§éuczynienie, ktérego rola
jest ztagodzenie skutkdw negatywnych doznan wynikajacych z naruszenia débr osobistych. Przy okresleniu wysoko$ci
zado$¢uczynienia Sad Okregowy uwzglednil nieodwracalny rozmiar krzywdy, jakiej doznali powodowie. B. M. do
chwili obecnej, to jest po uplywie 12 lat od zdarzenia, nadal bardzo przezywa $mier¢ syna, nie jest w stanie o tym



moéwié, placze, jej reakcja na $mier¢ syna i skutki istnieja do chwili obecnej. Réwniez J. M. do chwili obecnej nie
pogodzil sie ze Smiercia syna, jest zamkniety w sobie, nie rozmawia.

Sad Okregowy wskazal nastepnie, ze zgodnie z art. 362 k.c. obowiagzek naprawienia szkody ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody, przy czym
wobec odpowiedzialnoéci samoistnego posiadacza pojazdu na zasadzie ryzyka nie jest istotne, czy przyczynienie sie
poszkodowanego bylo przez niego zawinione. Pozwany przyjal 30% przyczynienie sie M. M. do powstania szkody. W
ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci wypadku,

w szczeg6lnosci fakt jazdy z kierowcg, ktory wezesniej pil alkohol i nie mial uprawnien do kierowania samochodem,
wskazuja, iz przyczynienie do powstania szkody ze strony M. M. nalezy okresli¢ na 30%.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Okregowy zasadzil z tytulu zado$c¢uczynienia na rzecz kazdego
z powodéw kwoty po 60.000 zl, wskazujac jednoczesnie, ze obejmuja one 30% przyczynienie sie syna powodow do
powstania szkody. Odsetki ustawowe zostaly zasadzone od daty wydania wyroku, gdyz dopiero wowczas znane byly
wszystkie okoliczno$ci decydujace o wysokosSci zado§éuczynienia, a weze$niej pozwany nie pozostawat w opdznieniu.

Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu oraz nieuiszczonych kosztach sagdowych na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac
go w caloéci oraz zarzucajac:

I. naruszenie prawa materialnego w szczeg6lnosci:

a) art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. i 24 k.c. poprzez ustalenie, ze wskutek $émierci M. M. doszlo do naruszenia
débr osobistych powodow
w postaci prawa do zycia w rodzinie, ktére uzasadnia zasadzenie zadoSéuczynienia dla kazdego z nich;

b) § 10 rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdoéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) i ustalenie, ze naruszenie dobr osobistych miesci sie w katalogu nastepstw
szkody wyrzadzonej w zwigzku

z ruchem pojazdéw mechanicznych wymienionych w tym przepisie;

c) art. 445 § 1 k.c. poprzez ustalenie, ze w sytuacji powodéw odpowiednig kwotg zadoSéuczynienia jest kwota 60.000
z} dla kazdego z nich;

2. naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nieprawidlowej ocenie dowoddéw zebranych w
sprawie i wyciggnieciu blednych wnioskow, w szczegoblnosci przez ustalenie, ze czyn niedozwolony (...) doprowadzil
do naruszenia débr osobistych powodéw w postaci wiezi rodzinnych, co uzasadnia zasgdzenie zado$¢uczynienia w
kwocie po 60.000 zt dla kazdego z powodow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnieéli o jej oddalanie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacja pozwanego nie jest zasadna.
Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (pkt 2 apelacji) nie zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy oceny dowoddw i stanowi, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.



W orzecznictwie wskazano, iz jego naruszenie moze polega¢ na blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie
dowo6d ma moc dowodow3 i jest wiarygodny albo ze nie ma mocy dowodowej lub nie jest wiarygodny. Jednocze$nie
przyjeto, ze prawidlowe postawienie tego zarzutu wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub
przepisoéw, ktore naruszyt sad przy ocenie poszczegdlnych, okreslonych dowodéw (wyrok SN z dnia

28 kwietnia 2004 roku, V CK 398/03, LEX nr 174215; wyrok SN z dnia

13 pazdziernika 2004 roku, III CK 245/04, LEX nr 174185). Prawidlowe zarzucenie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wskazania konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktérego zarzut ten dotyczy i podania,

w czym skarzacy upatruje wadliwa jego ocene. Apelacja tak wymaganych zarzutéw nie przedstawia i nie wykazuje, aby
ocena dowodow oraz oparte na niej wnioski byly dotkniete powyzszymi uchybieniami. W ramach zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. pozwany nie wymienial dowodo6w, ktore zostaly ocenione wadliwie i nie prezentowal argumentéw,
ktore Swiadczylyby o blednej ocenie poszczegdlnych dowodéw. Nieprawidlowa ocena dowoddw - zdaniem pozwanego
- miala polega¢ na tym, ze Sad Okregowy wyciagnal ,bledne wnioski poprzez ustalenie, ze czyn niedozwolony
doprowadzil do naruszenia débr osobistych powodéw w postaci wiezi rodzinnych, co uzasadnienia zasgadzenie
zado$éuczynienia w kwotach po 60.000 zl na rzecz kazdego

z powodow”. Takie sformulowanie zarzutu $§wiadczy o tym, ze w istocie apelujgcemu chodzilo o nieprawidtowa ocene
prawng ustalonych okolicznosci faktycznych. Pozwany zmierzal do wykazania braku podstaw do zastosowania art. 448
k.c. w zwigzku z art. 24 k.c., jak rowniez kwestionowal wysokoSci zado§éuczynienia okre$lonego przez Sad Okregowy
na kwoty po 60.00 zl na rzecz kazdego z powodéw. Zatem zarzut ten zmierzat w istocie do wykazania naruszenia
przepiséw prawa materialnego — art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c. poprzez nieprawidlowe zastosowanie.

Zarzuty naruszenia art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. i 24 k.c.

(pkt 1a apelacji) oraz § 10 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogdlnych
warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w
zwiazku z ruchem tych pojazdow (pkt 1b apelacji) nie zastuguja na uwzglednienie.

Na wstepie oceny zarzutéw naruszenia przepisbw prawa materialnego zwréci¢ nalezy na nieprawidlowe ich
sformulowanie. Naruszenie prawa materialnego moze nastgpi¢ badz poprzez jego bledna wykladnie - czyli poprzez
mylne rozumienie tre$ci okre§lonej normy prawnej, albo poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, czyli poprzez bledne
uznanie, iz do danego ustalonego stanu faktycznego ma zastosowanie dany przepis prawa materialnego, albo tez
odwrotnie, tzn. przepis, ktéry winien mie¢ zastosowanie w danym stanie faktycznym - nie zostal zastosowany (szerzej
w tym zakresie por. postanowienie SN z 15 pazdziernika 2001 roku, I CKN 102/99; wyrok SN

z 5 pazdziernika 2000 roku, II CKN 300/00; postanowienie SN z 28 maja 1999 roku, I CKN 267/99, Prok. i Pr.
1999/11-12/34; wyrok SN z 19 stycznia 1998 roku, I CKN 424/97, OSNC 1998 nr 9, poz. 136, wyrok SN z dnia 26
marca 2004 roku, IV CK 208/03 LEX nr 182074; postanowienie SN z dnia 18 marca 2009 roku, IV CSK 407/08,
LEX nr 511007).

Analiza zarzutéw naruszenia przepiséw prawa materialnego podniesionych w apelacji w pkt 1 a i b wskazuje na to, ze
pozwany powolywal sie na ich niewlasciwe zastosowanie. Zdaniem pozwanego przepisy art. 448 k.c., art.23 k.c. i art.
24 k.c. w ogoble nie mialy zastosowania w niniejszej sprawie. Takie zarzuty nalezy oceni¢ jako bezzasadne.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, ktory nie jest kwestionowany
w apelacji. Ustalenia te Sad Apelacyjny podziela w calo$ci i przyjmuje za wlasne. Stan faktyczny ustalony przez Sad
Okregowy jest miarodajny do oceny, czy doszlo do naruszenia przepiséw prawa materialnego. Istota sporu w niniejszej
sprawie sprowadza sie do zarzutu ujetego w punktach 1 a i b apelacji, czyli zagadnienia prawnego przystugiwania
powodom, jako najblizszym czlonkom rodziny zmarlego M. M., na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
—zadoS$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, w sytuacji, gdy $mieré¢ syna powoddw nastapila na skutek deliktu
(wypadku komunikacyjnego), ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Rozstrzygajac to zagadnienie
prawne i dokonujac oceny zarzutéw apelacji naruszenia przepiséw prawa materialnego Sad Apelacyjny mial na
uwadze, ze bylo ono juz przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego.



W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09 (OSP 2011, nr 2, poz.15, LEX nr 599865) Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, ze ,spowodowanie $§mierci osoby bliskiej przed dniem wej$cia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku
o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowié¢ naruszenie
doébr osobistych najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia

na podstawie art. 448 k.c.”. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy wyjasnil, Zze: 1) ,rodzina jako zwiazek
najblizszych osbb, ktore laczy szczegbdlna wiez wynikajaca najczesciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega
ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie r6znego rodzaju
wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoScia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznana

za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Artykul 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej
i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia takze art. 23 k.r.o., zaliczajac
obowiazek wspdldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowigzkéw malzonkéw. Wiez rodzinna odgrywa
doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere
materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc

w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwo$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do Zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i
24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze zatem stanowié naruszenie dobr
osobistych czlonkow jej rodziny

iuzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c.”;

2) ,art. 446 § 4 w relacji do art. 448 k.c. poszerzyl mozliwos§¢ uzyskania zado$cuczynienia, co ma takze znaczenie
dla rozmiaréw przyznawanego zadoStuczynienia. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast
rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie moég} stanowié podstawy przyznania
zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie
bedace Zrodlem szkody, decydujaca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwoéci zastosowania art. 446 §
4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za
krzywde spowodowana $miercia osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego
zrdznicowania sytuacji osob, ktore doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krétkich odstepach czasu, co
jest trudne do zaakceptowania”.

W kolejnych orzeczeniach: z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10 (LEX nr 604152, Biul. SN 2010, nr 10,
poz. 11), z dnia 10 listopada 2010 roku, II CSK 248/10 (LEX nr 785681), z dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/10 (LEX
nr 848128), z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11 (OSNC 2012, nr 1, poz. 10), z dnia 15 marca 2012 roku, CSK 314/11
(LEX nr 1164718) Sad Najwyzszy konsekwentnie stal na stanowisku, ze ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado§éuczynienie pieniezne za doznana krzywde,
gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku”.

Stanowisko, ze réwniez na gruncie dotychczasowego stanu prawnego mozna bylo przyznaé osobom najblizszym
zmarlego zado$c¢uczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c., wyrazil tez Sad Apelacyjny w Lodzi

w uzasadnieniu u wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 178/10 (LEX

nr 715515), Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 10 lutego 2012 roku, I ACa 1380/11 (LEX nr 11713130)
oraz Sad Apelacyjny w Lublinie

w wyrokach z dnia 20 kwietnia 2011 roku, I ACa 104/11 (nie publ.) oraz z dnia 24 sierpnia 2011 roku, I ACa 295/11
(nie publ.).

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze prezentowany wyzej poglad zostal w judykaturze juz uksztaltowany. Sad
Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela zaprezentowana wyzej tak uksztaltowana linie orzecznicza.
Wymienione wyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych przesadzaja, ze wiez rodzinna jest dobrem
osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. w sytuacji gdyz $mier¢ czlonka rodziny nastgpila na skutek deliktu (wypadku
komunikacyjnego), ktéry mial miejsce przed dniem

3 sierpnia 2008 roku.



Zgodnie z utrwalonym juz zaprezentowanym wyzej stanowiskiem Sadu Najwyzszego zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela obejmuje takze krzywde jakiej doznala na skutek deliktu nie tylko osoba bezposrednio jego
konsekwencjami dotknieta ale takze taka, a jest z nig z pewnoscia czlonek najblizszej rodziny zmartego, ktéra na skutek
wywolanej tym deliktem Smierci doznal krzywdy wynikajacej z nagtego i zupelnie nie spodziewanego zerwania wiezi
rodzinnych.

Odnotowa¢ réwniez nalezy poglady przeciwne wyrazone przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w uzasadnieniu wyroku z
dnia 15 kwietnia 2010 roku,

I ACa 207/10 (LEX nr 628183) oraz Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 15 lipca 2010 roku, I ACa 437/10 (OSA
w Lodzi nr 3, poz. 23 s. 3). Sa to jednak wypowiedzi odosobnione, na tle wyzej zaprezentowanej linii orzeczniczej.

W niniejszej sprawie zawinione dzialanie sprawcy wypadku, za ktérego pozwany odpowiada gwarancyjnie,
spowodowalo $§mier¢ M. M.,

na skutek czego powodowie utracili najmlodszego syna. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze wiez miedzy powodami
a zmartym synem byla bardzo silna. Tym samym jego przedwczesna $mier¢ naruszyta dobro osobiste powodow,
jakim jest wiez rodzinna, dajaca mozliwo$¢ funkcjonowania w pelnej rodzinie. W takim wypadku zado$éuczynienie
ma zrekompensowad, niezaleznie od bolu spowodowanego $miercia osoby bliskiej, wlasnie krzywde spowodowana
przedwczesng utrata czlonka rodziny. Szerokie ujecie art. 448 k.c. pozwala na zasadzenie zado$Cuczynienia za
naruszenie kazdego dobra osobistego. Sad Okregowy trafnie zatem uznal, ze powodom przysluguje na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoS¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, w sytuacji gdy $mierc
ich syna M. M. nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, przyznane z tego tytulu kwoty sa odpowiednie, majac na uwadze wszystkie okolicznoéci faktyczne
sprawy. Okreslenie zado$c¢uczynienia stanowi atrybut Sadu pierwszej instancji. Sad drugiej instancji moze korygowac
wysoko$é zadoécuczynienia tylko wowczas, gdy zado$éuczynienie jest niewspdlmiernie nieodpowiednie jako razaco
wygobrowane lub razaco niskie, albo jezeli Sad pierwszej instancji przyznat je

w rozmiarze mniejszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania (por. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 roku,
III PRN 39/70, OSNCP 1971, z. 3, poz. 53 oraz uzasadnienie wyroku SN z dnia 29 wrze$nia 20002 roku, V CKN
527/00, OSNC 2001, z. 3, poz. 42). Sad Okregowy okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego na rzecz kazdego
z powodow wymienil wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar krzywdy doznanej na skutek $émierci M. M..
Uwzglednil rowniez przyczynienie sie zmarltego syna powoddw do powstania szkody. W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
ze apelujacy nie kwestionowat stopnia przyczynienia przyjetego przez Sad Okregowy. Wysoko$§¢ zado$éuczynienia
okre$lona przez Sad Okregowy

w oparciu o art. 448 k.c. jest odpowiednia, zwazywszy na rozmiar doznanej przez powodéw krzywdy. Zwazyc¢ nalezy,
ze zado$Cuczynienie powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter, musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ i uwzglednia¢ okolicznoéci konkretnej sprawy. Wszystkie okoliczno$ci sprawy (ktore zostaly
wymienione przez Sad Okregowy i zostaly przytoczone w caloéci w czeéci wstepnej niniejszego uzasadnienia)
jednoznacznie wskazuja, ze wysoko$¢ sumy ustalona przez Sad Okregowy nie jest razaco zawyzona.

Zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. jest oczywiécie nieuzasadniony.

Sad Okregowy prawidlowo nie stosowal tego przepisu, poniewaz zwazywszy na podstawe faktyczng zadania,
powodowie nie dochodzili zado§éuczynienia w oparciu o art. 445 § 1 k.c. Jak wynika z uzasadnienia pozwu powodowie
zadali zasadzenia zadoSéuczynienia z uwagi na naruszenie ich dobr osobistych. Podstawa prawna zasadzenia
zado$éuczynienia byt art. 448 k.c.

w zwiazku z art. 24 k.c. O ile pozwany w ramach zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. kwestionowal wysoko§é
zasadzonego zado$éuczynienia, to kwestia ta zostala oméwiona powyzej.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny uznajac,
ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.



O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny postanowil majac na uwadze wynik postepowania
odwolawczego oraz art. 98 § 1 k.p.c.

wzwigzku z art. 391 § 1k.p.c. Apelacja pozwanego zostata oddalona w calo$ci. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny zasadzil
od apelujacego na rzecz powodow

z tytulu kosztéw postepowania odwolawczego kwoty 1.350 zl (1/2 x 2.700 zl) stanowiace wynagrodzenie
pelnomocnika, okre§lone zgodnie z § 6 pkt 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



