Sygn. akt I ACa 100/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Alicja Surdy
Sedzia: SA Walentyna Eukomska-Drzymala (spr.)
Sedzia: SA Elzbieta Patrykiejew
Protokolant st.sekr.sad. Izabela Lipska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 994/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki M. M. (1) kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 100/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Lublinie zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej

w W., (ktérego nastepca prawnym jest obecnie (...) Spolka Akcyjna w W.) na rzecz powddki M. M. (1) nastepujace
kwoty: 90.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia

31 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 1), 8.766 z} tytutem odszkodowania

(pkt 2) oraz kwote 320 zl tytulem renty platnej miesiecznie poczynajac od marca 2010 r. (pkt 3), ustalil
odpowiedzialnoé¢ pozwanego za dalsze skutki wypadku, ktoremu ulegla powddka (pkt 4), oddalil powodztwo w
pozostalej czeSci (pkt 5), koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znio6st (pkt 6) i nakazal pobra¢ od pozwanego
na rzecz powddki kwote 6.057,65 zl tytulem czeSci nie nieuiszczonej oplaty od pozwu i nieuiszczonych wydatkéw (pkt
7)-



W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia i motywy rozstrzygniecia:

Dnia 7 marca 2010 roku, w P., powddka przechodzac wraz

z mezem przez przejécie dla pieszych zostala potracona przez samoch6d osobowy. Sprawca wypadku mial wykupiona
u pozwanego polise ubezpieczeniows z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej. Bezposrednio po wypadku powddka zostal
przewieziona do szpitala w P., gdzie stwierdzono zlamanie obu ko$ci lewej goleni w 1/3 blizszej, sttuczenie prawej
goleni oraz ogodlne potluczenia. W szpitalu wykonano zamknietg repozycje zalamania lewej konczyny dolnej, zalozono
opatrunek gipsowy udowo — stopowy, podawano leki przeciwbolowe, stosowano profilaktyke przeciwzakrzepowa.
Powodka przez okres 6 dob poddawana byla leczeniu

w szpitalu, nastepnie w stanie og6lnym dobrym zostala wypisana do domu

z zaleceniem ,, lezenie, siadanie przez okres 6 tygodni, kontrolne rtg i kontrola w por. O.. dnia 22 marca 2010r, Clexane
0,4 1x1 podskérne”. W domu powddka pozostawala pod opieka opiekunki, albowiem maz powodki rowniez ucierpiat
w tym wypadku i pozostawatl w szpitalu. Powodka do maja 2010 roku pozostawala osoba lezgca, a chodzi¢ zaczeta pod
koniec maja 2010 roku (sad pomyltkowo zapewne wskazal w uzasadnieniu rok 2012) przy pomocy chodzika. Opatrunek
gipsowy zdjeto po 5 miesigcach. Nadal jednak wymagala pomocy 0s6b trzecich, a od stycznia 2011 roku wymaga
doraznej pomocy. Synowie powodki odwiedzali powodke w czasie jej pobytu w szpitalu jak i w domu, wykonujac
rowniez czynnoS$ci opiekuncze. Syn L. M. i jego zona M. okolo 10 razy przyjechali do powodki celem udzielania jej
pomocy

i wsparcia psychicznego. Syn L. M. mieszka na stale

w B.. Intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych przez okres pierwszych trzech miesiecy byla bardzo znaczna,
nastepnie dolegliwo$ci ulegly zlagodzeniu, ale ze zmienionym nasileniem utrzymuja sie do tej pory. Powodka
poddawana byla rehabilitacji i obecnie réwniez wymaga kontynuacji leczenia usprawniajacego. W ocenie bieglego
rokowanie wydaje sie by¢ malo pomyslne. Dysfunkcja pourazowa ma charakter staly i powodka nie odzyska
sprawnosci sprzed wypadku. W przyszloéci w obszarach objetych urazem moga dolaczyé pourazowe zmiany
zwyrodnieniowe, ktére moga by¢ odpowiedzialne za pogorszenie stanu ortopedycznego. W zyciu codziennym
powddka doznaje ograniczen, ma trudnos$ci w chodzeniu po schodach i dtuzszych spacerach, ograniczenia w pracy
na dzialce oraz innych pracach domowych jak sprzatanie pomieszczen, mycie okien. Utracila sprawnos¢ jaka cieszyla
sie przed wypadkiem.

W konsekwencji zdarzenia z dnia 7 marca 2010 roku wystapily u powodki zaburzenia adaptacyjne. Jako upokarzajace
odczuwala sytuacje, kiedy nie byla w stanie samodzielnie zaja¢ sie sobg nawet w zakresie higieny i toalety.
Dodatkowym obciagzeniem pozostawal fakt, ze poszkodowanym w tym wypadku maz réwniez wymagal opieki i nie
mogli sobie pomagaé¢ nawzajem. Powddka odczuwala bezradnosé, izolacje, odrzucenie. Skutki wypadku

w postaci zaburzen adaptacyjnych trwaly okolo pér roku. Powddka obecnie uskarza sie na problemy z jako$cia snu,
napieciem w sytuacji, kiedy znajduje sie na drodze, napieciem zwigzanym z nadmiernym unikaniem ewentualnych
urazow fizycznych. Nasilenie objawdéw zmniejsza sie. Rokowanie jest dobre

i w miare uplywu czasu i poprawy kondycji fizycznej powinny one ustapic¢ calkowicie. Obecny stan zdrowia powddki
nie wskazuje na to, ze wymaga pomocy specjalistycznej w zakresie sfery psychiczne;j.

W dacie wypadku pow6dka miata 67 lat, pozostawala jednak osoba sprawna fizycznie. Dbala o swoje zdrowie, by w
przyszlo$ci nie by¢ ciezarem dla bliskich. Zajmowala sie praca na dzialce, jezdzila na rowerze, chodzita na spacery,
zajmowala sie wnukami, a nadto prowadzita okresowo do dnia wypadku dzialalno$¢ gospodarcza polegajgca na handlu
odzieza. Uczestniczyla w zyciu rodzinnym, chodzila na $luby i wesela jak i inne rodzinne i towarzyskie spotkania.
Obecnie powddka prowadzi oszczedny tryb zycia, albowiem lekarz prowadzacy zalecil szczegblna ostroznosé, zeby nie
doprowadzi¢ do ponownego zlamania nogi. Powddka nadal uzywa kul fokciowych jak wychodzi na zewnatrz, balkonika
uzywa jedynie w nocy, kiedy zachodzi potrzeba przemieszczenia sie.

Orzeczeniem wydanym przez (...) Zespot do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawno$ci w P. z dnia 8 grudnia 2011 roku powodka zostala zaliczona do umiarkowanego stopienia
niepelnosprawnosci z adnotacja, ze wymaga wsparcia w samodzielnej egzystencji.



Z tytulu utrzymujacych sie skutkow wypadku powodka wydaje na leki kwote ok. 200 zl miesiecznie (leki
przeciwbodlowe, Zele, witaminy, wapno, leki uspokajajace, wcierki do wloséw, leki zlecone przez lekarza z uwagi na
anemie). Nadto powddka ponosi wydatki z tytulu dojazdéw na zabiegi w kwocie ok. 100 zl miesiecznie i z tytulu pomocy
doraznej w pracach na dzialce

i w domu. Lacznie z tytulu zwiekszonych wydatkéw powoddka ponosi koszt 320 zb miesiecznie. Powddka z
tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej osiggata dochdéd w granicach 350 — 400 zt miesiecznie i planowala
prowadzenie tej dzialalno$ci gospodarczej przez okres 3 do 4 kolejnych lat. Powddka wykazala, ze od 15 czerwca 2009
roku dziatalno$¢ zostala zawieszona.

W wyniku wypadku i akcji ratowniczej zostala zniszczona odziez powodki.

Pozwany wyplacil powodce kwote 10 000 zt tytulem zado$éuczynienia, kwote 2 240 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki,
kwote 304 zl tytulem zwrotu kosztéw przejazdu, kwote 500 zl tytulem zwrotu kosztow zniszczonej odziezy
i kwote 5 197,50 zl tytulem utraconego dochodu.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o powolane

w uzasadnieniu wyroku dokumenty, zeznania powddki i wskazanych §wiadkéw oraz opinie bieglych. Wskazane
dowody nie byly kwestionowane przez strony. W ocenie Sadu Okregowego zeznania powodki i swiadkow sa
wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniaja jak réwniez pozostaja spojne z powstalym materialem dowodowym.
Sporzadzone przez bieglych opinii sa rzetelne,

wyczerpujace i fachowe.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za czeSciowo zasadne.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode, jakiej doznala powddka M. M. (1) w wyniku zdarzenia z dnia 7 marca 2010
roku r. nie byla kwestionowana przez pozwanego. Jako podstawe prawna dochodzonych roszczen Sad Okregowy
przywolal przepisy art. 822 § 1i § 2 ke, art. 444 § 1

18§ 2 ke oraz art. 445 § 1 ke.

Po oméwieniu charakteru zado$cuczynienia za doznang krzywde bedacg skutkiem uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia Sad Okregowy wskazal na doznane przez powddke obrazenia, cierpienia fizyczne towarzyszace uszkodzeniu
ciala, dlugi okres unieruchomienia, do§wiadczany w tym czasie bol

i dyskomfort, dyskomfort w trakcie poruszania sie pieszo: chodzenia po schodach, przyjmowania pozycji, w ktorej
dochodzi do zgiecia kolan (dluzsze siedzenie, przysiad), konieczno$é korzystania z kul lokciowych. Sad Okregowy
wskazal takze, iz zado$¢uczynienie z art. 445 § 1 kc obejmuje swoim zakresem nie tylko fizycznie odczuwalne cierpienia,
ale rowniez, pozostajace w zwigzku ze zdarzeniem powodujacym szkode, cierpienia psychiczne wyrazajace sie miedzy
innymi w pozbawieniu samodzielnoéci, ograniczeniu aktywno$ci zyciowej, konieczno$ci zmiany trybu zycia, strachu
przed nastepnymi urazami,

a nawet w obawie o swoja przyszlos¢. Powddka doswiadczyla takze tych emocjonalnych cierpieni, spowodowanych
unieruchomieniem, konieczno$cig zmiany trybu zycia, ograniczeniem samodzielnoSci, zmniejszeniem aktywno$ci
zyciowej, przeszkodami w zaspokojeniu, bez pomocy czlonkéw rodziny, wlasnych potrzeb i zalatwianiu biezacych
spraw. Okoliczno$é¢ ta zyskuje szczegoélnego znaczenia, zwazywszy na fakt, ze w wypadku ucierpial réwniez maz
powddki i charakter doznanych obrazenh uniemozliwial wzajemna pomoc

i co naturalnie potegowalo obawe o przyszlo§é. Wszystkie powyzsze okoliczno$ci, w ocenie Sadu Okregowego dawaly
podstawy do uznania opartego na art. 445 § 1 ke roszczenia o zaplate zado$¢uczynienia pienieznego za uzasadnione
co do zasady.

Oceniajac wysoko$¢ naleznego powddce zado$cuczynienia oraz wskazujac na jego charakter kompensacyjny i po
przywolaniu orzeczen Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy stwierdzil, ze zadoSéuczynienie powinno by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach, jednakze nie moze to by¢ symboliczna kwota, ale ma stanowi¢ odczuwalng ekonomicznie
korzyé¢ majatkowa. Przy okreslaniu jego wysoko$ci nalezy przede wszystkim uwzglednic rodzaj, rozmiar negatywnych



skutkéw, wiek poszkodowanego oraz czas trwania i intensywno$é cierpien fizycznych, negatywnych doznan
psychicznych.

Majac na uwadze z jednej strony przedstawione wyzej kryteria ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde, z drugiej rodzaj, rozmiar, czas trwania cierpien fizycznych powodki, wystepowanie negatywnych
przezy¢ i niedogodnoSci zwigzanych z unieruchomieniem konczyny, uniemozliwienie prowadzenia aktywnego
sposobu zycia, izolowanie sie i trwala obawe o swoje zdrowie Sad Okregowy uznal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy
kwota 100 000 zlotych zado$¢uczynienia jest kwotg odpowiednia. Wobec powyzszego zasadzil na rzecz powodki
kwote 90 000 z} tytulem uzupekiania do juz wyplaconej przez ubezpieczyciela. W realiach sprawy niniejszej zadane
przez powodke zadoSéuczynienie ponad zasadzong kwote jest wygérowane i nie jest adekwatne do rozmiaru doznanej

krzywdy.

Odnoénie zadania zasgdzenia odsetek, to w ocenie sagdu orzekajacego data 31 sierpnia 2011 roku jest datg, w ktorej
pozwany byl juz zobowigzany do likwidacji szkody. Jezeli zglaszajacy szkode okreslit kwotowo warto$¢ roszczenia, a nie
zachodza wyjatkowe okolicznoéci przemawiajace za przedluzeniem postepowania likwidacyjnego, to nalezy przyjac,
ze podstawowy 30 — dniowy termin do wyplaty odszkodowania oznacza, ze odsetki nalezy nalicza¢ od pierwszego
dnia po uplywie tego terminu. Wniosek powyzszy nalezy odnie$¢ do kazdego rodzaju $§wiadczenia odszkodowawczego,
zardwno odszkodowania sensu stricte, jak i zado$¢uczynienia. Powodka zglosila szkode pismem z dnia 20 czerwca
2011 roku — data prezentaty pozwanego 5 lipca 2011 roku (k. 58 akt szkody ), a pozwany nie wykazal, ze zachodzily
okoliczno$ci uniemozliwiajace likwidacje szkody w zakresie doznanej krzywdy.

Sad Okregowy uwzglednil cze$ciowo zadanie powddki zasadzenia odszkodowania do kwoty 8.766 zt oraz renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb do kwoty po 320 zt miesiecznie poczynajac od marca 2010 r. Dalej idace zadania

ztego tytutu zostaly oddalone. Orzeczenie w tej cze$ci uprawomocnilo sie. Powodka nie zlozyla apelacji co do oddalone;j
czesci. Rozstrzygniecia uwzgledniajacego powodztwo w w/w zakresie nie obejmuje tez apelacja pozwanego.

Odnoénie zadania powddki w zakresie ustalenia na przyszlo$¢ odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku
komunikacyjnego, ktéremu ulegla powodka w dniu 7 marca 2012 roku, to w ocenie sadu orzekajacego zadanie
to jest zasadne. Sad Okregowy nie podzielil stanowiska pozwanego, ze stosownie do wymogu przepisu art. 189
kpc powddka nie wykazala istnienia interesu prawnego. Sad wskazal, iz nalezy w tym wypadku odwolaé sie do
wnioskéw koncowych opinii bieglych w zakresie prognoz na przyszloé¢. Ocena stanu zdrowia powodki w zakresie
psychiki jest pomyslna jednak przy zalozeniu, ze powddka odzyska sprawno$c fizyczng. Natomiast wniosek bieglego z
zakresu ortopedii jednoznaczne wskazuje, ze powodka sprawnoéci nie odzyska, a dolegliwo$ci moga sie nasili¢. Zatem
wobec tych okolicznoéci, powddka dostatecznie wykazala istnienie interesu prawnego w uzyskaniu rozstrzygniecia
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢, skoro stan jej zdrowia moze ulec zmianie.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia tre$¢ art. 100 zd. 1 in principio kpc. W sklad kosztéw procesu wehodza:
wynagrodzenie pelnomocnikéw stron w kwocie po 7.200 zl plus oplata skarbowa

w kwocie 17 zl oraz w zwigzku ze zwolnieniem powo6dki od kosztow sadowych, koszty Skarbu Panstwa w postaci oplaty
od pozwu i wydatki zwigzane z opiniami bieglych. Powodka utrzymala sie z roszczeniem co do czeSci zgdanych kwot,
to jest w przyblizeniu w 50%, zatem koszty wynikte

z wynagrodzenia pelnomocnikow podlegaja zniesieniu. Natomiast sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 6.057,65 zl tytulem oplaty od zadania uwzglednionego i wydatkow, ktérych powodka nie miata
obowiazku uiszczac, przejmujac pozostala czesé oplaty i wydatkéw na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeSci zasadzajacej zado$éuczynienie ponad kwote 40.000 zl oraz w czesci
zasadzajacej odsetki od kwoty 40.000 zl za okres od dnia 31 sierpnia 2011 r. do dnia 21 grudnia 2012 r. (pkt 1) oraz
w czeSci orzekajacej o kosztach procesu i kosztach sagdowych (pkt 6 i 7) zlozyl pozwany (...) Spolka Akcyjna w W.
zarzucajac naruszenie przepisow prawa:

1. procesowego tj. art. 100 kpc poprzez jego btedna interpretacje



i wzajemne zniesienie kosztéw procesu miedzy stronami oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. Nr 90, poz. 594 z 2010 r. ze zm.) poprzez obciazenie pozwanego czescig
oplaty od pozwu i wydatkow;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu I instancji z treécia zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego tj. naruszenie zasady swobodnej oceny dowod6w wynikajacej z treéci art. 233 § 1 kpc
poprzez dokonanie przez Sad Okregowy ustalen sprzecznych z treScia zebranego w sprawie materialu poprzez uznanie
z jednej strony, ze zado$éuczynienie ma charakter calo§ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za calg krzywde,
ktorej wielko$¢é zostala ustalona na date zamkniecia rozprawy a z drugiej strony zasadzenie odsetek za okres sprzed
wydania wyroku oraz pominiecie takich okolicznoéci istotnych z punktu widzenia wymiaru zado$éuczynienia, jak wiek
powddki, zakonczenie aktywno$ci zawodowej, nie wylaczenie poszkodowanej z normalnego trybu Zycia;

3. prawa materialnego tj. art. 445 § 1 ke poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz przyznana na rzecz
powodki kwota 100.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 sierpnia 2011 r stanowi nalezyta kompensate
doznanej przez powddke krzywdy, podczas gdy zebrany w toku postepowania material dowodowy pozwala na
stwierdzenie, Ze przyznana przez sad kwota tytulem zado$¢uczynienia jest nadmiernie wygbérowana;

4. bledna wykladnie przepisu art. 359 § 1 ke w zw. z art. 481 § 11 § 2 kc oraz przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 I.

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152), poprzez przyjecie, ze odsetki od zasgdzonej na rzecz powddki kwoty
zado$éuczynienia nalezg sie od dnia 31 sierpnia 2011 r.;

5. nie zastosowanie przepisu art. 316 § 1 kpc w zw. z art. 445 § 1 ke

iart. 4818 1kecinie zasadzenie odsetek od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia i odszkodowania od dnia nastepujacego
po wyrokowaniu, bowiem przepis art. 445 § 1 ke nie czyni wylomu

w zasadzie, ze sad ocenia stan sprawy wedlug chwili orzekania (art. 361 § 1 kc w zw. z art. 363 § 2 kc).

Wskazujac na przedstawione zarzuty skarzacy wnosit o zmiane wyroku
w cze$ci poprzez:

1. oddalenie powddztwa co do kwoty 50.000 zl wraz z odsetkami liczonymi od dnia 31 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;

2. ustalenie daty wymagalnoS$ci $wiadczenia z tytutu zado$¢uczynienia na 22 grudnia 2012 r. i oddalenie powddztwa
co do odsetek liczonych od kwoty 40.000 z} za okres od 31 sierpnia 2011 r. do dnia 21 grudnia
2012 T,;

3. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego za pierwsza instancje wedlug norm przepisanych;

4. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych;

5. ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz powierzenie temu
sadowi orzeczenia

o kosztach postepowania apelacyjnego, w razie zaistnienia przeslanek uzasadniajacych uchylenie orzeczenia sadu I
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwvanego nie zastuguje na uwzglednienie.



Na wstepnie wskazaé nalezy, iz nie znajduje oparcia prawnego wniosek apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W mysl art. 386 § 21 § 4 kpc sad uchyla zaskarzony wyrok

i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania w razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania oraz w razie
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w calo$ci. Zadna z tych sytuacji nie jest wskazywana przez skarzacego i, co najwazniejsze,
zadna z nich nie zachodzi

w sprawie. Dlatego tak zgloszony w apelacji wniosek nie moze by¢ uwzgledniony.

W okolicznoSciach sprawy nie zachodza tez podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa.

Za chybiony nalezy uzna¢ podniesiony w apelacji zarzut naruszenia

art. 233 § 1 kpc. Aby zarzuci¢ skutecznie naruszenie przepisu art. 233 § 1 kpc skarzacy powinien wskazaé, jaki
konkretnie dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc
dowodow3 albo za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej, i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow (por. wyrok SN

z 18.01.2002 1. sygn. I CKN 132/01, Lex nr 53144). Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodow nie moze
polegac jedynie na zaprezentowaniu wtasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych
na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (por. postan. SN z 10.01.2002 r. sygn.
IT CKN 572/99, Lex nr 53136). Stwierdzi¢ takze nalezy, iz jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
i musi sie ostaé, chocby

w roOwnym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wiazaniu wnioskow

z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z 27.09.2002 r. sygn.
IT CKN 817/00, Lex nr 56906). Apelacja tak wymaganych zarzutéw nie przedstawia i nie wykazuje, aby ocena
dowodow oraz oparte na niej wnioski byly dotkniete powyzszymi uchybieniami. Uzasadnienie apelacji w zaden
sposo6b nie podwaza ani prawidlowosci oceny dowodow ani zasadnosSci wyprowadzonych z nich wnioskéw i opartych
na nich ustalen faktycznych. Apelacja nie wskazuje na jakiekolwiek dowody, ktére mialtyby byé ocenione wadliwie
przez sad pierwszej instancji, jak rowniez blednych ustalen co do faktéw. Stad omawiany zarzut musi byé¢ uznany
za nieuzasadniony. Ponadto z treSci i uzasadnienia tego zarzutu wynika, iz zmierza on do podwazenia wysokosci
ustalonego przez sad zado$cuczynienia nie kwestionujac przy tym ustalonego przez sad zakresu obrazen i sytuacji
zyciowej powodki. Nie jest to wlaciwa plaszczyzna do kwestionowania wysoko$ci zado$cuczynienia. Whasciwe
okreslenie wysokosci zadoSéuczynienia to kwestia prawidlowo$ci stosowania prawa materialnego tj. przepisu art. 445
§ 1 ke, ktorego zarzut naruszenia takze podniost skarzacy w apelacji, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.
Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc jest chybiony i nie zasluguje
na uwzglednienie.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 316 § 1 kpc. Wedlug art. 316 § 1 kpc przy wydaniu
wyroku sad bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Stan rzeczy brany pod uwage przez
sad przy wydaniu wyroku obejmuje podstawe faktyczna i podstawe prawna wyroku. W art. 316 § 1 kpc sformulowano
zasade, iz podstawa rozstrzygniecia jest stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, a wiec sad nie moze
wydajgc orzeczenie merytoryczne powolywac sie na pdzniejsze zdarzenia, zaszle po zamknieciu rozprawy. Sytuacja
taka w sprawie nie zachodzi i takich twierdzen nie formuluje tez skarzacy. Nie ulega watpliwosci, iz podstawe faktyczna
i prawng rozstrzygniecia stanowily zdarzenia istniejace

w dacie zamkniecia rozprawy. Ustalenie przez sad wysokoSci szkody, jej wartosci wedlug cen z innej daty niz
zamkniecie rozprawy nie stanowi naruszenia art. 316 § 1 kpc.



W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych, ktore nalezy
podzieli¢. W tak prawidlowo ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy nie dopuscil sie naruszenia przepiséw prawa
materialnego.

Za calkowicie chybiony nalezy uznac¢ zarzut naruszenia art. 445 § 1 ke. Nie kwestionujac zasadno$ci teoretycznych
wywodow skarzacego co do charakteru zado$cuczynienia i okoliczno$ci majgcych wplyw na jego wysoko$c, popartych
orzeczeniami Sadu Najwyzszego, przedstawionych w uzasadnieniu apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz rozwazania te nie
zawieraja zadnych argumentéw, ktore odnosilyby sie do indywidualnej sytuacji powddki i pozwolily na ocene
zasadnoSci zarzutu razacego wygbérowania przyznanego przez sad zadoSéuczynienia na poziomie kwoty 100.000 z}
(facznie z kwota wyplacong

w postepowaniu likwidacyjnym). Apelacja nie wykazala, aby zachodzil

w sprawie dysonans pomiedzy poprawnie sformulowanymi przestankami

w ujeciu ogblnym, a zindywidualizowanymi przeslankami dotyczacymi konkretnej sytuacji powodki. W ocenie Sadu
Apelacyjnego Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy powodki,

a tym samym na wysoko$¢ naleznego jej zado$cuczynienia. Wbhrew twierdzeniom apelacji sad ustalil wiek powodki i
skutki wypadku dla jej zycia

i aktywno$ci zaréwno zawodowej jak i codziennej, zyciowej. Skarzacy nie wskazal jaki jego zdaniem wplyw na rozmiar
krzywdy powodki ma jej wiek oraz fakt zakonczenia aktywno$ci zawodowej i na ile waga tych elementéw ma wplywaé
na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, a zwlaszcza ocene, ze zadoSéuczynienia jest razaco wygorowane. Brak uzasadnienia w
tym zakresie uniemozliwia merytoryczna ocene tych elementéw i rzeczowa polemike. Podnie$¢ jedynie nalezy, iz nie
moze budzi¢ watpliwoéci, iz doznanie obrazen

w zakresie narzadu ruchu, skutkujacych ograniczeniem sprawnosci dla oséb

w starszym wieku, niewatpliwie stanowi Zr6dlo dodatkowych cierpien, powiekszajacych ograniczenia, ktére powstaja
tylko z racji zaawansowanego wieku. Nie jest mozliwe zaakceptowanie pogladu, wedlug ktérego wiek powddki (67 lat
w chwili wypadku) mialby by¢ w okolicznoSciach sprawy argumentem prowadzacym do obnizenie zadoSéuczynienia.
W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalona przez sad pierwszej instancji wysoko$§é zadoS§éuczynienia jest wywazona,
uwzglednia rozmiar doznanych przez powodke cierpien i skutki wypadku dla jej dotychczasowego zycia, caloksztalt
jej sytuacji. Odnoszac sie do akcentowanych przez apelujacego argumentéw o dostosowaniu zado$cuczynienia
do aktualnej stopy zyciowej spoleczenstwa oraz poziomu Zzycia poszkodowanego wskazaé¢ nalezy, iz zarbwno w
orzecznictwie, jak

i w reprezentatywnym piSmiennictwie wyraznie podkreslono, ze potrzeba utrzymania wysokosci zado$cuczynienia
w rozsadnych graniach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie
moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$cuczynienia, a zatem jego wysoko$¢ musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalna warto$¢, przy uwzglednieniu skali i zakresu nastepstw uszkodzenia ciala i sytuacji zyciowej
poszkodowanego (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia

30 stycznia 2004 r., sygn. akt I CK 131/03, OSNC 2005 r., nr 2, poz. 40; z dnia 10 lutego 2004 r., sygn. akt
IV CK 355/02, niepubl.). Zasada umiarkowanej wysokosci zado$éuczynienia nie moze oznacza¢ przyzwolenia na
lekcewazenie takich bezcennych warto$ci, jak zdrowie czy integralno$c cielesna,

a okoliczno$ci wplywajace na okreélenie tej wysokoSci, jak i kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej sie znalazl (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r., sygn. akt III CK 392/04; z dnia

21 wrze$nia 2005 r. sygn. akt V CK 151/05). O rozmiarze naleznego powddce zado$cuczynienia powinien zatem
w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé¢,
czas trwania, charakter nastepstw, skutki wypadku dla funkcjonowania powoddki. Sad Apelacyjny nie podziela
pogladu skarzacego, iz ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia winno uwzglednia¢ stosunki majatkowe i poziom
zycia wystepujacy w miejscu zamieszkania poszkodowanego. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, zgodnie z ktérym,
poziom stopy zyciowej spoleczenstwa moze rzutowaé na wysoko$¢ zado$éuczynienia jedynie uzupeliajgco, w
aspekcie urzeczywistnienia zasady sprawiedliwo$ci spolecznej. Prezentowany we wczeSniejszym orzecznictwie poglad
o utrzymywaniu zado$éuczynienia



w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa
stracil znaczenie, z uwagi na znaczne rozwarstwienie spoleczenstwa pod wzgledem poziomu Zycia i zasobno$ci
majatkowej. Decydujacym kryterium jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$é, adekwatna do
warunkéw gospodarki rynkowej (wyrok SN z 8 sierpnia 2012 r., sygn. I CSK 2/12, Lex nr 1228578). Stopa zyciowa
poszkodowanego nie ma wplywu na wysoko$¢ zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, nie moze ona
wyznacza¢ wysokoSci naleznej mu rekompensaty (wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 94/10, OSNC
2011/4/44). Poglady te Sad Apelacyjny podziela. Wysoko$¢ zadoécuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie
powinna byé odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalna, naruszona przez doznane
cierpienia nie tylko fizyczne ale i psychiczne (wyrok z dnia 14 lutego 2008 r., II CSK 536/07, OSP 2010 Nr 5, poz. 47).
Wszystkie wymagane kryteria spelnia wysoko$¢ zado$éuczynienia okre§lona przez sad pierwszej instancji.

Podniesc tez nalezy, iz ksztaltowanie wysokoS$ci zado$cuczynienia nalezy do sfery orzeczniczych kompetencji sadu
pierwszej instancji. Zmiana jej przez sad odwolawczy moze mie¢ miejsce tylko w sytuacji razacego zawyzenia
lub zanizenia ustalonej kwoty. Apelacja nie zawiera zadnych argumentéw wskazujacych na razace zawyzenie
zado$c¢uczynienia, ktore moglyby skutkowaé jego obnizeniem.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania uznaé¢ nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo okreslit wysokosé
zado$éuczynienia. Z tych wzgledoéw zarzut naruszenia art. 445 § 1 ke nalezalo uznaé za catkowicie chybiony.

Sad Apelacyjny nie podziela takze zarzutow apelacji dotyczacych orzeczenia w zakresie odsetek ustawowych od
zasadzonego zado$Cuczynienia. Za nieuzasadniony uznaé nalezy zarzut naruszenia art. 481 § 1 ke w zw.

zart. 445 § 1ke. Stanowisko skarzacego, iz odsetki moga by¢ zasadzone tylko od dnia wyrokowania nie jest uprawnione.
Nie spos6b bowiem podzieli¢ oceny, iz wylacznie z dniem wydania wyroku zasadzajacego zado$éuczynienie
pozwany moze pozostawaé w opOznieniu z jego zaplata, gdyz sad ustala wysoko$¢ zado$éuczynienia wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy. Wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma charakteru
orzeczenia ksztaltujacego tre$¢ stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$é naleznego powodowi
$wiadczenia. Jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania,
to dluznik powinien speki¢ §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 kc). W wypadku op6znienia dtuznika
wierzyciel jest uprawniony do odsetek od nieterminowo spelnionego §wiadczenia pienieznego. Roszczenie o zaplate
zado$éuczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia $wiadczenia przez
dluznika. Jezeli zatem strona pozwana zostala wezwana do zaplaty, a zgloszone w tej dacie Zadanie powoda
bylo wéwcezas usprawiedliwione co do wysokosci, jak prawidlowo przyjal Sad Okregowy, to brak jest podstaw do
kwestionowania jego oceny, Ze strona pozwana pozostawala w op6znieniu z zaplatg po uptywie 30 dni od doreczenia jej
skonkretyzowanego wezwania do zaplaty. Juz w tej dacie pozwany Ubezpieczyciel mogl ocenié wszystkie okoliczno$ci
majace wplyw na wysoko$¢é zado$¢uczynienia. Z uzasadnienia apelacji nie wynika, aby takiej mozliwoS$ci ubezpieczyciel
nie mial. Skarzacy poza przedstawieniem teoretycznych wywodow nie wskazuje na okoliczno$ci, ktére uniemozliwialy
ocene stanu zdrowia powodki i rozmiaru jej cierpien w zakresie koniecznym do ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia
w terminie 30 dni od dnia wezwania do zaplaty. W tej sytuacji omawiany zarzut nalezy uznaé za nieuzasadniony.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2011 r., sygn. V CSK 38/11, (Lex nr 1129170) stwierdzil, iz ratio legis art.
14 ustawy z 2003 r.

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, podobnie jak i art. 817 ke, opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania
w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg niejasnoéci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo
wysokosci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na koniecznos$é szybkiej i
efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel lub Fundusz
- jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby

z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 ke) - obowiazany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnosci,
czyli samodzielnego i aktywnego wyja$nienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej szkody. Nie moze
tez wyczekiwa¢ na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie
procesu naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelnieniu Swiadczenia odszkodowawczego. Rola



sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci
odszkodowania. Odsetki, zgodnie z art. 481 ke, stanowig oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego
uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z
naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegdlnego lub

w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwos$ci czerpania korzySci
z zado$Cuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.

W $wietle przedstawionego wyzej pogladu Sadu Najwyzszego, ktory Sad Apelacyjny podziela, zarzuty skarzacego
dotyczace naruszenia art. 481 ke oraz art. 14 cyt. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych muszg by¢ uznane
za bezzasadne. Whrew twierdzeniom apelacji, pozwany Ubezpieczyciel mial mozliwos¢ oceny sytuacji powodki w
toku postepowania likwidacyjnego. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia na poziomie kwoty 10.000 zt pozwany
Ubezpieczyciel nie wskazywal na jakiekolwiek okoliczno$ci uniemozliwiajace pelna ocene skutkow wypadku dla
zdrowia powodki. Skorzystanie z opinii lekarzy specjalistow bylo mozliwe takze przez Ubezpieczyciela. Po zgloszeniu
szkody nie wystapily istotne, nowe okolicznoéci, ktorych skutkow dla zdrowia powo6dki nie mozna byloby ocenié¢
na etapie likwidacji szkody. Rozmiar szkody ujawnil sie i byt mozliwy do oceny w postepowaniu likwidacyjnym. W
sytuacji, kiedy sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, iz kwota 100.000 z} byla nalezna powddce juz w dacie
zgloszenia szkody, wskazywane przez skarzacego argumenty dotyczace wadliwoSci rozstrzygniecia w zakresie odsetek
i w Swietle wyzej przedstawionych argumentéw nie mogg by¢ uznane za zasadne

i skuteczne.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 100 kpc. Podjecie postanowienia w oparciu o art. 100 zd. 1 kpc
wymaga ustalenia proporcji miedzy zgloszonymi a uwzglednionymi zadaniami i zarzutami stron a wynikiem procesu.
Jezeli strony w rownym lub zblizonym stopniu wygraly i przegraly proces, a poniesione przez nie koszty nie pozostajg w
dysproporcji, wlasciwym rozstrzygnieciem jest zniesienie wylozonych kosztéw postepowania. Sytuacja taka zachodzi
w rozpoznawanej sprawie. Proporcje utrzymania sie stron z ich zadaniami sg zblizone, podobnie jak poniesione przez
strony koszty procesu. Stosujgc zatem zasady stuszno$ci, trafnie sad pierwszej instancji zni6st pomiedzy stronami
koszty procesu. W tej sytuacji brak jest podstaw do skorygowania rozstrzygniecia takze w tym zakresie. Podobnie
oceni¢ nalezy zarzut naruszenia art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz. U. Nr 90, poz. 504 z 2010 r. ze zm.) poprzez obciazenie pozwanego czeScia oplaty od pozwu i
wydatkow.

W zakresie, w kt6rym roszczenia powodki zostaly uwzglednione, nie ma podstaw do obcigzania jej kosztami sagdowymi,
od ktorych byta zwolniona

i koszty te stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu obcigzaja strone pozwana. Apelacja nie zawiera
argumentoéw prowadzacych do podwazenia tego stanowiska.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutow, za$ zaskarzony
wyrok odpowiada prawu. Z tych tez wzgledow i na mocy art. 385 kpc Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.
Wobec oddalenia apelacji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki koszty procesu stosownie do art. 98 § 11 § 3
kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc.



