Sygn. akt IT W 2580/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Plock, 29 kwietnia 2015r.

Sad Rejonowy w Plocku

IT Wydzial Karny

Sekcja ds. wykroczeniowych

w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SR Dariusz Kondzielewski
Protokolant st. sekr. sad. Ewa Srodka

z udzialem oskarzyciela publicznego Janusza Wisniewskiego z Komendy Miejskiej Policji w Plocku
po rozpoznaniu dnia 29.04.2015r. w Ptocku sprawy
przeciwko L. M. (1)

synowi K. iJ.zdomu K.

urodzonemu (...) w P.

obwinionemu o to, ze w dniu 06 pazdziernika 2014r okolo godziny 1020 w aptece (...) P., ul. (...) dokonat kradziezy
towaru o lacznej wartoSci 364,82 z na szkode apteki (...)

- tj. o wykroczenie z art. 11981 kw

1. Obwinionego L. M. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, co stanowi wykroczenie z art. 11981
kw i za to na podstawie tego przepisu skazuje go na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

2. na podstawie art. 11984 kw orzeka wobec obwinionego L. M. (1) obowigzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego (...)
Sp. zo.0. w K. kwoty 364,82 zl (trzysta sze$édziesiat cztery zlote osiemdziesiat dwa grosze), stanowigcej rownowarto$c
ukradzionego mienia;

3. zwalnia £. M. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz oplaty w
sprawach karnych.

UZASADNIENIE
Na podstawie ujawnionych w sprawie dowodéw Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 pazdziernika 2014 okolo godz. 10:20 L. M. (1) udal sie do apteki (...) w P. przy ul. (...) (...)w P. przy ul. (...).
Z regatlu z kosmetykami wzial 16 sztuk balsamoéw (...)schowal je pod kurtka, po czym nie placac za towar, wyszedl ze
sklepu.

Warto$¢é towardéw ustalono na kwote 364,82 zl, zas pokrzywdzonym jest (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K..



Obwiniony L. M. (1) byl wielokrotnie karany, zaré6wno za przestepstwa jak i wykroczenia, nadto w czasie popelnienia
opisanego wyzej czynu obwiniony objety byl okresem proby w sprawie II W 2505/13 Sadu Rejonowego w Plocku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o zeznania Swiadka A. S. (1) (vide k. 35-36, 4v) i P.
M. (vide k. 16v), ogledziny nagrania z monitoringu sklepowego (vide k. 36) oraz dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy (vide k. 19-20, 25-27, 30).

Obwiniony L. M. (1) wprawdzie nie zostal zatrzymany na goracym uczynku popelnienia kradziezy, nie przyznal sie
tez do popehienia zarzucanego mu czynu, jednak przeprowadzone dowody nie budza watpliwosci i jednocze$nie
wskazuja, iz obwiniony zarzucanego mu czynu dokonal.

Swiadek A. S. jednoznacznie opisata zachowanie sprawcy i kategorycznie wskazala ilo§¢ i wartoéé skradzionych
towarbow. Zeznania te zgodne sa z tym, co zarejestrowal monitoring sklepowy, na ktérym uwieczniono, jak L. M.
wchodzi do apteki, czternastokrotnie siega po towary wystawione na regale - balsamy (...) i towary te chowa pod
kurtka, nastepnie za$§ wychodzi z apteki nie placac za nie. Zeznania $wiadka uzna¢ nalezalo za caltkowicie wiarygodne,
rzetelne i poparte przytoczonym nagraniem. Wprawdzie na nagraniu widoczne jest, jak obwiniony czternastokrotnie
siega po balsamy, jednak jak wynika ze stwierdzonego przez $§wiadka bezposrednio po kradziezy niedoboru towaréw,
obwiniony zabral tych balsamo6w 16 sztuk. Niedobor ten uznaé nalezalo za tozsamy z ilo$cig towar6w zabranych przez
obwinionego, albowiem dokladna analiza nagrania pozwala ustali¢, iz dwukrotnie obwiniony bierze z p6tki po 2 sztuki
balsamoéw, co razem daje sztuk 16.

Nie mozna mie¢ takze watpliwo$ci co do tozsamoSci wizerunku osoby zarejestrowanej na analizowanym w sprawie
zapisie z monitoringu oraz wizerunku obwinionego w aktach sprawy. Juz bez poglebionej analizy oczywiste jest,
ze osoba zabierajaca balsamy z apteki jest obwiniony L. M. (1). Ustalenia te potwierdzaja takze zeznania P. M. -
dzielnicowego w Komendzie Miejskiej Policji w P., ktory jednoznacznie wskazal, iz na nagraniu rozpoznaje £. M. (1).

Warto$¢ towaréw ustalono na podstawie jednoznacznych i nie budzacych zeznan A. S.

Co do wyjasnien obwinionego - wobec przytoczonych i nie budzacych watpliwo$ci dowoddéw - nie mozna mieé¢ zadnych
watpliwoséci, iz sg calkowicie niewiarygodne i stanowig jedynie linie obrony przed nieuchronnoécia poniesienia
odpowiedzialno$ci karnej.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, nie znajdujac zadnych przyczyn by je
zakwestionowac.

Sad zwazy} co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi w spos6b nie budzacy watpliwosci ustalié, iz obwiniony
dopudcil sie zarzucanego mu czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw.

Zgodnie z treScig art. 119 § 1 kw, karze podlega ten, kto kradnie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie
przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia - co w chwili popelienia zarzucanego czynu stanowilo 420 zl, za§ w
chwili wydawania wyroku 437,50 zl. Zachowanie sprawcy musi, zatem polega¢ na wyjeciu mienia spod wladztwa innej
osoby, najczeSciej wladciciela i taka tez sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie.

W niniejszej sprawie E. M. w dniu 06.10.2014r. wszed} do apteki (...), prowadzonej przez (...) Sp. z o0.0. z siedziba
w K., z zamiarem zabrania dla siebie balsamo6w, nastepnie zabral z regalu 16 sztuk balsaméw (...) o wartoéci 364,82
z} i wyszedl ze sklepu nie placac za nie. Towaréw tych pokrzywdzony nie odzyskal, albowiem obwiniony nie zostal
zatrzymany, a poniewaz warto$¢ skradzionych rzeczy nie przekroczyla 1/4 minimalnego wynagrodzenia nalezalo
obwinionemu przypisaé¢ popelienie wykroczenia z art. 119 § 1 kw.

Wymierzajac obwinionemu kare, stosujgc sie do tresci art. 119 § 1 kw, Sad mial do dyspozycji kare aresztu, kare
ograniczenia wolnoéci albo grzywne. Po doglebnej analizie okolicznosci sprawy, warunkéw osobistych obwinionego,



jego uprzedniej wielokrotnej karalno$ci Sad doszed! do przekonania, iz kara 30 dni aresztu bedzie adekwatna do
popehionego wykroczenia. Obwiniony swoja postawa zaprezentowal pelng ignorancje dla porzadku prawnego. Byt on
wielokrotnie karany za kradzieze stanowigce wykroczenia, byl rowniez karany za przestepstwa. Postawa obwinionego
daje przekonanie, ze uczynil sobie stale zrédlo dochodéw z popelniania kradziezy i w rzeczywistoSci nie zamierza z tego
procederu zrezygnowac. Podkres$lenia wymaga fakt, iz obwiniony w chwili popelnienia przedmiotowego wykroczenia,
znajdowal sie w okresie proby orzeczonej w sprawie II W 2505/13, w ktorej orzeczono wobec niego kare aresztu z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 1 roku. Oznacza to ze dotychczasowe deklaracje obwinionego, iz
zaprzestanie dokonywania kradziezy i solenna obietnica poprawy, byly golostowne i obliczone na litoSciwo$¢ sadu. Z
tych wzgled6éw kara orzeczona w tej sprawie musiala by¢ surowa i kategoryczna. Takg bedzie tylko kara 30 dni aresztu.

Jednoczesnie, Sad mimo dyspozycji zawartej w art. 24 § 2 kw i wynikajacego z niej obowigzku orzeczenia kary
grzywny obok kary aresztu wymierzonej za popelnienie wykroczenia w celu uzyskania korzy$ci majatkowej, odstapil
od orzekania obok kary aresztu grzywny, uznajac iz jej orzeczenie byloby niecelowe, albowiem obwiniony nie ma
stalej pracy. Tg mozliwo$¢ Sad jednak pozwala sobie pozostawié na przyszloé¢, celem ewentualnego stopniowania
dolegliwosci kar, gdyby zaszla konieczno$¢ ponownego osadzenia obwinionego za podobny czyn.

Sad odstapil od obcigzania obwinionego kosztami postepowania, uznajac, ze ich egzekucja bedzie bezskuteczna, orzekt
jednak obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z o.0. z siedziba w K., skoro skradzionych
towarow pokrzywdzony nie odzyskal, a obwiniony nie kwapil sie z uiszczeniem za nie naleznoSci.



