Sygn. akt I C 1540/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2019 .

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lidia Grzelak

Protokolant st. sekr. sad. Jolanta Dziki

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2019 r. w Ciechanowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w S.
przeciwko E. K.

o zaplate 1371,80 z}

I zasadza od pozwanej E. K. na rzecz powoda (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. kwote 1371,80 z}
(jeden tysiac trzysta siedemdziesiat jeden zlotych osiemdziesiat groszy ) z tym, ze:

- kwote 1263,80 zt ( jeden tysiac dwiescie sze$c¢dziesiat trzy zlote osiemdziesigt groszy ) z odsetkami maksymalnymi
za opoOznienie od dnia 1 marca 2018 r. do dnia zaplaty;

- kwote 108,00 zl ( sto osiem zlotych ) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 marca 2018 r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanej E. K. na rzecz powoda (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. kwote 317,00 zi
( trzysta siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 287,00 z} ( dwieScie osiemdziesiat siedem
zlotych ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1540/18

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. wystapil z pozwem przeciwko E. K., domagajac sie
zasadzenia kwoty 1371,80 zt wraz z odsetkami maksymalnymi liczonymi od kwoty 1263,80 zl za okres od dnia 1 marca
2018 r. do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 108,00 z} za okres od dnia
1 marca 2018 r. do dnia zaplaty. Ponadto powdd wnosil o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W dniu 6 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt. VI Nc-e 377353/18, uwzgledniajac powbdztwo
w caloSci.

Pozwana E. K. w ustawowym terminie zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 6 kwietnia 2018 r. wydanego w
elektronicznym postepowaniu upominawczym. Pozwana E. K. w sprzeciwie od nakazu zaplaty podniosta zadnych
zarzutéw, wnoszac jedynie o oddalenie powodztwa w catoéci.



Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzil
utrate mocy w caloéci nakazu zaplaty z dnia 6 kwietnia 2018 r. w wyniku skutecznie zlozonego sprzeciwu oraz przekazal
sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Ciechanowie.

Powdd (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w W. przed Sadem Rejonowym w Ciechanowie podtrzymal
zadanie pozwu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 kwietnia 2017 r. E. K. za po$rednictwem platformy internetowej zawarla umowe pozyczki z (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.. Przedmiotem pozyczki byla lacznie kwota 1500,00 zl. Ostateczny termin
splaty pozyczki zostal ustalony na dzien 23 maja 2017 r. E. K. - zgodnie z § 11 umowy pozyczki — zlozyla wniosek o
przedluzenie terminu splaty pozyczki. Termin splaty pozyczki zostal przesuniety na dzien 30 czerwea 2017 r. (umowa
pozyczki wraz z regulaminem k.22-26 ).

E. K. nie splacila pozyczki zgodnie z umowa. E. K. w okresie od dnia 23 czerwca 2017 r. do dnia 25 lipca 2017 r.
dokonata wplat na rzecz pozyczkodawcy na laczng kwote 717,00 zt. Z tej kwoty na poczet kapitatu zaksiegowano kwote
436,20 zl ( bezsporne ).

Zawarcie pozyczki nastgpilo droga elektroniczna zgodnie z regulaminem $wiadczenia uslug droga elektroniczng
( regulamin k. 36 — 36 verte ).

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na postawie zebranych w toku sprawy dokumentéw, w szczeg6lnoéci umowy
pozyczki wraz regulaminem, potwierdzenia przelewéw wezwania do zaplaty oraz regulaminu §wiadczenia ustug droga
elektroniczng. Prawdziwos$¢ i autentyczno$é powyzszych dokumentéw nie budzi watpliwosei Sadu.

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu, roszczenie powoda (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. zasluguje na uwzglednienie
w caloSci.

Strony zawarly umowe pozyczki za pomoca platformy internetowej, ktorej przedmiotem byla tacznie kwota 1500,00
z}. Jednoczeénie ustalono, ze zwrot pozyczki nastapi do dnia 23 maja 2017 r., a nastepnie na wniosek pozwanej zostat
on zmieniony na dzief 30 czerwca 2017 T.

Zgodnie z art. 720 § 1 ke, przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasno$¢ bioracego
okreslong ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo$¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci.

Nie budzi watpliwos$ci Sadu, ze pozwana E. K. nie wywiazala sie z umowy i nie zwrécila dotychczas przedmiotu
pozyczki.

Odnoszac sie do zagdania w zakresie zasadzenia odsetek maksymalnych za opéZnienie od kwoty 1263,80 zt oraz odsetek
ustawowych za opdznienie od kwoty 108,00 wskazac nalezy, ze termin zwrotu pozyczki zostal przez strony precyzyjnie
okreSlony w umowie na dzien 23 maja 2017 r, a nastepnie zmieniony umowa stron na dzien 30 czerwca 2017 T.

Zgodnie za$ z art. 481 § 1, 2, 2 " kpc - jezeli dluznik opd7nia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoSci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego
Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za opoznienie wedlug tej wyzszej stopy. Maksymalna wysoko$¢ odsetek za opdznienie
nie moze w stosunku rocznym przekraczaé dwukrotnoséci wysokoSci odsetek ustawowych za op6znienie ( odsetki



maksymalne za op6Znienie ). Stosownie za$ do art. 482 § 1 ke, od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek za op6Znienie
dopiero od chwili wytoczenia o nie pow6dztwa, chyba ze po powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie
zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Uznac zatem nalezy, ze powodowi przystuguja odsetki maksymalne od kwoty gléwnej oraz odsetki ustawowe od kwoty
skapitalizowanych odsetek za opdznienie za okres od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty zgodnie z art. 481
ke w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 stycznia 2016 .

O zwrocie kosztoOw procesu przez pozwang na rzecz powoda, Sad orzekl stosownie do art. 98 kpe. Sad w pkt II
wyroku zasadzil zatem od pozwanej E. K. na rzecz powoda (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w W. zwrot
kosztow procesu w lacznej kwocie 317,00 zh. Na kwote ta skladaja sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie 30,00 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 270,00 zt. Wskazac
nalezy jednocze$nie, iz wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego Sad ustalil na podstawie przepiséw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.



