Sygn. akt I C 538/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Kamila Rzucidlo-Sidorska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Wioletta Wisniewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01 grudnia 2016 roku w Ciechanowie

sprawy z powodztwa (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W.
przeciwko W. T.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego W. T. na rzecz powoda (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba

w W. kwote 64 251 zt (sze$c¢dziesiat cztery tysigce dwieScie pietdziesiat jeden ztotych) z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie liczonymi od dnia

04 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego W. T. na rzecz powoda (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w W. kwote 6 830 zl (szesc tysiecy osiemset trzydziesci ztotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3 617
z} (trzy tysiace szes$cset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Sygn. akt I C 538/16
UDASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 grudnia 2015 roku wniesionym do Sadu Rejonowego

w S. iskierowanym przeciwko W. T. strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosta o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 64.251,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 04 listopada 2014
roku do dnia zaplaty oraz obcigzanie pozwanego poniesionymi przez powoda kosztami postepowania w sprawie, w
tym kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze z powodu braku terminowej platno$ci przez pozwanego w dniu 05 wrzeénia 2014
roku zostala wypowiedzenia umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego nr (...) (...) z dnia 19 lutego 2014
roku zawarta pod adresem R. (...) przez sprzedawce - poprzednika prawnego powddki - (...) S.A. z siedzibg w W..

W dniu 29 wrze$nia 2014 roku pracownicy powoda podjeli probe demontazu gazomierza u pozwanego, ktora okazala
sie nieskuteczna, z uwagi na zamkniecie posesji na ktorej byl zainstalowany. Dopiero w dniu 9 paZzdziernika 2014 roku
pracownicy powoda dostali sie na nieruchomosci mezczyzny i przeprowadzili kontrole poboru prze niego gazu. W jej
trakcie stwierdzono, iz mimo wypowiedzenia umowy kompleksowej, paliwo gazowe



w lokalu nadal jest pobierane. W nastepstwie powyzszego pracownicy powoda zdemontowali gazomierz wraz z
reduktorem i rejestratorem oraz poinformowali obecnego w czasie kontroli pozwanego o prawie wniesienia uwag do
protokolu. Pozwany nie wniést jednak do w/w czynno$ci zadnych uwag i podpisal protokol bez zastrzezen . W zwigzku
z tym powod obciazyt pozwanego oplata za nielegalny pobor gazu. Za podstawe naliczenia oplaty przyjeto ryczalttowa
ilo§¢ paliwa gazowego odpowiednia do zainstalowanych odbiornikow gazu i trzykrotno$é ceny referencyjnej gazu.
Pismem z dnia 20 pazdziernika 2014 roku powo6d powiadomil pozwanego o stwierdzeniu nielegalnego poboru
gazu oraz o wysokoéci oplaty sankcyjnej z tego tytulu, zalaczajgc jednoczeénie note nr NPG/01209/2014 z dnia 20
pazdziernika 2014 roku na kwote 64.251,00 z} z terminem platnoéci do 03 listopada 2014 roku. W dniu 07 listopada
2014 roku pelnomocnika pozwanego zltozyl odwolanie od tej decyzji, wnoszac o umorzenie naliczonej kwoty oraz
umozliwienie splaty zobowigzania w formie ratalnej. Powod podtrzymal decyzje o obcigzaniu pozwanego z tytulu
nielegalnego poboru gazu

w naliczonej uprzednio wysokoS$ci, wskazal ewentualng mozliwo$¢ rozlozenia jej na 12 miesieczne raty, o czym
poinformowal pozwanego pismem z dnia 2 grudnia 2014 roku. Pozwany na powyzsze nie odpowiedzial. Pomimo
wyslanych wezwan do zaplaty naleznosci z tytulu nielegalnego poboru gazu pozwany nie dokonal zaplaty. Niniejsza
sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt I Nc 2904/15. (pozew — k. 2-3v akt)

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 29 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Sandomierzu
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. (nakaz zaplaty — k. 47 akt)

We wniesionym sprzeciwie od nakazu zaplaty W. T. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz obcigzanie powoda
poniesionym przez niego kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Na wstepie podniost
zarzut niewlasciwos$ci miejscowej Sagdu Rejonowego w Sandomierzu i wnidst

o przekazanie sprawy do Sadu wlaéciwoéci ogblnej pozwanego, tj. Sadu Rejonowego w Ciechanowie. Ustosunkowujac
sie za$ merytorycznie do twierdzen pozwu pozwany kwestionowal zasadno$é roszczenia zaréwno co do zasady, jak i
wysoko$ci. Wskazal, ze zastrzezenie budzi wysoko$¢ oplaty sankeyjnej z tytulu nielegalnego poboru paliwa gazowego
nalozonej na niego przez powoda. W jego ocenie kwota ponad 64.000,00 z} za nielegalny pobdr paliwa gazowego przez
okres ponad 2 tygodni, stanowi kwote nieproporcjonalnie wieksza, niz szkoda poniesiona przez powodowa spotke. Z
ostrozno$ci procesowej poniosl, iz roszczenie powoda jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego wynikajgca
z art. 5 k.c. oraz zasada uczciwosci. (sprzeciw — k.51-54 akt)

Postanowieniem z dnia 04 lutego 2016 roku Sad Rejonowy w Sandomierzu przekazal sprawe do rozpoznania i
rozstrzygniecia Sagdowi Rejonowemu w Ciechanowie. (postanowienie — k. 57 akt)

Na posiedzeniu jawnym wyznaczonym na rozprawe w dniu 01 grudnia 2016 roku pelnomocnicy storn pootrzymywali
dotychczasowe stanowiska w sprawie. (protokét — k. 67 akt)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Z powodu zadtuzenia w dniu 05 wrze$nia 2014 roku zostala wypowiedziana umowa kompleksowa dostarczania paliwa
gazowego nr (...) (...)

z dnia 19 lutego 2014 roku zawarta pod adresem R. (...)przez sprzedawce (...) S.A. zsiedziba w W. (poprzednik prawny
(...) sp.zo.0.zsiedzibg wW.) zW. T. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg pod firma Przedsiebiorstwo Produkeyjno
Handlowo — Ustugowe (...) W. T.

w R., na mocy ktérej pozwany zobowiagzat sie, ze bedzie nabywal i obierat paliwo gazowe w celu wykorzystywania go na
potrzeby wlasne przez nastepujace urzadzenia gazowe — 1) kociol gazowy o mocy cieplnej 47 kW, 2) kociol warzelny
o mocy cieplnej 55 kW, 3) komora wedzarnicza o mocy cieplnej 75 kW.

(bezsporne, w tym dowdd: KRS powoda — k. 7-9 akt, umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego nr (...) (...)
z dnia 19 lutego 2014 r. wraz

z zalacznikiem —k.10-15 akt, wypowiedzenie nr (...) z dnia 5 wrzeénia 2014 r. wraz z potwierdzeniem odbioru — k.
16-17 akt)



Na zlecenie uprawnionego pracownika (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. kontrolerzy w dniu 29 wrzesnia 2014 roku
mieli wykona¢ kontrole gazomierza znajdujacego sie na nieruchomos$ci pozwanego. Nie uczynili tego z powodu braku
dostepu do niego.

(bezsporne, w tym dowod: zlecenie wykonania kontroli z dnia 29 wrze$nia 2014 r. — k. 18-19 akt, karta gazomierza —
reduktora z dnia 29 wrze$nia 2014 r. — k. 20 akt, upowaznienie do przeprowadzenia kontroli — k. 21 akt)

W dniu 9 pazdziernika 2014 roku kontrolerzy ponownie stawili sie na nieruchomo$ci pozwanego celem kontroli
poboru gazu. W jej trakcie stwierdzili, iz mimo wypowiedzenia umowy kompleksowej, pozwany nadal pobiera paliwo
gazowe.

W nastepstwie powyzszego pracownicy powoda zdemontowali gazomierz wraz

z reduktorem i rejestratorem oraz poinformowali obecnego w czasie kontroli pozwanego

o prawie wniesienia uwag do protokolu. Pozwany jednakze nie wni6st zadnych uwag do w/w czynnoSci i podpisal
protokol bez zastrzezen.

(bezsporne, w tym dowod: protokél kontroli nr (...) z dnia 9 pazdziernika 2014 r. wraz z zalacznikiem — k.23-25 akt,
karta gazomierza — reduktora z dnia 9 pazdziernika 2014 r. — k. 26 akt)

W zwiazku z powyzszym powod obciazyl pozwanego oplata za nielegalny pobdr gazu. Podstawa naliczenia oplaty
byly zapisy ustalonej przez siebie na mocy wlasciwych przepisow - taryfy nr 2, tj. ryczaltows ilo§¢ paliwa gazowego
odpowiednia do zainstalowanych odbiornikéw gazu — 1) kotla gazowego o mocy cieplnej 47 kW, 2) kotta warzelnego
o mocy cieplnej 55 kW, 3) komory wedzarniczej o mocy cieplnej 75 kW. oraz trzykrotnos$c ceny referencyjne gazu,
ustalong przez niego w Taryfie nr 2, tj. 1100 KwH, tj. (47 kW x 1100) + (55 kW x 1100) + (75 kW X 1100) = 194700
kWH i 3-krotno$¢ ceny referencyjnej gazu 3 x 0,1100 zt/kWH, tj. lgcznie 64.251,00 zl = 3 x 0,1100 z}/kWH x 194700.

(dowdd: protokél nr (...) komisji ds. nielegalnego poboru gazu — k. 27-29, protokél nr (...).2014 naliczenia oplaty — k.
30, pismo nr (...). (...) zdnia 20 paZzdziernika 2014 r. — k. 30 akt, Taryfanr 2 (...) sp. z0.0. z siedziba w W. — k. 33-33v).

Pismem nr (...) z dnia 20 pazdziernika 2014 roku powdd powiadomil pozwanego o stwierdzeniu nielegalnego poboru
gazu oraz wskazal, iz oplata za to zostala naliczona zgodnie z ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 roku prawo energetyczne,
Rozporzadzeniem Ministra Gospodarski z dnia 28 czerwca 2013 roku

w sprawie szczegdlowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie paliwami gazowymi oraz (...)
(...) sp. z 0.0. z siedziba

w W.. Do pisma tego zalaczal jednoczeénie wystawiona przez siebie note obcigzeniowa nr (...). (...) z dnia 20
pazdziernika 2014 roku na kwote 64.251,00 z} z terminem platnoéci do 3 listopada 2014 roku oraz poinformowat o
mozliwo$ci odwolania co do wysokosci naliczonej oplaty.

(dowdd: pismo nr (...) z dnia 20 pazdziernika 2014 r. wraz z nota obciazeniowa nr (...) z dnia 20 pazdziernika 2014
r. oraz potwierdzeniem odbioru — k. 31-32,34 akt, Taryfanr 2 (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. — k. 33-33v.)

W dniu 7 listopada 2014 roku pelnomocnika pozwanego zlozyl odwolanie od decyzji o obciazaniu optata sankcyjna
z tytulu nielegalnego poboru paliwa gazowego. Wnidst on o umorzenie naliczonej kwoty oraz umozliwienie splaty
zobowigzania

w formie ratalne;j.

(bezsporne, w tym dowdd: odpowiedz na protokdl z dnia 7 listopada 2014 r. wraz z dokumentem pelnomocnictwa —
k. 35-36 akt).

Powod w pis$mie nr (...) z dnia 2 grudnia 2014 roku podtrzymal decyzje o obciazaniu pozwanego z tytulu nielegalnego
poboru gazu

w naliczonej wysokoSci i ewentualnie zaproponowat jej rozlozenie na 12 rat ze wskazaniem przez pozwanego do
ktorego dnia miesiaca platne beda raty.



(bezsporne, w tym dowod: protokol nr (...) komisji ds. nielegalnego poboru gazu — k. 37-39 akt, pismo nr (...) z dnia
2 grudnia 2014 r. — k. 40 akt).

Pozwany na powyzsze pismo nie odpowiedzial. Pomimo wysylanych wezwan do zaplaty naleznosci z tytulu
nielegalnego poboru gazu pozwany nie dokonat zaplaty.

(bezsporne, w tym dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 18 listopada 2014 r. — k. 42, wezwanie do zaplaty z dnia 1
kwietnia 2015 r. wraz z potwierdzaniem odbioru — k.43-44 akt).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentow, ktorych prawdziwo$c nie budzita
jego watpliwosci.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie wylacznie do kwestii oceny prawidlowego lub nieprawidlowego wyliczenia
przez powoda (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. oplaty za nielegalny pob6r przez pozwanego W. T. gazu.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo jako zasadne podlegal uwzglednieniu w calo$ci. Podstawe prawna roszczenia powoda stanowil art. 57 ust.
1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U. z 2012 r., poz. 1059) zgodnie z ktérym

w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze: 1) pobierac
od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii nastapil bez zawarcia umowy, moze pobiera¢ od osoby
lub os6b nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokosci okreslonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo 2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogblnych. Natomiast na zasadzie art. 3 pkt 18
cytowanej ustawy nielegalne pobieranie paliw lub energii to pobieranie paliw lub energii bez zawarcia
umowy, z calkowitym albo czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje
w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréw dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy. Z
kolei na podstawie art. 45 ust. 1 tejze ustawy przedsiebiorstwa energetyczne ustalajq taryfy dla paliw
gazowych lub energii , stosownie do zakresu wykonywanej dzialalnoéci gospodarczej. Przy tym nalezalo mie¢ na
wzglednie, ze zgodnie z § 43 rozporzadzenia Ministra Gospodarski z dnia 6 lutego 2008 r. w sprawie szczegbélowych
zasad ksztaltowania i kalkulacji i taryf oraz rozliczen w obrocie paliwami gazowymi z dnia 28 czerwca 2013 r.
(Dz. U. z 2013 1., poz. 820) w przypadku nielegalnego pobierania paliw gazowych przedsiebiorstwo
energetyczne wykonujace dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw gazowych
moze obciqzyé¢ odbiorce lub podmiot nielegalnie pobierajgcy paliwa gazowe oplatami, ktore sq
obliczane jako iloczyn 3-krotnej ceny referencyjnej paliwa gazowego obowiqzujqcej w miesigcu
stwierdzenia nielegalnego poboru oraz ryczaltowych ilosci energii zawartej w tym paliwie, na
zasadach okreslonych w taryfie (ust. 1) Ryczaltowe iloSci energii zawartej w paliwie, o ktérych mowa w ust. 1,
okreslane w taryfie sa ilo§ciami maksymalnymi i przedsiebiorstwo energetyczne przy ustalaniu oplat moze zastosowac
iloSci mniejsze, z uwzglednieniem rzeczywistych mozliwosSci pobierania paliw gazowych przez odbiorce lub podmiot.
(ust. 2) Przez cene referencyjna paliwa gazowego, o ktérej mowa w ust. 1, rozumie sie $redniowazona cene zakupu
tego paliwa, podawana przez operatora systemu przesylowego lub operatora systemu dystrybucyjnego na jego stronie
internetowej w miesigcu poprzedzajacym miesigc, w ktorym cena ta bedzie miala zastosowanie. (ust. 3) W tresci pozwu
strona powodowa podniosla, ze pozwany winien zaplacié¢ na jej rzecz kwote 64.251,00 zt z tytulu nielegalnego poboru
paliwa gazowego. Na poparcie swych twierdzen przedlozyl dokumenty potwierdzajace, ze w dniu 5 wrze$nia 2014
roku zostala wypowiedziana pozwanemu umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego nr (...) (...) z dnia 19
lutego 2014 roku, zas w dniu 9 pazdziernika 2014 roku podczas przeprowadzania kontroli pracownicy powoda ujawnili
samowolne pobieranie paliwa gazowego przez pozwanego pod adresem R. (...), mimo braku umowy. Strona powodowa
powolywala sie rowniez na tre$¢ obowigzujacej w czasie kontroli taryfy nr 2 na §wiadczone ushugi dystrybucji paliw
gazowych, ktora zostala ustalona przez powodowa spoltke. Na podstawie zapiséw protokotu nr (...) r. wskazala w jaki
sposob wyliczyta wysoko$¢é naleznego jej Swiadczenia.



Pozwany natomiast w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie negowal zaréwno faktu wypowiedzenia umowy przez powoda,
jak rowniez przeprowadzonej przez jego pracownikow kontroli licznika. Jedynie kwestionowal i nie zgadzal sie z
wyliczeniem oplaty za nielegalny pobor gazu, wskazujac i - co do zasady - przyznajac, iz ponad

2 tygodniowy, nielegalny pobdér przez niego paliwa oraz wyliczona kwota oplaty sankcyjnej, sa niewspdimierne
do szkody jaka ponidst powdd, powolujac sie przy tym na zasady wspodlzycia spolecznego. Biorac pod uwage
powyzsze, istota niniejszego sporu sprowadzala sie wylacznie do kwestii ustalenia prawidlowosci lub nieprawidlowosci
wyliczenia przez powoda kwoty zZadanej naleznosci.

Tym samym w pierwszej kolejnoéci trzeba wskazac, ze oplaty pobierane przez dostawcow energii z tytulu czynow
nielegalnych zwigzanych z kradzieza energii s optatami o charakterze sankcyjnym i odszkodowawczym, niezaleznymi
od faktycznego zuzycia paliwa gazowego. Przepis art. 46 cytowanej na wstepie rozwazan ustawy - prawo energetyczne
stanowi delegacje do wydania przez stosownego ministra rozporzadzenia okreslajacego sposob kalkulacji oplat za
nielegalny pob6r paliw i energii. Wysoko$é oplaty wynika zatem z tredci przepisow ustawy prawo energetyczne,
przepisow rozporzadzenia Ministra Gospodarski z dnia 6 lutego 2008 roku w sprawie szczegélowych zasad
ksztaltowania i kalkulacji i taryf oraz rozliczen w obrocie paliwami gazowymi

z dnia 28 czerwca 2013 roku obowigzujacego w dacie kontroli oraz taryfy obowigzujacej u powoda, tj. taryfy nr
2. Wysoko$¢ oplaty za nielegalny poboér jest rodzajem oplaty ryczaltowej, majacej zastosowanie do przypadkow
wskazanych w art. 57 prawa energetycznego. Oznacza to, iz wysoko$c tychze oplat jest wprawdzie kalkulowana przez
dane przedsiebiorstwo energetyczne stosownie do stawek i cen oplat zawartych

w wydanej taryfie, to jednak samo zobowiagzanie do ich uiszczenia wynika z przepiséw prawa. Rozporzadzenie
wykonawcze do prawa energetycznego stanowi, ze w przypadku nielegalnego pobierania paliw lub energii
przedsiebiorstwo energetyczne obcigza lub moze obciazy¢ sprawce oplatami. Z tego wzgledu wskazuje sie w doktrynie,
ze w tym aspekcie oplaty za nielegalne pobieranie paliw lub energii posiadaja status zblizone do kar ustawowych —
z ta jednakze réznica, ze oplaty te moga by¢ pobierane takze od podmiotu, ktdrego nie laczy z przedsiebiorstwem
energetycznym stosunek zobowigzaniowy (tak J.P. ,Nielegalne pobieranie paliw lub energii na gruncie ustawy prawo
energetyczne, 2008/2/18).

Powod wykazal, ze pozwany pobieral gaz bez zawartej umowy, czemu pozwany nie zaprzeczyl. Zatem skoro powod
wykazal nielegalny pobor paliwa gazowego przez pozwanego mial prawo obciazy¢ go jako pobierajacego paliwo gazowe
bez umowy oplata ryczaltowa na podstawie art. 57 prawa energetycznego zgodnie z § 44 cytowanego rozporzadzenia
z dnia 6 lutego 2008 roku oraz w oparciu o rozdziat 9 i zapisy tam sie znajdujace taryfy nr 2, zgodnie z treScig ktorego
pkt 9 ust. 2 ,w przypadku stwierdzenia nielegalnego pobierania paliw gazowych, (...) operator obciaza pobierajacego
oplata

w wysoko$ci ustalonej zgodnie z wzorem: (...) = 3x (...) x (...) , gdzie (...) to - oplata za nielegalny pobor paliwa
gazowego, (...) to cena referencyjna paliwa gazowego obowigzujaca w miesigcu stwierdzenia nielegalnego pobierania
tego paliwa, (...) - to ryczaltowe ilo$ci nielegalnego pobranego paliwa gazowego”.

W ocenie sadu - wbrew twierdzeniu pozwanego - powdd prawidlowo wyliczyl oplate za nielegalny pobor gazu. Za
postawe naliczenia oplaty za nielegalny pobor gazu przyjeto ryczalttows ilo$é paliwa gazowego — 1100 (zgodnie z pkt
9.3 - tabela) odpowiednio do zainstalowanych odbiornikow gazu — jak w tre$ci wypowiedzianej umowy kompleksowej:
1) kociol gazowy o mocy cieplnej 47 kW, 2) kociol warzelny

o mocy cieplnej 55 kW, 3) komora wedzarnicza o mocy cieplnej 75 kW, czyli (47 kW x 1100) + (55 kW x 1100) + (75
kW x 1100) = 194700 kWH. Cena referencyjna paliwa gazowego obowigzujaca w miesigcu stwierdzenia nielegalnego
pobierania tego paliwa to 0,1100 z}/kWH. Oplata wynosi 64.251,00 zt = 3 x 0,1100 zZ}/KkWH x 194700. Tym
samym zarzut pozwanego nieprawidlowo$ci wyliczenia oplaty nie zostal skutecznie podniesiony.

Rowniez wysuniety przez pozwanego zarzut naduzycia prawa podmiotowego, poprzez dochodzenie przez powoda
roszczenia w wysoko$ci znaczenie przewyzszajacej wielko$¢ poniesionej przez niego szkody, nie jest trafny, albowiem
pomija on przedstawiony wyzej charakter oplat taryfowych. Co wiecej, w ocenie sadu, pozwany nie moze powolywac
sie na zasady wspolzycia spolecznego skoro sam te zasad narusza.



W odniesieniu za$ do terminu uiszczenia przedmiotowej oplaty to wynikat on

z treéci noty odsetkowej nr (...) doreczonej pozwanemu wraz z pismem stanowiacym powiadomienie o stwierdzeniu
nielegalnego poboru gazu z dnia

20 pazdziernika 2014 roku odebranych przez pozwanego 24 pazdziernika 2014 roku, jak réwniez z tre$ci wezwan do

zaplaty.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Z tych wzgledow roszczenia powoda nalezalo uznac za zasadne zaréwno

w zakresie naleznoSci glownej, jak i zadanych odsetek. Rozstrzygniecie o kosztach procesu sad opart na mocy art. 98
§1i3kp.c.wzw.

z art. 99 k.p.c.. Powdd wygral proces w caloéci zatem nalezy mu sie zwrot kosztéw procesu obejmujacych oplate
sadowa od pozwu w kwocie 3.213,00 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powoda — radcy prawnego w kwocie
3.600,00 zl (rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu — Dz. U z 2015 r. poz. 1078) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

Majac na uwadze powyzsze sad orzekl jak w sentencji wyroku.



