Sygn. I C 140/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2016 .

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Lidia Kopczynska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Elzbieta Marciniak
po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z/s we W.

przeciwko A. K.

o zaplate

orzeka

I. powddztwo oddala;

II. zasgdza od powoda (...) z/s we W. na rzecz pozwanej A. K. kwote 600 zl (szeSéset zlotych) plus podatek VAT tytulem
zastepstwa prawnego udzielonego z urzedu przez adwokata G. O.;

Sygn. aktIC 140/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedziba we W, reprezentowany przez radce prawnego A. T., w pozwie zlozonym w dniu 18 grudnia 2015
r. wnosil o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasadzenie na jego rzecz od pozwanej A. K.
kwoty 2309,17 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty. Ponadto powdd wnosil o
zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pozwana zawarla z (...) Bank S.A. w dniu 1 pazdziernika 2008 r. umowe
kredytu nr (...). Wobec braku sptaty zadluzenia, wierzytelno$¢é wynikajaca z umowy pozyczki zostala sprzedana przez
Bank powodowi w drodze umowy sprzedazy wierzytelno$ci w dniu 15 maja 2015 r. Na podstawie zawartej umowy
sprzedazy wierzytelno$ci, powdd od dnia nabycia wierzytelnoSci kontynuowal naliczanie odsetek za op6Znienie w
splacie wymagalnego kapitalu oraz oplat zgodnie z umowg lgczaca pozwana z Bankiem. Poniewaz nalezno$¢ w dalszym
ciggu nie byta splacana, powdd wnidst pozew do Sadu.

W dniu 14 stycznia 2016 r. Sad stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
(zarzadzenie k. 22 akt).

Pozwana A. K. w piSmie z dnia 9 czerwca 2015 r. wnosila o oddalenie powodztwa.

W pi$mie z dnia 7 wrzeénia 2016 r. wniosla o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu (pismo k. 48- 50 akt)



Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2016 r. dla A. K. zostal ustanowiony pelnomocnik z urzedu. Dziekan Okregowe;j
Rady Adwokackiej w P. wyznaczyl adwokata G. O. do reprezentowania pozwanej A. K. (postanowienie k. 55 akt,
zawiadomienie k. 58 akt).

Pelnomocnik pozwanej wnosil o oddalenie pow6dztwa ze wzgledu na przedawnienie roszczenia. Ponadto wnosil o
przyznanie wynagrodzenie wedlug norm o$wiadczajac, ze nie otrzymal nalezno$ci w caloSci ani w czeSci.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 1 pazdziernika 2008 r. A. K. zawarla z (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W., poprzednikiem prawnym (...) Bank
S.A. z siedzibg we W., w dniu 1 pazdziernika 2008 r. umowe kredytu nr (...). Bank udzielil A. K. kredytu w kwocie
2878,31 zl. Kredyt mial by¢ splacany w miesiecznych ratach, a ostateczny termin splaty kredytu uptywal w dniu 1
pazdziernika 2010r. (dowod kserokopia umowy k. 28-30 akt).

Do pozwu nie zostaly dolgczone dokumenty zawierajace wypowiedzenie umowy. W tej sytuacji nalezy domniemywac,
ze pozyczka stala sie wymagalna najpdézniej w dniu ustalonym w umowie tj. 1 pazdziernika 2010r.

Zgodnie z oswiadczeniem wierzyciela (...) Bank S.A. pozwana nie splacila kredytu i dlatego (...) Bank S.A. z siedzibg
we W. wdniu 15 maja 2015 r. przelat dtug na (...) z siedziba we W. (dowdd: kserokopia umowy sprzedazy wierzytelnoSci
k. 9-14 akt).

Do chwili wytoczenia powddztwa pozwana nie splacila naleznoéci (bezsporne).

Na dzieh wniesienia pozwu, tj. 18 grudnia 2015 r. do splaty pozostala kwota 2309,17 zl, na ktéra skladaja sie:
niesplacony kapitat 1458,88 zl, odsetki umowne 850,29 zl (dowod: wyciag z ksigg rachunkowych Funduszu k. 8 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy, a w szczegolnosci:
pozwu k. 3-5 akt, wyciagu z ksigg rachunkowych Funduszu k. 8 akt, kserokopii umowy cesji k. 9-14 akt, kserokopii
zawiadomienia k. 16 akt, wyciagu z rejestru Funduszu k. 18 -19 akt, odpis KRS k. 20 akt, kserokopii umowy k. 28-30
akt.

Sad jako wiarygodne ocenil dokumenty, gdyz ich prawdziwosé nie budzi watpliwosci i zadna ze stron w toku procesu
ich nie kwestionowala. Pozwana nie kwestionowala wysoko$ci naleznosci dochodzonej pozwem, podniosla jedynie
zarzut przedawnienia roszczenia.

W niniejszej sprawie, na podstawie art. 232 kpc zdanie drugie, Sad dopuscil dowdd z dokumentéw zlozonych w trakcie
postepowania. Fakt ich istnienia wynikal juz z dotaczonych do pozwu dokumentow. Prawdziwo$¢é dokumentéw nie byt
przez pozwang kwestionowana, ani nie budzi watpliwo$ci. Sad uwzglednit wszystkie dokumenty dolaczone do pozwu
i zlozone przez powoda. Przedlozone dokumenty rzeczywiscie byly sporzadzone, a w ich tre$é nie ingerowano, nie
byly przerabiane. W tej sytuacji Sad uznal, iz dolaczone dokumenty stanowia uzupelnienie dowodéw stanowiacych
zalacznik do pozwu i dlatego mogg stanowi¢ podstawe do wydania w sprawie rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powdd wykazal w toku procesu, ze nabyt wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej od (...) Bank S.A. z siedzibga we W.
na podstawie umowy przelewu. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelnosé
na osobe trzecia (przelew), chyba Ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci
zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegolnosci
roszczenie o zalegle odsetki.



W myél art. 511 k.c. jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoSci powinien byé réwniez
pismem stwierdzony. Do akt sprawy zostala dotaczona kserokopia umowy pozyczki zawartej przez A. K. z (...) Bank
S.A. z siedzibg we W. oraz kserokopia umowy przelewu zawarta pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba we W. a (...) z
siedzibg we W.. Z dokumentu dotyczacego umowy przelewu wierzytelno$ci wynika jednoznacznie, ze powdd nabyt od
(...) Bank S.A. z siedziba w W. wierzytelno$¢ dochodzona pozwem. Wskazano w nim zaréwno strony, jak i przedmiot
umowy przelewu wierzytelno$ci, opatrzono podpisami 0s6b reprezentujacych zbywce i nabywce wierzytelnoSci.
Norma zawarta w art. 511 k.c. nie wymaga zawarcia umowy przelewu w formie pisemnej, a jedynie tego, aby istnialo
pismo, ktore potwierdza dokonanie przelewu wierzytelno$ci. Sad w niniejszym sktadzie podziela w calo$ci rozwazania
Sadu Apelacyjnego w Katowicach zawarte w wyroku z 8 marca 2005 r. , sygn. akt I ACa 1516/04, opublik. OSA
2005/12/44, ktory podkredlil: "Ustawodawca w art. 511 k.c. méwi o "stwierdzeniu" przelewu wierzytelnoéci pismem, a
nie o zawarciu przelewu w formie pisemnej. Czym innym jest dokonanie czynno$ci prawnej w formie pisemnej, a czym
innym "stwierdzenie" pismem, iz okre$lona czynnos$é zostala dokonana. "Stwierdzenie pismem" nie odnosi sie bowiem
do formy czynnoéci prawnej, a jedynie do istnienia pisma stwierdzajacego, ze umowa przelewu zostala przez strony
zawarta. W sytuacji gdy obie strony zgodnie twierdza, ze doszlo do przelewu wierzytelno$ci z umowy ubezpieczenia i
ze obie strony mialy taki zamiar i cel umowy na wzgledzie - zbedne s rozwazania i dokonywanie wykladni o$wiadczen
woli w tym przedmiocie. Dokonywanie takiej wykladni ma bowiem sens wowczas, gdy stanowiska stron umowy r6znia
sie.".

Na skutek przelewu wierzytelno$ci doszlo do zmiany strony stosunku zobowigzaniowego po stronie wierzyciela, a
zatem powdd jest legitymowany czynnie do wystepowania w niniejszym procesie. Znajdujace sie w aktach sprawy
dokumenty potwierdzaja w my$l art. 511 k.c., ze do zawarcia umowy doszlo. Nadto zostalo przedtozone przez powoda
wezwanie, ktérym zawiadomil on pozwang o zawarciu umowy cesji z wierzycielem. W mysl art. 515 k.c. jezeli dhuznik,
ktéry otrzymal o przelewie pisemne zawiadomienie pochodzace od zbywcy, spehil §wiadczenie do rak nabywcy
wierzytelno$ci, zbywca moze powotla¢ sie wobec dluznika na niewaznoé¢ przelewu albo na zarzuty wynikajace z jego
podstawy prawnej tylko wtedy, gdy w chwili spelnienia Swiadczenia byly one dluznikowi wiadome. Przepis ten stosuje
sie odpowiednio do innych czynno$ci prawnych dokonanych miedzy dluznikiem a nabywca wierzytelnosci.

Zgodnie z art. 720. § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnosé bioracego
okreslona ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocié te sama ilo§¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

W dniu 1 pazdziernika 2008 r. A. K. zawarta z (...) Bankiem S.A. z siedziba we W. umowe kredytu. Wobec nie sptacania
kredytu roszczenie stalo sie wymagalne w dniu 1 pazdziernika 2010 r. Nalezno$¢ nie zostala splacona w zakre§lonym
terminie, dlatego (...) Bank S.A. z siedziba we W. w dniu 15 maja 2015 r. przelat dlug na (...) z siedziba we W.. Pozwana
nie kwestionowala faktu istnienia zadluzenia ani wysokosci kwoty, ktéra jest dochodzona pozwem. Pozwana jedynie
podniosta zarzut przedawnienia roszczenia.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata.
Trzyletni ogblny termin przedawnienia odnosi sie do roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarcze;j.
Poniewaz w niniejszej sprawie jedng ze stron byl podmiot prowadzacy dzialalno§¢ gospodarcza, ma zastosowanie
trzyletni termin przedawnienia. W mys$l art. 123. § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia. Jako przyklad czynnosSci procesowych, przerywajacych bieg przedawnienia, wskazuje
sie m.in. zloZenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci sadowemu lub pozasadowemu tytulowi egzekucyjnemu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r., II CK 276/04, Lex nr 284135), takze nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP
101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58).



Zgodnie z art. 124 § 2 k.c. w razie przerwania przedawnienia przez czynno§¢ w postepowaniu przed organem
powolanym do egzekwowania roszczen przedawnienie nie biegnie na nowo dopoki postepowanie nie zostanie
zakonczone.

W niniejszej sprawie powod nie wykazal aby bylo prowadzone jakie§ postepowanie w celu wyegzekwowania
nalezno$ci. Tym samym nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia.

Zgodnie z art. 112 k.c. termin oznaczony w tygodniach, miesiacach lub latach konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa
lub datg odpowiada poczatkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesiacu nie bylo - w ostatnim
dniu tego miesiaca.

W niniejszej sprawie pozew zostal zlozony w dniu 18 grudnia 2015 r. , co zgodnie z art. 118 k.c. oznacza, ze pozew
zlozony zostal w dniu, gdy roszczenie bylo juz przedawnione.

W tej sytuacji Sad uznal zgdanie pozwu za nie uzasadnione i powodztwo oddalit.

Powod przegral proces w calosci. Zgodnie z zasada wyrazong w art 98 §11i §2 k.p.c. strona przegrywajaca zobowigzana
jest do zwrotu kosztow procesu.

Na koszty skladaja sie: koszty poniesione przez powoda oraz koszty zwigzane z reprezentowaniem pozwanej przez
pelnomocnika z urzedu. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 21 wrze$nia 2000 r. (OSA 2001/4/22)
wskazal, ze koszty nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu sa elementem kosztoéw procesu i podlegaja rozliczeniu
wedlug zasad obowiazujacych przy zwrocie tych kosztow, jesli kosztami procesu w sprawie cywilnej zostaje obciazony
przeciwnik procesowy strony korzystajacej z nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, koszty tej pomocy
zasagdza sie nie od Skarbu Panstwa, lecz od przeciwnika procesowego na rzecz strony korzystajacej z udzielonej
pomocy (art. 122 § 1 k.p.c. i § 23 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 grudnia 1997 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz oplat za czynnosci radcow prawnych). Podzielajac powyzej zacytowany poglad, Sad
Rejonowy zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 600 z plus podatek VAT na podstawie§6 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (DzU. z 2013 1. poz. 461).

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.

ZARZADZENIE

(...)



