Sygn. akt IV Ca 599/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2019 roku

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — Sedzia Katarzyna Mirek - Kwasnicka
Sedzia Malgorzata Szeromska (spr.)

Sedzia Joanna Swierczakowska

Protokolant: Katarzyna Lewandowska

po rozpoznaniu na rozprawie 18 wrze$nia 2019r. w P.
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko R. P. (1)

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 14 marca 2019 r.
sygn. akt I C 1709/16

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od J. K. narzecz R. R.- P. kwote 600 (sze$éset) ztotych powiekszong o podatek VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej pozwanej przez adw. B. Z. w II instancji.

Sygn. akt IV Ca 599/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plocku wyrokiem z 14 marca 2019 r. oddalit powodztwo J. K. skierowane przeciwko R. P. (2) o
ustalenie, ze pozwana jest zobowigzana do ponoszenia oplat eksploatacyjnych zwigzanych z zamieszkiwaniem w lokalu
polozonym w P. przy ul. (...). Sad Rejonowy uznal, ze powodka nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.
w wytoczeniu powddztwa o ustalenie.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyta powoddka, zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej oddalenia powddztwa i zasadzenia
kosztow, zarzucajac:

1. naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze powodka nie ma interesu prawnego
w ustaleniu, ze pozwana na podstawie umowy darowizny zobowiazana jest do ponoszenia optat eksploatacyjnych
zwiazanych z zamieszkiwaniem w lokalu, albowiem ma mozliwo$¢ dochodzenia roszczen regresowych;



2. naruszenie art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w sposéb
niewszechstronny i uznanie, ze koszty ogrzewania i energii elektrycznej obciazaja powodke jako obdarowana, podczas
gdy osoba uprawniona z tytulu ustanowienia shuzebnosci jest pozwana.

Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloéci, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Poniewaz Sad II instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych Sadu
I instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie orzeczenia zawiera jedynie

wyjasnienie podstawy prawnej, stosownie do tresci art. 387 § 2' k.p.c.
Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja jest niezasadna, a jej zarzuty chybione. Sad Okregowy podziela i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Rejonowy. Ocena prawna braku interesu prawnego powo6dki w wytoczeniu powodztwa o
ustalenie jest trafna.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze nie moze budzi¢ watpliwosci, ze powo6dka ma interes
prawny w ustaleniu, iz pozwana powinna ponosi¢ koszty utrzymania mieszkania. Nie taka tez byla przyczyna oddalenia
powddztwa. Powoddztwo zostalo oddalone z uwagi na brak interesu prawnego powodki w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie stosunku prawnego, a to jest zupelnie odmienna kwestia. Na gruncie art. 189 k.p.c. utrwalone i jednolite
jest orzecznictwo, ze nie ma interesu prawnego ten, kto moze poszukiwaé ochrony prawnej w drodze powo6dztwa o
zasgdzenie $wiadczen pienieznych, o ile sa one wymagalne. Pow6dka moze realizowaé swoj interes prawny w drodze
powodztwa o zasadzenie od pozwanej §wiadczen regresowych z tytutu uiszezonych oplat za korzystanie z mieszkania,
z materialu dowodowego wynika bowiem, ze powddka wzywana przez spoldzielnie mieszkaniowa, dokonala zaplaty.
W toku rozpoznania sprawy o §wiadczenie sad zobowiazany jest ustali¢ (jako przeslanke rozstrzygniecia), ktora ze
stron procesu zobowigzana jest do ponoszenia tych kosztow. W procesie tzw. regresowym stan niepewnosci co do
tej kwestii zostanie usuniety. Gdyby powodka nie zaplacila naleznoS$ci na rzecz spéldzielni, wowczas wzywana przez
nia do spelienia Swiadczenia mialaby interes w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, aby stan niepewnoéci usunaé.
Mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o $wiadczenie powoduje brak interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa z art.
189 k.p.c.

Skoro powodztwo w rozpoznawanej sprawie zostalo trafnie oddalone z uwagi na sam brak interesu prawnego w
wytoczeniu powodztwa, nie ma podstaw do dokonywania merytorycznej oceny na ktorej ze stron ciazy zobowiazanie
do ponoszenia kosztdw utrzymania lokalu mieszkalnego, zatem nie ma potrzeby odnoszenia sie do zarzutu
sformulowanego w punkcie drugim apelacji.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy oddalil apelacje jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c., rozstrzygajac o
kosztach procesu na podstawie art. 98 k.p.c.



