Sygn. akt IV Ca 198/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2019 roku

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca - Sedzia Joanna Swierczakowska

Sedzia Malgorzata Michalska

Sedzia Malgorzata Szeromska (spr.)

Protokolant: Katarzyna Lewandowska

PO rozpoznaniu na rozprawie 1 sierpnia 2019r. w P.
sprawy z powbdztwa A. L.

przeciwko (...) S.A.wG.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 7 wrze$nia 2018 r.
sygn. akt I C 2995/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) S.A. w G. narzecz A. L. kwote 450 (czterysta piecdziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztoéw pomocy
prawnej $wiadczonej powodowi z urzedu przez adw. R. K..

Sygn. akt IV Ca 198/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plocku wyrokiem z 7 wrzeénia 2019 r. zasadzit (...) S.A. w G. na rzecz A. L. kwote 2000 zt
z ustawowymi odsetkami, oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci i znoszac wzajemnie koszty procesu miedzy
stronami.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany, zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajgc naruszenie:

1. art. 23 w zw. z art. 24 w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajace
na nieuzasadnionym rozszerzeniu katalogu dobr osobistych na prawo do nieprzerwanego korzystania z energii
elektrycznej;

2. art. 448 k.c. poprzez zasadzenie zadoSCuczynienia na rzecz powoda bezzasadnie, a nadto w wysoko$ci razaco
Zawyzonej;



3. art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 24 w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledna ocene, ze miedzy zachowaniem pozwanej a
rzekoma szkoda powoda istnieje adekwatny zwigzek przyczynowo skutkowy;

4. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 23 k.c. poprzez przekroczenie zasadnej swobody dowodéw poprzez bledne przyjecie,
ze doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do niezakldconego celebrowania swiat religijnych oraz
godno$ci osobistej powoda;

5. art. 233 P 1 k.p.c. w zw. z art. 361 § 1 w zw. z art. 24 w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze miedzy
zachowaniem pozwanej, a szkoda istnieje adekwatny zwiazek przyczynowo skutkowy.

Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa.

Poniewaz Sad II instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych Sadu
I instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie orzeczenia zawiera jedynie
wyjasnienie podstawy prawnej, stosownie do treéci art. 387 § 21 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja jest niezasadna, a jej zarzuty chybione.

Sad Okregowy podziela w caloSci i akceptuje ocene prawng Sadu I instancji. Odnoszgc sie do zarzutéw apelacji
stwierdzi¢ nalezy, Ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego nie jest jednolite w kwestii, czy dostep do energii elektryczne
miedci sie w kategorii dobr osobistych podlegajacych ochronie. W uzasadnieniu apelacji skarzacy przytoczyt wyrok
Sadu Najwyzszego z 77 grudnia 2011 r. (II CSK 160/11), ktory zasadniczo wyklucza z tej kategorii dostep do energii
elektrycznej, jednakze w uzasadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze nie mozna wykluczy¢ wypadkoéw, w ktorych
naruszenie obowigzku dostawy energii elektrycznej doprowadzi do naruszenia dobr osobistych, bedg to jednak inne
dobra niz prawo do korzystania z pradu. W sprawie V CSK 90/10 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze

1. ochrona doébr osobistych przewidziana w k.c. jest niezalezna od wieku czlowieka, zas§ wiek pokrzywdzonego moze
natomiast mie¢ wplyw na okreslenie wysokoSci zadoécuczynienia za doznang krzywde.

2. bezprawne pozbawienie wielodzietnej rodziny pradu elektrycznego na kilka lat z jednej strony §wiadczy o znacznym
stopniu winy po stronie przedsiebiorstwa energetycznego, z drugiej za§ o duzej intensywnoS$ci naruszenia dobr
osobistych zwigzanego z pozbawieniem mozliwosSci korzystania z wielu przejawow wspolczesnej cywilizacji.

Zatem kwalifikacja, czy pozbawienie dostepu do energii elektrycznej moze by¢ uznane za naruszenie dobra osobistego
jest relatywna i zalezy od okoliczno$ci sprawy. W uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw z dnia 16 lipca 1993 r. (I PZP
28/93) Sad Najwyzszy stwierdzil: OdpowiedzZ na pytanie, czy okre§lone dobro czlowieka jest jego dobrem osobistym w
rozumieniu art. 23 24 k.c., zalezy od wielu czynnikéw, gdyz pojecie to nalezy odnosié do okreslonego poziomu rozwoju
technologicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w spoleczenstwie zasad moralnych i prawnych, istniejacego rodzaju
stosunkow spolecznych, gospodarczych czy nawet politycznych. Pojecie naruszenia okre$lonego dobra osobistego jest
rowniez pojeciem dynamicznym w czasie i dotyczacym konkretnych srodowisk.

Nie mozna zatem nie dostrzegaé, ze postep technologiczny i cywilizacyjny powoduje uznanie za podstawowe i
oczywiste udogodnienia, ktore wezeéniej byly niedostepne dla wszystkich. Katalog dobr osobistych stale sie rozszerza
i oczywistym jest, ze bez dostepu do energii elektrycznej nie mozna korzysta¢ nie tylko urzadzen gospodarstwa
domowego, ktére sa powszechne w kazdym domu, ale np. traci sie lacznoéc telefoniczng poprzez niemozno$c
naladowania telefonu, co dla starszych i chorych os6b moze stanowi¢ zagrozenie co najmniej zdrowia wobec
niemozno$ci wezwania pomocy.

W rozpoznawanej sprawie pradu pozbawieni zostali ludzie starsi (powoéd w tym okresie mial ukonczone 75 lat),
mialo to miejsce przed Swietami wielkanocnymi, co spowodowalo dodatkowe problemy z przechowywaniem zywnosci.
Niemozno$¢ korzystania z lodowki, pralki, telewizora, przygotowania potraw §wigtecznych przy uzyciu elektrycznego



sprzetu AGD, niemozno$¢ naladowania telefonu, moglo wywolaé u powoda poczucie krzywdy tym bardziej, ze odciecie
pradu bylo bezpodstawne i wywolane z wylacznej winy pozwanego. Gdyby ten stan trwal 1-2 dni, uzna¢ nalezaloby,
ze naruszenie takie nie nastgpilo, jednakze pozwany wznowil dostawe pradu dopiero po 10 dniach, kiedy Swieta
wielkanocne juz minely. Wlagnie dlugoéc okresu, w ktérym brak bylo energii elektrycznej pozwala zakwalifikowac to
zdarzenie jako naruszenie dobra osobistego. Zwiazek przyczynowy jest prosty i oczywisty: nieuzasadnione wylaczenie
pradu spowodowalo szkode niematerialna, za§ powdd w zaden sposéb sie do tego nie przyczynil.

Zasgdzona tytulem zado$éuczynienia kwota 2000 zl jest niemalze symboliczna w okoliczno$ciach sprawy, zwlaszcza
w poréwnaniu do stopy zyciowej spoleczenstwa.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy oddalil apelacje jako niezasadng na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach procesu
za II instancje Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

M.M.J.M.S.



