Sygn. akt IV Ca 478/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy - SSO Waclaw Banasik (spr.)

Sedziowie SO Malgorzata Szeromska

SO Renata Wanecka

Protokolant: Katarzyna Lewandowska

po rozpoznaniu na rozprawie 31 pazdziernika 2018r. w P.
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) spblce jawnej w P.

o zwolnienie ruchomosci od egzekucji

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ciechanowie z 8 maja 2018 r.
sygn. akt I C 1111/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) spotki jawnej w P. na rzecz M. M. kwote 1.800 (jeden tysiac osiemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego za II instancje.

IV Ca 478/18

UZASADNIENIE

Powodka M. M. wystapita w dniu 27 lipca 2017 r. z pozwem przeciwko (...) spotka jawna w P., zadajac zwolnienia
od egzekucji samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...), zajetego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Ciechanowie M. W. (1) w sprawie Km 1248/17 w dniu 26 maja 2017 r. Powddka wskazala, ze ruchomo$c
zajeta przez Komornika stanowi jej wlasno§¢. Wniosta ponadto o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z 8 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Ciechanowie zwolnil od egzekucji samoch6d marki S. (...) nr rej. (...)
zajety w dniu 26 maja 2017 r. w sprawie Km 1248/17 Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie
M. W. (1) zwniosku (...) spotka jawna w P. przeciwko dluznikowi R. L. o Swiadczenie pieniezne (punkt I), zasadzit od
pozwanego (...) spotki jawnej w P. na rzecz powddki M. M. kwote 4.417,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym
kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt IT).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacym stanie faktycznym i rozwazaniach prawnych:



Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie M. W. (1) prowadzi w sprawie Km 1248/17 postepowanie
egzekucyjne z wniosku (...) spotka jawna w P. przeciwko R. L. o $§wiadczenie pieniezne na podstawie tytulu
wykonawczego, stanowigcego prawomocny nakaz zaplaty z dnia 10 stycznia 2016 r., wydany w postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy w Plocku V Wydzial Gospodarczy w sprawie V GNc 3626/16, zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci postanowieniem z dnia 11 maja 2017 r. Wniosek egzekucyjny zostal zlozony do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie M. W. (1) w dniu 22 maja 2017 r. W toku czynno$ci egzekucyjnych
w sprawie Km 1248/17 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie M. W. (1) dokonal w dniu 26 maja
2017 1. zajecia ruchomos$ci w miejscu zamieszkania dluznika R. L. w postaci samochodu osobowego marki S. (...) nr

rej. (...).

Zajety przez komornika sagdowego samochdd osobowy marki S. (...) nr rej. (...) stanowil wlasnoé¢ E. i R. malz. £.. W
dniu 5 maja 2017 r. R. £. i M. M. zawarli umowe sprzedazy przedmiotowego pojazdu za cene 20.000,00 zl. M. M.
zaplacila cene nabycia pojazdu gotowka. Samochod pozostal w posiadaniu R. L., ktéry zobowiazal sie przed wydaniem
pojazdu dokonaé naprawy klimatyzacji. Z tego powodu M. M. zglosila nabycie pojazdu z opdZznieniem, z op6Znieniem
rowniez dokonala jego rejestracji.

E. L. pozostaje w zwigzku malzenskim z R. E.. W dniu 30 pazdziernika 2014 r. malzonkowie L. zawarli przed
notariuszem R. N. umowe o ustanowieniu rozdzielno$ci majatkowe;j.

E. L. i M. M. sa kolezankami, pracuja w tym samym zakladzie pracy, utrzymuja kontakty kolezenskie, rowniez poza
miejscem pracy. M. M. zna R. L. z racji znajomoSci z jego zona; ich kontakty sa sporadyczne. Nie interesowala sie
ich stosunkami majatkowymi, jak tez stanem finansoéw. Wiedziala, ze R. L. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ale nie
interesowala sie przedmiotem tej dzialalnoéci. O ich zamiarze sprzedazy samochodu dowiedziala sie podczas jedne;j z
rozmoéw. Nie interesowala sie przyczynami, dla ktérych zamierzaja sprzeda¢ samochod. Ostatecznie podjela decyzje
o kupnie tego samochodu.

M. M. o zajeciu samochodu dowiedziala sie w pierwszej polowie lipca 2017 r. przy odbiorze samochodu od R. L. po
naprawie. Wowczas R. L. uprzedzil ja, ze samochdd zostal zajety przez komornika sadowego oraz, Ze wyznaczono
termin jego licytacji.

W dniu 13 listopada 2017 r. R. L. wplacil na poczet zadluzenia egzekwowanego w sprawie Km 1248/17 bezposrednio
wierzycielowi (...) spotka jawna w P. kwote 5.000,00 z}.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit na podstawie caloksztaltu przeprowadzonego postepowania
dowodowego.

Sad I instancji powolujac sie na art. 841 § 1 k.p.c. stwierdzil, ze osoba trzecia moze w drodze powodztwa zadac
zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Sad uznal, iz
w pierwszej kolejnos$ci nalezy rozwazy¢, czy niniejsze powodztwo zostalo zlozone w terminie, przewidzianym dla tego
typu roszczen. Art. 841 § 3 k.p.c., stanowi bowiem, Ze powddztwo osoby trzeciej o zwolnienie zajetego przedmiotu
od egzekucji moze by¢ wniesione w terminie miesiaca od dnia dowiedzenia sie o naruszeniu prawa, chyba ze inny
termin jest przewidziany w przepisach odrebnych. Termin ten nalezy liczy¢ od dnia, gdy osoba trzecia dowiedziala sie
0 naruszeniu prawa, a jego cecha jest prekluzja, co oznacza, ze po bezskutecznym uplywie terminu roszczenie wygasa.
Sad Rejonowy dat wiare zeznaniom powodki M. M., Ze o zajeciu samochodu dowiedziala sie w pierwszej polowie lipca
2017 r., kiedy odbierala samochdéd od R. L. i sprawdzila, ze zostal wyznaczony termin jego licytacji. Sad Rejonowy
ustalil, Zze powddka M. M. jest wlascicielem samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...) na podstawie umowy
sprzedazy tego pojazdu zawartej z R. E. w dniu 5 maja 2017 r., a zatem przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 1248/17 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie M. W. (1) z wniosku (...) spotka
jawna w P. przeciwko R. L. o Swiadczenie pieniezne. Pomimo zatem tego, ze w dniu 26 maja 2017 r. samoch6d
znajdowal sie w dyspozycji dluznika R. L., nie stanowil juz przedmiotu jego wlasnosci.



Pozwany (...) spolka jawna w P. w odpowiedzi na pozew, zglosil w trybie art. 527 k.c. zarzut bezskuteczno$ci
wzgledem niego umowy sprzedazy samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...) z dnia 5 maja 2017 r., wskazujac, ze
czynno$c¢ sprzedazy pojazdu nastapita z pokrzywdzeniem wierzyciela, przy czym dluznik R. L. dzialal ze §SwiadomoScig
pokrzywdzenia wierzyciela, zas powoédka M. M. o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla
sie dowiedzie¢. W ocenie Sadu Rejonowego, w $wietle ustalonego stanu faktycznego, zarzut ten nie zasluguje na
uwzglednienie.

Przywolujac tres¢ art. 527 § 1 k.c. Sad Rejonowy wskazal, iz gdy wskutek czynnoéci prawnej dtuznika dokonane;j z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej
czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialat ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a
osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Stosownie za$ do art.
531§ 1k.c., uznanie za bezskuteczng czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli nastepuje w
drodze powodztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek tej czynno$ci uzyskata korzy$¢ majatkowa. W
ocenie Sadu Rejonowego, w $wietle ustalonego stanu faktycznego, uznaé nalezy, ze powdédka M. M. nie dysponowata
wiedza w zakresie prowadzonej przez R. L. dzialalno$ci gospodarczej i stanu jego finanséw, a tym samym nie wiedziala,
czy jego zamiar sprzedazy samochodu pozostaje w zwigzku z checig unikniecia splaty zadluzenia wynikajacego z tej
dzialalnoSci gospodarczej. Powédka M. M. uzgodnila z R. L. kupno od niego samochodu, co nie oznacza, ze miata
Swiadomos¢, ze sprzedaz przez niego samochodu moze wynikac z jego probleméw finansowych. Trudno oczekiwac,
aby nabywca rzeczy ustalal powody jakimi kieruje sie jej zbywca. Prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej, o czym
przeciez powddka M. M. co do zasady wiedziala, nie mozna utozsamia¢ z problemami finansowymi i istnieniem
zadluzenia obciazajacego przedsiebiorce. Powodka M. M. utrzymywala z R. L. sporadyczne kontakty; nie mozna
oczekiwac, ze nawet zapytany wprost o dtugi, udzielilby odpowiedzi polegajacej na prawdzie.

Sad I instancji stwierdzil, iz niewatpliwie, wykazanie, ze osoba trzecia wiedziala, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cia
pokrzywdzenia wierzycieli, ulatwia domniemanie prawne wynikajace z art. 527 § 3 k.c., w przypadku gdy osoba trzecia
uzyskujaca korzys¢é majatkowa na skutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika jest osoba bedaca w bliskim z
nim stosunku. Ustawodawca nie okre$lil, jakiego rodzaju relacje przesadzaja o pozostawaniu wskazanych podmiotow
w bliskich stosunkach. Stosunek blisko$ci na ogo6t wynika z powiazan rodzinnych, ale moze wynikaé takze z innych
wiezi, w szczegblnoéci uczuciowych, przyjacielskich, towarzyskich czy majatkowych. Domniemanie ustanowione w
komentowanym przepisie moze byé¢ zastosowane wzgledem kazdej osoby, o ile w konkretnym przypadku stopien
wzajemnych powiagzan zachodzacych z tytulu wiezéw rodzinnych, przyjazni, wdziecznos$ci, wspdlnych intereséw itp.
pozwala uznaé, ze sa to stosunki bliskie. Zdaniem Sadu Rejonowego, w niniejszej sprawie nie zostala spelniona
przedmiotowa przestanka ,bliskiego stosunku”. Zar6wno powddka M. M., jak i oboje malzonkowie L., podkreslili, ze
znajomo$¢ kolezenska laczyla powodke i E. L., zone dluznika. Powddka, z racji tej znajomosci, miala Swiadomosé, ze
R. L. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, co nie oznacza, ze znala jego sytuacje majatkowa i cel sprzedazy samochodu.

Sad I instancji zauwazyl rowniez, ze cze$¢ srodkéw finansowych uzyskanych ze sprzedazy samochodu w kwocie
5.000,00 zl, dluznik R. L. w listopadzie 2017 r. przeznaczyl na pokrycie czesci zadluzenia w stosunku do wierzyciela
(...) spolka jawna w P.. Jak wynika z akt egzekucyjnych Km 1248/17, wierzyciel (...) spétka jawna w P. nie podjal
innych sposobdéw egzekucji niz egzekucja z ruchomoéci.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy zwolnil od egzekucji samochéd osobowy marki S. (...) nr rej. (...) zajety w dniu
26 maja 2017 r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie M. W. (2) w sprawie Km 1248/17
z wniosku wierzyciela (...) spotka jawna w P. przeciwko dluznikowi R. L. o $wiadczenie pieniezne.

Jednocze$nie w pkt II wyroku Sad I instancji zasadzil od pozwanego (...) spolka jawna w P. na rzecz powo6dki
M. M. kwote 4.417,00 z} tytulem zwrotu kosztdw procesu, w tym 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego, z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 800,00 zt tytulem oplaty sadowej
od pozwu. Powodka okreslita warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 16.000,00 zl. Wysoko$é kosztéw zastepstwa



procesowego Sad Rejonowy ustalil stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych ( § 2 pkt 5).

Od powyzszego wyroku pozwany wniost apelacje, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
dokonanie jego oceny tak w stosunku do zalaczonych do sprawy dokumentéw, a takze innych dowodow
zgromadzonych w sprawie jak rowniez swobodnej i blednej ocenie zeznan Swiadkéw i tym samym przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie, iz umowa sprzedazy przedmiotowego samochodu z dnia 5 maja 2017
r. zostala zawarta faktycznie w tym dniu,

2. naruszenie art. 841 § 3 k.p.c. poprzez przyjecie, iz zlozenie pozwu przez powddke nastgpilo w terminie jednego
miesigca od dowiedzenia sie o zajeciu samochodu.

Majac powyzsze na uwadze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci, zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za Ii Il instancje zgodnie
z normami, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu, pozostawiajac takze temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow
postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Whiesiony $rodek zaskarzenia opiera sie w przewazajacej czeSci na zarzucie naruszenia art. 233 k.p.c. Sad
Okregowy stoi na stanowisku, iz ocena wiarygodno$ci i mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza
istote sadzenia w czeSci dotyczacej ustalenia faktow, tj. rozstrzygania spornych kwestii na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie zdowodami. Powinna odpowiadaé regutom
logicznego mys$lenia wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz
uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego bedace wyznacznikiem granic dopuszczalnych wnioskéw i stopnia
prawdopodobienistwa ich przydatnoSci w konkretnej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad
wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami dos§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie
narusza zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w art. 233 k.p.c., choéby dowiedzione zostalo, ze z tego
samego materiatu daloby sie wysnué réwnie logiczne i zgodne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne.
Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania, w $wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych
wnioskow z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez
sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w
czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r. IV CKN 1316/00).

W ocenie Sadu II instancji skarzacy wnoszac przedmiotowa apelacje nie wykazal, iz Sad Rejonowy ustalajac stan
faktyczny rozpoznawanej sprawy uchybil powyzszym regulom. Z przedstawionych w sprawie dowodéw wynika, ze
rzeczywiécie umowa sprzedazy samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...) zostala zawarta dnia 5 maja 2017
r., a pojazd pozostawal w posiadaniu sprzedajacego celem naprawy klimatyzacji. Pozwany nie wykazal, iz powyzsza
czynno$¢ nastapila w innej dacie lub ze miala charakter jedynie pozorny i jej na celem bylo jedynie wylgczy¢ dany
przedmiot od egzekucji. Co wiecej co innego wynika nie tylko z samej umowy (k. 5 akt sprawy) i zeznan $wiadkow
w postaci dluznika, wobec ktorego toczy sie egzekucja i jego zony ale rowniez z tresci zawartej miedzy R. L. i E. L.
ugody z 26 pazdziernika 2017 r., w ktérej przedmiot ten nie zostal zawarty (k. 22 akt sprawy o sygn. I Co 689/17 Sadu
Rejonowego w Ciechanowie).



Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu II instancji skarzacy w swojej apelacji nie wykazal, by Sad Rejonowy
oceniajac zgromadzony w sprawie material dowody naruszyl jakiekolwiek zasadny logiki czy tez nie kierowat sie
do$wiadczeniem zyciowym, w zwigzku z czym podnoszony przez niego zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. Sad Okregowy
uznal za niezasadny.

Sad II instancji nie przychylil sie réwniez do zarzutu naruszenia at. 841 § 3 k.p.c., z ustalonych w sprawie okolicznoSci,
ktorych skarzacy nie byl w stanie zakwestionowac wynika, ze powddka odebrala swoj pojazd 10 lipca 2017 r. i wtedy
dowiedziala sie o czynnoSciach komorniczych, dlatego tez w ocenie Sagdu Okregowego najwcze$niej od tej daty mozna
liczy¢ miesieczny okres przewidziany ww. przepisem na wniesienie powodztwa o zwolnienia zajetego przedmiotu
od egzekucji. Pozew wplynal do Sadu Rejonowego w Ciechanowie 27 lipca 2017 r., w zwiazku z czym uzna¢ nalezy,
iz termin zostal przez powddke dotrzymany. W ocenie Sadu II instancji pozwany nie wykazal, by o zajeciu strona
powodowa dowiedziala sie wcze$nie;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji w zwigzku z czym
stosownie do tresci art. 385 k.p.c. oddalil ja.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji kierowal sie treécia art. 98 § 11 3 k.p.c. Apelacja
okazala sie nieskuteczna w zwigzku z czym pozwanego nalezalo uznac za strone przegrywajaca ten etap procesu
i dlatego tez powddce przystuguje zwrot poniesionych kosztow w wysokoSci 1.800 zl, tytulem kosztoéw zastepstwa
prawnego za II instancje, ustalone na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w prawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych.



