Sygn. akt IV Ca 766/17
7 lutego 2018r.
POSTANOWIENIE
Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w skladzie nastepujacym
Przewodniczqca: SSO Katarzyna Mirek — Kwasnicka
Sedziowie: SO Renata Wanecka (spr.)
SO Joanna Swierczakowska
Protokolant: st. sek. sad. Anna Baldyga
Ppo rozpoznaniu na rozprawie 7 lutego 2018r.
sprawy z wniosku Narodowego Funduszu Zdrowia
o ustanowienie kuratora spadku

na skutek apelacji kuratora spadku po E. K. od punktu 3 postanowienia Sadu Rejonowego w Plocku z 25 paZzdziernika
2016r.,

sygn. akt I Ns 418/15
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie i podwyzszy¢ przyznane kuratorowi spadku — adwokatowi R. K. (1)
wynagrodzenie do kwoty 1.900 zl (jeden tysiac dziewiecéset zlotych);

2. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci.
Sygn. akt IV Ca 766/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 25 pazdziernika 2016r. Sad Rejonowy w Plocku w sprawie z wniosku Narodowego Funduszu
Zdrowia o ustanowienie kuratora spadku, zatwierdzil sprawozdanie kuratora spadku z 28 lipca 2016r. (punkt 1);
zwolnit adwokata R. K. (1) z funkcji kuratora spadku po zmarlym 22 lutego 2014r. E. K. (punkt 2); przyznal kuratorowi
spadku — adwokatowi R. K. (1) wynagrodzenie w wysokoS$ci 150 zt wraz z podatkiem VAT, kt6éra to kwote nakazal
wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Plocku (punkt 3); nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciazyt
Skarb Panstwa (punkt 4).

Uzasadniajac rozstrzygniecie o wynagrodzeniu dla kuratora spadku, Sad Rejonowy powolal sie na art. 939 § 1 kpc w
zw. z art. 667 § 2 kpc oraz § 9 pkt. 1 wzw. z § 19 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Apelacje (mylnie okre$lona jako zazalenie) od postanowienia zlozyl kurator spadku adwokat R. K. (1), zaskarzajac je w
czesci dotyczacej wysokoSci przyznanego mu wynagrodzenia i zarzucil naruszenie § 9 pkt. 1w zw. z § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb



Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z art. 939 § 1 kpc poprzez zasgdzenie
wynagrodzenia na podstawie w/w rozporzadzenia, podczas gdy nie okres$la ono sposobu wyliczenia wynagrodzenia
kuratora spadku, a nadto zostalo przyznane w wysokoSci, ktorej nie mozna uznac¢ za odpowiedniag w stosunku do
nakladu pracy kuratora.

Majac powyzsze na uwadze, kurator spadku wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i podwyzszenie przyznanego
mu wynagrodzenia do kwoty 1.900 zl powiekszonej o podatek VAT.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, ze postanowienie w przedmiocie przyznania wynagrodzenia kuratorowi
spadku jest postanowieniem rozstrzygajacym co do istoty sprawy, zatem wlasciwym Srodkiem zaskarzenia jest w tym
wypadku apelacja, a nie zazalenie. (por. uchwate Sadu Najwyzszego Uchwala z 18 marca 2011 r., III CZP 140/10, LEX
738034)

Apelacja w znacznej czeSci zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 676 § 2 kpc, kurator spadku zarzadza majatkiem spadkowym pod nadzorem sadu spadku. Do
sprawowania zarzadu spadkiem stosuje sie odpowiednio przepisy o zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomo$ci.
Z kolei art. 939 § 1 kpc stanowi, ze zarzadca moze zada¢ wynagrodzenia oraz zwrotu wydatkéow, ktére w zwigzku
z zarzadem ponibst z wlasnych funduszéw. Wysoko$§é wynagrodzenia sad okresli odpowiednio do nakladu pracy i
dochodowosci nieruchomoéci.

Zatem, jeSli idzie o podstawe orzeczenia o wysoko$ci wynagrodzenia, to stanowi ja wylacznie art. 939 § 1 kpc w
zw. z art. 676 § 2 kpc. Przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu nie znajduja w tym
wypadku zastosowania, wszak reguluja one wylacznie oplaty za czynnoéci pelnomocnikéw procesowych. Wprawdzie
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i
zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. 2 013.1476)
odsyta do rozporzadzenia w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, ale reguluje ono wynagrodzenie kuratora
procesowego ustanowionego w trybie art. 144 kpc, a nie kuratora spadku.

Racje ma apelujacy, ze wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora spadku zalezy od uznania Sadu, ktéry powinien kierowac
sie przeslankami wynikajacymi z art. 939 § 1 kpc. Dlatego przede wszystkim nalezalo wzigé pod uwage naklad
pracy kuratora spadku, wszak nie mozna — zdaniem Sadu Okregowego — pomina¢ aktywnoS$ci kuratora przy
podejmowaniu czynnos$ci majacych na celu odszukanie spadkobiercow E. K., jak rowniez jego udzialu w postepowaniu
administracyjnym i sadowym.

Jak wynika z treéci zazalenia, ktorej wnioskodawca nie kwestionowal, adwokat R. K. (1), jako kurator spadku E. K.
podjal szereg dzialan, a mianowicie:

- zapoznal sie z aktami spraw, w ktorych znajdowaly sie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku przez potencjalnych
spadkobiercow E. K. i przeanalizowal znajdujace sie w nich dokumenty pod katem ustalenia kregu dalszych
spadkobiercow (3 godziny);

- skierowal korespondencje do jedynego spadkobiercy ustawowego, ktéry nie odrzucil spadku oraz do
spadkobierczyni, ktéra wniosta o uchylenie sie od skutkdéw o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku (p6t godziny);

- spotkal sie z corka spadkodawcy w celu ustalenia kregu spadkobiercéw ustawowych oraz ustalenia, czy E. K.
sporzadzil testament (1 godzina);



- ztozyt wniosek o dopuszczenie go do udziatu w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w Plocku I Ns 1742/15, brat
w niej udzial; sprawa zakonczyla sie zatwierdzeniem przez Sad uchylenia sie przez A. G. od oS§wiadczenia o odrzuceniu
spadku (5 godzin — analiza akt, przygotowanie sie i udzial w rozprawie);

- wystepowal w charakterze strony w postepowaniu administracyjnym prowadzonym przez Narodowy Fundusz
Zdrowia w przedmiocie ustalenia okresu podlegania przez E. K. obowiazkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu z
tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej (Yacznie 8 godzin — analiza akt i stanu prawnego, spotkanie z corka
spadkodawcy w celu ustalenia okoliczno$ci faktycznych, sporzadzenie i ztozenie odwolania od decyzji ustalajacej, ze E.
K. podlegal obowiazkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu, wniosek o zawieszenie postepowania w celu umozliwienia
spadkobiercom wziecia udzialu w postepowaniu przed organem II instancji);

- zlozyl sprawozdanie z czynno$ci kuratora spadku w dniu 28 lipca 2016r. (1 godzina);

- ztozy} sprawozdanie konicowe z czynnoéci kuratora spadku wraz z wnioskiem o zwolnienie go z funkeji kuratora (pot
godziny).

Eacznie na czynno$ci zwigzane ze sprawowaniem funkcji kuratora spadku E. K. adwokat R. K. (1) przeznaczy} 19 godzin
pracy. Dlatego nalezy zgodzi¢ sie z zarzutem, ze przyznanie mu wynagrodzenia w wysoko$ci 150 zl jest zanizone.

Sad Okregowy aprobuje poglad apelujacego, ze odpowiednia stawka za godzine pracy kuratora spadku powinna by¢
kwota 100 zl. Dlatego tez wynagrodzenie za wykonane wyzej czynno$ci nalezalo podwyzszyé¢ do 1.900 zl.

Nie ma natomiast podstaw prawnych do podwyzszenia wynagrodzenia kuratora spadku, ustalonego w oparciu
o stosowany odpowiednio art. 939 § 1 kpc, o rownowarto$¢ podatku VAT. Tego typu rozwigzanie ma charakter
wyjatkowy i zawsze powinno wynika¢ wprost z przepisu prawa. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu zawierato taka regulacje w § 2 ust. 3, ale nie znajduje ono w tym wypadku
zastosowania, o czym wcze$niej byla mowa.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 kpc.

Renata Wanecka Katarzyna Mirek — Kwasnicka Joanna Swierczakowska



