Sygn. akt IV Ca 641/17
POSTANOWIENIE
Dnia 7 marca 2018 r.
Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — SSO Wactaw Banasik
Sedziowie SO Malgorzata Szeromska (spr.)
SO Barbara Kaminska
Protokolant st. sekr. sad. Anna Baldyga
po rozpoznaniu na rozprawie 7 marca 2018 r. w P.
sprawy z wniosku M. F.
zudzialem S. K., C. F.,,P.W., B. W.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji uczestniczki B. W.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Mlawie z 25 lipca 2017 .
sygn. akt I Ns 504/13
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Mlawie,
pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za II instancje.

Sygn. akt IV Ca 641/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Mlawie postanowieniem z 25 lipca 2017 r. stwierdzil, Ze spadek po K. W., zmarlym 27 lipca 2013 r.
w M. i tam ostatnio stale zamieszkalym, na podstawie testamentu z 27 listopada 2008 r. nabyly: S. K. i C. F. po Y2
czesci i rozstrzygnatl o kosztach postepowania.

Istotne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i stanowiace podstawe rozstrzygniecia byly nastepujace:

K. W. zmarl w dniu 27.07.2013 r. w M., gdzie ostatnio przed $miercia zamieszkiwal. Pozostawil po sobie z kregu
spadkobiercow ustawowych zone B. W., zdomu K., oraz syna P. W.. Spadkodawca nie mial wiecej dzieci z malzenstwa,
nie pozostawil dzieci przysposobionych ani pozamalzenskich. Nikt ze spadkobiercow nie skladal o$wiadczen o
przyjeciu badz odrzuceniu spadku, nie zrzekl sie dziedziczenia ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Nie
bylo wczesniej wydanego postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku ani tez nie zarejestrowanego
aktu po$wiadczenia dziedziczenia. W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne

Spadkodawca sporzadzil trzy testamenty: dwa testamenty wlasnoreczne — jeden z dnia 28.06.2012 r. oraz z dnia
15.08.2012 r. — oraz jeden testament notarialny sporzadzony przed notariuszem T. T. w jej Kancelarii Notarialnej w



M. w dniu 27.11.2008 r. rep. A Nr 6762/2008. Zgodnie z trescia testamentu notarialnego, K. W. do calosci spadku
powolat w rownych cze$ciach swoje siostrzenice: S. F. oraz C. F. po 2 czeSci. Jednocze$nie spadkodawca o§wiadczyl,
ze wydziedzicza swojego syna P. W., poniewaz mieszkajgc w tym samym budynku mieszkalnym zerwal z nim normalne
kontakty rodzinne, znecal sie nad spadkodawca fizycznie, dopuszczajac sie codziennej razacej obrazy czci wobec K.
W., zniewazajac go stowami wulgarnymi i obelzywymi, w 2005 r. zostal przez syna P. W. pobity i doznal urazu glowy.
Ponadto jako przyczyne wydziedziczenia spadkodawca podal naduzywanie przez syna P. W. alkoholu, wbrew woli
spadkodawcy, co wielokrotnie prowadzilo do agresywnego zachowania sie syna P. wobec K. W., matki P. W. i jego
babki. Spadkodawca o$wiadczyl jednocze$nie, ze nie przebaczyl wyzej wymienionych zachowan synowi P. W.. W dniu
24.07.2014 r. Sad dokonat otwarcia i ogloszenia testamentu wlasnorecznego z dnia 28.06.2012 r., zgodnie z ktérym
K. W. do caloéci spadku powolal w réwnych czeéciach S. F. i C. F. po V2 czeSci. Spadkodawca o§wiadczyt jednoczeénie,
ze wydziedzicza swojego syna P. K. (W.) jak réwniez zone B. K. (W.). Spadkodawca potwierdzil w testamencie
wlasnorecznym z dnia 28.06.2012 r. przyczyny wydziedziczenia wobec P. W. wskazane w testamencie notarialnym.
Spadkodawca wskazal, ze nie chce miec ,nic wspdlnego” z zona i z synem. Testament zostal podpisany przez 3
Swiadkow: W. M., M. M. (1) i M. M. (2). W dniu 24.07.2014 r. Sad dokonal otwarcia i ogloszenia drugiego testamentu
wlasnorecznego testatora K. W., z dnia 15.08.2012 r., w ktérym spadkodawca odwolal swoje poprzednie testamenty,
a do caloéci spadku powotal swoja malzonke B. W., z domu K.. W trakcie trwania postepowania uczestniczka B. W.
wskazywala, ze testament notarialny zostal uniewazniony w dniu 01.07.2010 1.

Biegli R. W. i K. K. (2) sporzadzili na pi$mie opinie psychiatryczno-psychologiczna. Biegli zgodnie stwierdzili,
ze K. W. w czerwcu i sierpniu 2012 r., tj. w czasie spisania pierwszego testamentu oraz drugiego przejawial
ograniczone uszkodzenie oérodkowego uktadu nerwowego, ktore zostalo zdiagnozowane jako organiczne zaburzenia
osobowosci. Zaburzenie to, jak wskazali biegli, jest nieodwracalnym uszkodzeniem funkgcji psychicznych pacjenta. W
jego przebiegu nie wystepuja objawy psychotyczne czyli objawy choroby psychicznej ani wyrazne oslabienie funkcji
intelektualnych. Biegli wskazali jednakze, ze ,,z powodu trwalego uszkodzenia funkeji psychicznych pacjenta dochodzi
do zaburzen funkcji poznawczych takich jak pamieé, postrzeganie, koncentracja uwagi i mys$lenie, co powoduje, ze
K. W. w chwili spisywania testamentéw mial zniesiong zdolno$é¢ do §wiadomego podejmowania decyzji i wyrazenia
swojej woli. Ponadto z powodu organicznych zaburzen osobowosci byl on podatny i bezkrytyczny jesli chodzi o
wplyw innych oséb na jego proces decyzyjny, co powodowalo, ze jego funkcje psychiczne nie dawaly mu mozliwos$ci
swobodnego podejmowania decyzji. Te zaburzone procesy psychologiczne wystepujace u K. W. powodowaly, ze nie
byl on w stanie podjaé¢ §wiadomie i swobodnie decyzji w odniesieniu do swoich testamentow”.

Sad Rejonowy na podstawie opinii bieglych i dokumentacji medycznej zebranej w sprawie uznal, ze dwa testamenty,
ktore zostaly sporzadzone wlasnorecznie przez spadkodawce w 2012 r., s3 niewazne, wazny natomiast pozostaje
testament notarialny z 2008 r. i orzekl o dziedziczeniu zgodnie z oS§wiadczeniem woli spadkodawcy zawartym w
testamencie notarialnym z dnia 27.11.2008 r., w ktérym K. W. powotat do spadku siostrzenice S. F. i C. F. po %2 czeéci.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla uczestniczka B. W., zaskarzajac postanowienie w caloSci i zarzucajac naruszenie:

1. art. 670 k.p.c. w zw. z art. 248 §1 k.p.c. poprzez niepodjecie przez Sad z urzedu inicjatywy dowodowej zmierzajacej
do ustalenia spadkobiercow K. W., w szczegdlnoSci poprzez niezobowigzanie Uczestniczki B. W. do przedstawienia
dokumentu zawierajace odwolanie testamentu notarialnego z dnia 27 listopada 2008 roku, na ktérego istnienia
Uczestniczka powolala sie w pi$mie z 18 czerwca 2014 roku (k. 47v) i niezwrdcenie sie do notariusza o wydanie tego
dokumentu,

2. art. 670 k.p.c. w zw. z art. 278 §1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez niepodjecie przez Sad z urzedu inicjatywy
dowodowej zmierzajacej do ustalenia spadkobiercéw K. W., w szczegbdlnoSci poprzez nieprzeprowadzenie dowodu
z uzupekiajacej opinii psychiatryczno-psychologicznej, w sytuacji gdy z tre$ci wydanej opinii wynikalo, ze przed
sporzadzeniem przez K. W. testamentu notarialnego z dnia 27 listopada 2008 roku, rozpoznano u niego organiczne
zaburzenia osobowo$ci i zachowania, uzaleznienie od alkoholu, stan po trepanacji czaszki i ewakuacji krwiaka
nadtwardoéwkowego, a ponadto spadkodawca przebywat w Szpitalu (...) w G., gdzie wystepowaly u niego zaburzenia
pamieci bezposredniej oraz zaburzenia przestrzennej organizacji materialu oraz zaburzenia funkcji poznawczych, a



ponadto lekarze stwierdzili, ze istnieje duze prawdopodobienstwo narastania objawdw organicznego uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego w przyszlosci, co sugeruje, ze takze testament notarialny z 2008 roku mogt by¢é
sporzadzony przez spadkodawce, ktoéry nie byl zdolny do §wiadomego i swobodnego wyrazenia swojej woli, a w
konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, iz testament notarialny z
dnia 27 listopada 2008 roku moze by¢ podstawa do stwierdzenia, ze spadkobiercami sa wskazane w nim osoby, w
sytuacji gdy spadkodawca odwolal ten testament, a ponadto testament ten zostal sporzadzony w stanie wylgczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

3. art. 943 k.c. poprzez jego niezastosowanie i stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu, ktdry zostal
odwolany,

4. art. 945 §1 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i stwierdzenie nabycia spadku na postawie testamentu, ktory
zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli,

5. art. 926 §1 k.c. w zw. z art. 931 §1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i stwierdzenie nabycia spadku na podstawie
testamentu niewaznego, a ponadto odwolanego przez spadkodawce, w sytuacji gdy w takim stanie faktycznym Sad
powinien stwierdzi¢ nabycie spadku na podstawie ustawy.

Apelujaca wniosla o dopuszczenie dowodu z dokumentu — aktu notarialnego z 1 lipca 2010 r. na okoliczno$¢é odwolania
przez spadkodawce testamentu z 2008 r. (k-215).

Apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie nabycia spadku na rzecz B. W. i P. W.,
ewentualnie o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja jest zasadna, bowiem w toku postepowania apelacyjnego ujawnil sie dowdd — akt notarialny, zgodnie z
ktérym spadkodawca dokonal odwolania testamentu sporzadzonego w 2008 r., na podstawie ktérego stwierdzone
zostalo nabycie spadku. Nie ma natomiast podstaw do przyjecia, ze Sad I instancji naruszyt przepisom postepowania
poprzez poszukiwanie z urzedu powyzszego dokumentu. Uczestniczka w pi§mie procesowym z 18 czerwca 2014 r.
bardzo ogolnie wskazala na istnienie tego aktu, nie wskazala, ktéry notariusz sporzadzal ten akt, okolicznos$é, ze
wystepowala w sprawie bez profesjonalnego pelnomocnika nie moze usprawiedliwiaé¢ braku inicjatywy dowodowej
w tym zakresie.

Ostatecznie jednak akt notarialny, moca ktérego spadkodawca odwotat testament z 2008 r. zostal do akt zlozony,
co czyni koniecznym ustalenie podstawy nabycia spadku po K. W.. W odpowiedzi na apelacje uczestniczki zazadaly
uzupehienia materialu dowodowego poprzez ustalenie, czy spadkodawca w dacie odwolania testamentu mial
zachowana zdolnoé¢ testowania.

Nie ulega watpliwoSci, ze wobec bardzo stanowczej opinii bieglych, ze K. W. w chwili spisywania testamentéow
w 2012 r. mial zniesiong zdolno$¢ do $wiadomego podejmowania decyzji i wyrazenia swojej woli, biegli powolali
przy tym historie choroby spadkodawcy, z ktoérej wynika trwajaca dlugo przed $miercig choroba, zatem zachodzi
konieczno$é uzupehienia opinii bieglych w celu ustalenia zdolnosci testowania spadkodawcy w dacie sporzadzenia
zarOwno testamentu z 2008 r. jak i jego odwolania w 2010 r. Postepowanie dowodowe w tym zakresie mogloby zostaé
przeprowadzone przed Sadem Okregowym, ktory przy rozpoznawaniu apelacji jest sadem meriti. Stwierdzi¢ jednakze
nalezy, ze z akt sprawy nie wynika, aby testament z 2008 r. zostal otwarty i ogloszony stosownie do art. 649 k.p.c.
przez notariusza lub sad.

Zgodnie z art. 670 k.p.c. otwarcie i ogloszenie testamentu (o ile nie zostal otwarty i ogloszony w mysl art. 649 k.p.c.)
nalezy do sgdu spadku. Zgodnie z art. 628 k.p.c. sadem spadku jest sad rejonowy wlasciwy dla ostatniego miejsca
zamieszkania spadkodawcy. Skoro wiec otwarcie i ogloszenie testamentu zastrzezone zostalo dla sadu spadku, to w



postepowaniu apelacyjnym czynno$¢ ta nie moze by¢ uczyniona, co skutkuje konieczno$cia uchylenia zaskarzonego
postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy dokona otwarcia i ogloszenia testamentu z 2008 r., a nastepnie
dopuéci dowdd z uzupeliajacej opinii bieglych na okoliczno$¢ zdolnoéci spadkodawcy do testowania w datach
sporzadzenia testamentu z 2008 r. i jego odwolania.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Malgorzata Szeromska Waclaw Banasik Barbara Kaminska



