Sygn. akt: IV Ca 630/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 grudnia 2017 1.

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — SSO Wactaw Banasik (spr.)

Sedziowie SO Malgorzata Szeromska

SO Barbara Kaminska

Protokolant st. sekr. sad. Anna Baldyga

po rozpoznaniu na rozprawie 7 grudnia 2017 r. w P.
sprawy z powodztwa Gminy P.

przeciwko A. B., M. B. (1), B. B.

o eksmisje

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 25 kwietnia 2017 1.
sygn. akt I C 72/16

oddala apelacje.

IV Ca 630/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plocku wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2017 r. w sprawie I C 72/16 nakazal pozwanym A. B., M. B. (1)
i B. B. oproznienie i opuszczenie lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w P. przy ulicy (...) oraz przynaleznej do
lokalu piwnicy i wydanie go powodowi Gminie P., stwierdzil, ze pozwanym przystuguje prawo do lokalu socjalnego,
wstrzymal wykonanie opréznienia i opuszczenia lokalu mieszkalnego do dnia w ktérym powdd zlozy pozwanym oferte
zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego, zasadzil od pozwanej A. B. na rzecz powoda Gminy P. kwote 320 zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Podstawa rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.
Lokal mieszkalny nr (...) polozony w P. przy ul. (...) wchodzi w sklad zasob6w mieszkaniowych Gminy P..

Sad Rejonowy w Plocku wyrokiem z dnia 15 lipca 2010 roku w sprawie o sygn. akt I C 230/10 nakazal osobom
zamieszkujacym w przedmiotowym lokalu — M. B. (2), M. B. (3), M. B. (4), M. W., G. W. opr6znienie i opuszczenie
przedmiotowego lokalu mieszkalnego numer (...), potozonego w P. przy ulicy (...) i wydanie go powodowi. Nadto Sad
orzekl, iz pozwanej M. B. (2) i M. B. (4) przystuguje prawo do lokalu mieszkalnego i wstrzymat wykonanie wyroku do
czasu zlozenia pozwanym M. B. (2) i M. B. (4) przez Gmine P. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. za$



W. B., M. B. (3), M. W. i G. W. nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Pozwani w niniejszej sprawie nie zostali
objeci w/w wyrokiem.

W przedmiotowym lokalu zamieszkuja wspo6lnie M. B. (3), A. B., maloletni M. B. (1) i maloletnia B. B.. Pozwana A.
B. korzystala z pomocy Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w P., byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna od
dnia 1 sierpnia 2016 r do dnia 8 wrze$nia 2016 r., nie pobiera zasitkow, renty ani emerytury.

W ocenie Sadu Rejonowego, powddztwo Gminy P. o nakazanie pozwanym A. B., maloletniemu M. B. (1) i maloletniej
B. B. opréznienia zajmowanego lokalu mieszkalnego zastluguje na uwzglednienie. Stosownie do brzmienia art. 222 §
1 k.c. wlasciciel moze zadaé od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzeczg, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze
osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza. Gmina P. - jest wlascicielem
przedmiotowego lokalu mieszkalnego, a zatem w braku po stronie pozwanych skutecznego prawa do wladania
przedmiotowym lokalem, strona powodowa moze skutecznie domagac sie od pozwanych wydania tego lokalu.

W wypadku orzeczenia eksmisji Sad obowigzany jest do zbadania czy zachodza przestanki do otrzymania przez
eksmitowanych lokalu socjalnego, orzeka o uprawnieniu tych oso6b, biorac pod uwage dotychczasowy sposob
korzystania przez nie z lokalu oraz ich szczegdlna sytuacje materialng i rodzinng. Artykul 14 ust. 4 ustawy o ochronie
praw lokatoréw, ustawowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego ogranicza krag os6b, wobec ktorych
mozna orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego. Sad nie moze orzec o braku takiego uprawnienia
w stosunku do maloletniego oraz osoby sprawujjcej nad nim opieke i wspoélnie z nig zamieszkala. Orzekajac o
uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego na podstawie art. 14 ust 6 ustawy z dnia z 21 czerwca 2001 1. 0
ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego Sad I instancji - orzekajac
o uprawnieniu pozwanych do otrzymania lokalu socjalnego - nakazal wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu do
czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyli pozwani A. B., M. B. (1) i B. B.. Zarzucili oni Sagdowi Rejonowemu naruszenie art.
5 k.c. poprzez brak uwzglednienia, ze maloletni pozwani z uwagi na wiek nie mogli mie¢ wplywu na pozbawienie
powoda wladania lokalem, a zatem nie powinni ponosi¢ negatywnych konsekwencji prawnych, a dzialanie powoda
zmierzajgce do pozbawienia maloletnich pozwanych lokalu mieszkalnego uznaé¢ nalezy za sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego i wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa w caloéci, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Klauzula generalna niedopuszczalno$ci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspolzycia
spolecznego ma na celu zapobieganie stosowania prawa w sposéb prowadzacy do skutkéw nieetycznych lub
rozmijajacych sie w sposob zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie powodztwa, zgodnego
z litera prawa, powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace , nie dajace sie zaakceptowac z punktu
widzenia norm moralnych i warto$ci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie.
Nalezy jednak pamietac, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej
ochrony osobie, ktora korzysta z przystlugujacego jej prawa podmiotowego w sposob zgodny z jego trescia, moze miec
miejsce zupehie wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczego6lnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie,
ze w okre$lonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie powddztwa prowadziloby do skutkoéw szczegoblnie dotkliwych i
nieakceptowanych. Podkresli¢ rowniez trzeba, ze nie moze na naduzycie prawa powolywac sie osoba, ktéra sama w
sposob bezprawny pozbawila wlasciciela z prawa do dysponowania swoja wlasnoécia. Tymcezasem pozwani od samego
poczatku zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu mieszkalnym nie dysponowali tytulem prawnym do zamieszkania.
M. B. (4) , maz A. B., zostal, jeszcze jako maloletni eksmitowany z tego lokalu w sprawie I C 236/10 Sadu Rejonowego
w Plocku, a tylko od niego pozwani mogli wywodzi¢ swe uprawnienia. Nie bez znaczenia dla oceny roszczenia powoda



pod katem art. 5 k.c. pozostaje takze fakt przyznania wszystkim pozwanym uprawnienia do lokalu socjalnego. Nie
istnieje zatem, eksponowana w apelacji, obawa pozbawienia maloletnich pozwanych mozliwo$ci zamieszkiwania w
lokalu o odpowiednim standardzie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.
Waclaw Banasik
Malgorzata Szeromska Barbara kaminska
ZARZADZENIE
(...)
(...)
(...)



