Sygn. akt IV Ca 588/17
8 listopada 2017r.
POSTANOWIENIE
Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w skladzie nastepujacym
Przewodniczaca: SSO Malgorzata Michalska
Sedziowie: SO Renata Wanecka (spr.)
SO Joanna Swierczakowska
Protokolant: st. sek. sad. Katarzyna Gatarek
po rozpoznaniu na rozprawie 8 listopada 2017r.
sprawy z wniosku H. J.
zudzialem L. J.1B. J. (1)
o dzial spadku po J. J. (1) i podzial majatku wspolnego L. J.iJ. J. (1)
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zyrardowie z 30 czerwca 2017r.,
sygn. akt I Ns 225/12
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 6 i tytulem splaty zasadzié na rzecz H. J. od L. J. kwote 22.843,45
zl (dwadzieScia dwa tysiace osiemset czterdziesci trzy zlote, czterdziesci pieé¢ groszy), zas od B. J. (1) kwote 32.952 7l
(trzydzieSci dwa tysigce dziewieéset piecdziesigt dwa zlote), platne w terminie do 8 lutego 2018 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

2. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;
3. oddali¢ wnioski H. J., L. J. i B. J. (1) o zasadzenie kosztow postepowania za II instancje.

Sygn. akt IV Ca 588/17

UZASADNIENIE

W dniu 3 kwietnia 2012 r. H. J. wnidst o dzial spadku po J. J. (1) i podzialu majatku wspolnego J. J. (1) i L. J..
Wnioskodawca podal, ze w sktad spadku i majatku dorobkowego wchodzi nieruchomosé potozona w M. przy ul. (...)
oraz samoch6d marki Z.. Ponadto wniést o zasadzenie na jego rzecz 270.000 z} tytutem wynagrodzenia za bezamowne
korzystanie przez uczestnikdow z nieruchomosci

Uczestnicy postepowania L. J. i B. J. (1) przylaczyli sie do wniosku co do zasady, domagajac sie przyznania im
nieruchomoéci na wspolwlasnoéé po V2 czeéci. Stwierdzili, ze samochdd marki Z. byt stary i wystuzony, w zwigzku
z tym nie przedstawial zadnej warto$ci. Uczestnicy domagali sie ponadto rozliczenia splaconych przez L. J. dlugéw
spadkowych w wysoko$ci 51.155 zl. Podniesli rowniez, ze L. J. w przeciagu 20 lat dokonala przebudowy i modernizacji



nieruchomoéci, wskazujgc, ze warto$é tych nakladéw wynosi 114.156 zl. Uczestnicy wnieSli rowniez o zasgdzenie
od wnioskodawcy na rzecz L. J. kosztow prowadzenia zarzadu nieruchomoscia spadkowa w wysokoéci po 300 zl
miesiecznie, liczgc od daty $mierci spadkodawcy.

Whnioskodawca podniést réwniez zarzut przedawnienia roszczenia o zwrot nakladéw za okres sprzed 10 lat oraz
roszczen o zwrot kosztow zarzadzania nieruchomoscia za okres sprzed 3 lat.

Postanowieniem z 30 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w Zyrardowie ustalil, ze w sklad majatku wspdlnego L. J. i J.
J. (1) wchodzi prawo uzytkowania wieczystego dzialki ewidencyjnej nr (...), polozonej w M., gmina M., powiat (...),

wojewddztwo (...), o powierzchni 838 m?, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, stanowigcym odrebny od gruntu
przedmiot prawa wlasnosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Zyrardowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o wartosci
395.424 z} (punkt 1). Ustalil, ze w sklad spadku po J. J. (1) wchodzi udzial wynoszacy Y2 w majatku wspolnym
opisanym w pkt 1 0 wartoS$ci 197.712 zt (punkt 2); dokonal dzialu spadku po J. J. (1) oraz podzialu majatku wspélnego
L.J.iJ.J. (1) wten sposéb, Ze prawo opisane w pkt 1 prawo przyznal na wspotwlasnos$é w udzialach wynoszacych po V2
czesci L. J. 1 B. J. (1) (punkt 3); oddalil Zadanie H. J. o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z prawa
opisanego w pkt 1 (punkt 4); oddalil zadanie L. J. i B. J. (1) o zwrot kosztoéw zarzadzania prawem opisanym w pkt 1
(punkt 5); zasadzit od L. J.1B. J. (1) narzecz H. J. kwoty po 23.024,02 z} tytulem doplaty, platne w terminie 3 miesiecy,
liczac od daty uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w razie uchybienia
terminowi platnosci (punkt 6); oddalil wnioski H. J. oraz L. J. i B. J. (1) o zasadzenie kosztéw postepowania (punkt
7); nakazal pobraé na rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego w Zyrardowie tytulem nieuiszczonych wydatkéw od
wnioskodawcy i uczestnikow postepowania kwoty po 2.289,04 zl (punkt 8).

Sad Rejonowy ustalil:

J. J. (1) zmarl 9 kwietnia 1992 r. Spadek po nim odziedziczyli zona L. J. oraz dwoch synéw B. J. (1) - ze zwigzku z L.
J.iH.J. -z poprzedniego zwigzku malzenskiego.

W czasie zwiazku malzenskiego L. i J. J. (1) nabyli od Skarbu Panstwa na podstawie umowy zawartej w formie
aktu notarialnego z 12 sierpnia 1985 r. prawo uzytkowania wieczystego niezabudowanej dzialki ewidencyjnej nr (...)

polozonej w M., gmina M., powiat (...), wojewodztwo (...), o powierzchni 838 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w
Zyrardowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W zwigzku z ustanowieniem wymienionego prawa L. i J. J. (1) uicili
oplate w kwocie 25.140 zl za caly okres uzytkowania wieczystego. Warto$¢ wymienionego prawa wraz z budynkiem
wynosi 395.424 zl.

Malzonkowie J. wybudowali na wymienionej nieruchomosci dom jednorodzinny, na co zaciggneli w 1988 roku
pozyczke w (...) na sume 1.616.208 zt. Ponadto 17 sierpnia 1991 r. zawarli umowe o kredyt krétkoterminowy z Bankiem
Spoldzielczym w M., na podstawie ktorej uzyskali kredyt w kwocie 50.000.000 zl na zakup towardéw.

Budynek zostal ukoniczony w 1991 r. Malzonkowie J. wprowadzili sie do niego na Boze Narodzenie tego samego roku.
Whnetrze budynku byto w caloéci wykonczone. Kuchnia, toaleta na parterze i lazienka na pietrze zostaly wylozone
glazura i terakotg. W pozostalych pomieszczeniach zostala polozona klepka. W domu zostalo wykonane centralne
ogrzewanie. Gaz byt doprowadzany z butli, woda z wlasnej studni.

Teren wokot budynku nie zostal zagospodarowany. Wymagal odwodnienia, byl nieuporzadkowany i zachwaszczony.
Znajdowaly sie na nim doly po wapnie. Sciany na zewnatrz nie byly otynkowane, na tarasach i balkonach znajdowata
sie jedynie wylewka betonowa, brak bylo barierek.

Czeé¢ materialow wykonczeniowych malzonkowie J. uzyskali najnizszym kosztem. Grzejniki pochodzily z rozbiorki
z przedsiebiorstwa (...). Na budowe kominéw wykorzystali biala cegle rozbiorkowa. Dach zostal pokryty blacha
cynkowa, rowniez pochodzaca z rozbiérki. Wiezba dachowa zostala wykonana z desek z odzysku. Do centralnego
ogrzewania zostal zakupiony piec weglowy.



Od 15 sierpnia 1991 r. J. J. (1) prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza. Zajmowal sie handlem klepka i boazeria. Na
rozwiniecie tej dzialalno$ci zostaly przeznaczone pieniadze z kredytu zaciggnietego w Banku Spoéldzielczym w M..

J. J. (1) otrzymal od swojego ojca pietnastoletniego Z.. Samochéd byl wykorzystywany poczatkowo do przewozu
materialow budowlanych, p6zniej byt wykorzystywany przez J. J. (1) do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Byl
mocno wyeksploatowany. L. J. korzystala z niego po Smierci J. J. (1) jeszcze przez 1,5 roku. Przez jaki$ czas samochdd
jako niesprawny stal na podworku, po czym zostal zezlomowany. Koszty zZtomowania poniosta L. J..

Po $mierci J. J. (1) L. J. mieszkala na nieruchomo$ci w M. wylacznie z synem B. J. (1). Nie proponowata
szesnastoletniemu wéwczas H. J. zamieszkania na tej nieruchomos$ci. Wnioskodawca nigdy nie zglaszal zadania
dopuszczenia do wspolposiadania.

L. J. dbala po $émierci meza o nieruchomo$¢, dokonywata remontéw i ulepszen budynku, ponoszac zwigzane z tym
koszty. W 1993 r. doprowadzila do budynku gaz. W 1999 r. przylaczyla budynek do kanalizacji miejskiej. W 2000
r. wyremontowala kuchnie i lazienke, wylozyla tarasy plytkami i zalozyta barierki. W latach 2000 - 2001 wymienita
okna i grzejniki. W 2005 r. przylaczyla budynek do miejskiej sieci wodociagowej. W 2007 r. zostaly rozebrane stare
kominy i wybudowane nowe z klinkieru, zostal wymieniony dach, ktéry zostat pokryty blachodach6wka. Stary dach
byl przerdzewialy i woda lala sie do budynku. Poza tym wymieniono rynny na plastikowe. W tym samym roku zostalo
ocieplone poddasze. Uczestniczka w 2004 roku wymienila rowniez piec na ekogroszek, z podajnikiem. Obecnie w
budynku wykonywany jest remont lazienki i toalety.

L. J. ponadto zadbala rowniez o otoczenie wok6él domu. W 1993 roku ogrodzita nieruchomos$é. W latach 1999 -
2002 odwodnila teren, uporzadkowata i wyréwnata. Okoto 1997 roku otynkowala $ciany zewnetrzne. Posadzila zielen.
Polozyta wokét domu kostke.

Wartoé¢ wszystkich poczynionych przez L. J. nakladéw wynosi 114.156 zt.

Uczestniczka po $§mierci meza splacila rowniez kredyty i pozyczki zaciagniete wspoélnie z J. J. (1). Z tytulu zaciggnietego
w Banku Spéldzielczym w M. zaplacita w sumie 39.647.900 zt starych zlotych, co po waloryzacji stanowi kwote
70.751,28 zh. Z tytulu pozyczki zaciagnietej w (...) splacila 2.537 406 zl, co po waloryzacji daje kwote 5.005,28
z}. Pienigdze na splate pochodzily z wynagrodzenia za prace uczestniczki, dochodéw z dzialalnosci gospodarczej
kontynuowanej po $émierci J. J. (1) oraz dzieki pomocy rodziny uczestniczki.

L. J. kontynuowala prowadzona przez J. J. (1) dzialalno$¢ gospodarcza do maja 1993 r. W sklad spadku po J. J. (1)
nie wchodzi przedsiebiorstwo.

Sad I instancji dokonal nastepujgcej oceny prawne;j:

Sad Rejonowy przypomnial, iz z chwilg stwierdzenia nabycia spadku przez kilku spadkobiercow, powstaje miedzy
nimi wsp6lnoé¢ praw i obowigzkéw spadkowych, ktora utrzymuje sie do chwili dokonania dzialu spadku. Zgodnie z
art. 1035 ke, w sytuacji gdy spadek przypada kilku spadkobiercom do wspdlnos$ci majatku spadkowego oraz do dzialu
spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspolwlasnos$ci w czeSciach utamkowych z zachowaniem przepiséw tytulu
VIII Kodeksu Cywilnego. Do zniesienia tego typu wspotwlasnosci konieczne jest zastosowanie przepisow o dziale
spadku, w szczegblnoSci art. 1035 i nastepne ke, art. 1070 i nastepne kc oraz art. 680 kpc. Wskazal rowniez, iz w
przedmiotowej sprawie moze zostac zastosowany art. 689 kpc i art. 684 kpec.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz zgodnie z art. 684 kpc, w sprawie dzialowej sad ma obowigzek ustali¢ sklad i warto$c
spadku ulegajgcego podziatowi. Co do zasady stan spadku ustala sie wedlug otwarcia spadku, jego zas wartosé - wedlug
cen z chwili dokonania dzialu. Dziat spadku powinien obejmowaé przedmioty, ktére istnialy w chwili otwarcia spadku
i ktére istnieja w chwili dokonywania dzialu.



Kierujac sie tymi regulacjami, Sad uznal, ze przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe pozwolilo ustalié,
iz w sklad majatku wspdlnego L. J. i J. J. (1) oraz spadku po J. J. (1) wchodzilo jedynie prawo uzytkowania
wieczystego dzialki ewidencyjnej nr (...) polozonej w M., gmina M., powiat (...), wojewodztwo (...), o powierzchni

838 m?, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, stanowigcym odrebny od gruntu przedmiot prawa wiasnoéci, dla
ktorej Sad Rejonowy w Zyrardowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Sad I instancji przyjal, iz wartoéé tego
prawa, zgodnie z opinig sporzadzong przez biegla wynosi 395.424 zt. Odnoénie samochodu marki Z., Sad Rejonowy
przyjal, ze w 1996 roku zostal on wyrejestrowany i zeztomowany przez uczestniczke, co stanowilo uprawnione
rozporzadzenia tym pojazdem. W tej sytuacji w niniejszym postepowaniu nie podlega rozliczeniu jego warto$¢. Sad
I instancji stanal na stanowisku, ze w sktad spadku po J. J. (1) nie wchodzilo rowniez przedsiebiorstwo, gdyz mimo
przeprowadzonego postepowania dowodowego, jedyne co udalo sie ustalié, jest to, ze jedynym stalym i rzeczowym
skladnikiem shizacym spadkodawcy do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej byt samochéd Z., ktéry juz wowezas
byl mocno wyeksploatowany, co jest niewystarczajace, aby moéwié o przedsiebiorstwie.

Sad I instancji oddalil Zadanie wnioskodawcy o zaplate wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie z nieruchomosci
ponad udzial. Powolal sie przy tym na art. 206 ke, zgodnie z ktérym kazdy ze wspolwlascicieli jest uprawniony
do wspolposiadania rzeczy wspoélnej oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze
wspoéltposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostalych wspoétwtascicieli. Sad Rejonowy stwierdzil, iz w
wypadkach objetych tym przepisem nie sposob w ogdle moéwic o uprawnieniu wspotwlascicieli do korzystania z rzeczy
wspolnej w jakichkolwiek cze$ciach. Samo twierdzenie wspotwlasciciela o korzystaniu przez innego wspétwlasciciela
z rzeczy wspolnej w zakresie przewyzszajacym przystugujacy mu udzial nie moze dawaé podstaw do dochodzenia od
niego z tego tytulu jakiegokolwiek roszczenia.

Sad Rejonowy uznal, iz od czasu $mierci spadkodawcy L. J. i B. J. (1) stale mieszkiwali na nieruchomosci potozone;j
w M.. Przez caly ten okres czasu uczestniczka nieprzerwanie dbala o nieruchomo$¢ i czynila na nig naklady.
Whnioskodawca nie przejawial jakiegokolwiek zainteresowania nieruchomoscia. Nigdy nie domagat sie dopuszczenia
go do wspolposiadania. W tej sytuacji nie mozna stwierdzi¢, ze uczestnicy bezprawnie pozbawili go prawa do jej
posiadania. Nie przysluguje mu wiec roszczenie o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.

Sad I instancji nie uwzglednit rowniez roszczenia uczestnikéw o rozliczenie kosztéw zarzadzania nieruchomoscia.
Przywolujac tresé art. 205 ke uznal, iz wspotwlasceiciel dochodzacy roszczenia opartego na tym przepisie winien
wykaza¢, jakie koszty i jaki naklad pracy poniést w zwigzku ze sprawowaniem zarzadu. Uczestniczka natomiast
nie wykazala tego rodzaju przestanek. Nie przytoczyla na czym mialby polega¢ jej naklad pracy. Ograniczyla
sie jedynie do wskazania samodzielnie oszacowanej kwoty miesiecznego wynagrodzenia za sprawowanie zarzadu
nieruchomo$cig wspdlna. Sad Rejonowy stwierdzil, ze nie sa objete zarzadem zwigzanym ze wspotwlasnos$cia dzialania
uczestniczki, polegajace na modernizacji i remontach spadkowej nieruchomosci czy tez uiszczaniu niezbednych
oplat zwigzanych z jej utrzymaniem. Podlegaja one rozliczeniu w ramach zadania zwrotu wydatkow i nakladow.
Te natomiast Sad I instancji uznal za cze$ciowo uzasadnione. Wskazal, iz sa one oparte na art. 207 ke, zgodnie z
ktérym pozytki i inne przychody z rzeczy wspolnej przypadaja wspotwtascicielom w stosunku do wielkoéci udzialow;
w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwigzane z rzeczg wspoélna. W ocenie Sadu
Rejonowego uczestniczka, co do zasady, moglaby domaga¢ sie rozliczenia wszystkich nakladéw, o ktérych mowa
w jej pismach procesowych. Fakt dokonania tych nakladéw i poniesienia zwigzanych z nimi kosztow znajduje
potwierdzenie w zlozonych przez nia fakturach, rachunkach i zeznaniach §wiadkéw. Naklady te mialy charakter co
najmniej uzytecznych. Sad I instancji przypomnial, ze budynek posadowiony na bedacej w uzytkowaniu wieczystym
nieruchomosci powstawal w koncoéwcee lat osiemdziesiatych. Do jego wybudowania zostaly uzyte materiaty deficytowe,
o niskiej jako$ci, nierzadko pochodzace z rozbiérek. Zachodzila wiec potrzeba wymiany wykonanych z nich elementow
juz po okresie blisko 20 lat uzytkowania. Zasadnym jednak cze$ciowo okazal sie podniesiony przez wnioskodawce
zarzut przedawnienia w tym zakresie roszczen uczestniczki.

Sad Rejonowy uznal, iz uczestniczka postepowania swoje roszczenia zglosila po raz pierwszy 31 lipca 2012 r.
Nieprzedawnionymi byly zatem roszczenia o zwrot nakladéw dokonanych w okresie 10 lat, liczac od daty ich zgloszenia



czyli od 31 lipca 2002 r. Po tej dacie uczestniczka postepowania poczynita naklady w postaci: wymiany dachu wraz z
rynnami (2007 rok.), wymiany dotychczasowego pieca na piec na ekogroszek (okoto 2004 rok), ocieplenia poddasza
(2007 rok), rozebrania starych i wybudowania nowych kominéw (2007 rok), remontu lazienki (obecnie), wykonania
przylacza do miejskiej sieci wodociggowej (2005 rok). Suma warto$ci wszystkich poczynionych nakladéw to kwota
114.156 zl, za$§ Sad I instancji przyjal, iz przedawnienie obejmowalo 38% ich warto$ci. Stad uczestniczka mogla
domagac sie zwrotu tytulem poczynionych nakladow kwoty 43.379,28 zl. Udzial wnioskodawcy w prawie uzytkowania

wieczystego wynosi '/6, zatem uczestniczce przystuguje wzgledem wnioskodawcy roszczenie o zaplate z tego tytutu
kwoty 7.229,88 zl.

Sad I instancji za cze$ciowo zasadne uznal rozliczenie splaconych dlugéw spadkowych - kredytéw i pozyczek.
Podkreslil, ze nie ma znaczenia, na jaki cel ostatecznie zostaly przeznaczone pieniadze uzyskane w wyniku zawarcia
powyzszych umow. Istotnym jest jedynie to, ze dlug powstal za zycia spadkodawcy i do daty jego Smierci nie zostal
splacony. Rozliczeniu w zwigzku z tym podlegaja dlugi spadkowe w takim zakresie, w jakim zostaly sptacone po §mierci
spadkodawcy. Jesli chodzi o dlug z tytulu kredytu zaciaggnietego w Banku Spo6ldzielczym w M., nie budzilto watpliwosci
Sadu I instancji, ze zostat on zaplacony przez uczestniczke postepowania, na co wskazuja jednoznacznie dowody wplat.

W ocenie Sadu Rejonowego za udowodniony nalezalo réwniez uznac fakt splaty dlugu z tytulu pozyczki zasiegnietej
w (...) na budowe domu polozonego w M.. Fakt zawarcia takiej umowy jednoznacznie potwierdzili swiadkowie,
posrednio potwierdzaja to dokument stanowigcy harmonogram splat, jak réwniez odpis ksiegi wieczystej, z ktorej
wynika, ze w dziale IV zostala ujawniona hipoteka zwykla na kwote 150 zl.

W zakresie sposobu dokonania dzialu spadku i podzialu majatku wspolnego Sad I instancji uwzglednil wniosek

uczestnikoéw o przyznanie im uzytkowania wieczystego w udziatach wynoszacych po /2. Zadaniu temu nie sprzeciwial
sie rowniez wnioskodawca. Sad Rejonowy wskazal, ze rozliczenie miedzy stronami ksztaltuje sie nastepujaco: wartoéc

prawa uzytkowania wieczystego to 395.424 zl, zatem udzial wnioskodawcy to 65.904 zt (jako 395 424 zt x '/6) i co
do zasady winien wiec otrzymacé splate w tej wysokoéci. Przy uwzglednieniu roszczenia uczestniczki o zwrot nakladow
- kwoty 11.791,88 zl oraz z tytulu sptaconych dlugéw: 834,21 zt i 7.229,99 zl od uczestnikéw na rzecz wnioskodawcy
nalezalto zasadzi¢ w sumie 46.048,03 zl. Poniewaz uczestnicy otrzymuja prawo uzytkowania wieczystego w udzialach
rownych, w takiej samej konfiguracji winni splaci¢ wnioskodawce, czyli po 23.024,02 zl.

Sad Rejonowy powotujac sie na art. 212 § 3 ke, odroczyl termin spelnienia tego $wiadczenia na okres trzech miesiecy.

O nieuiszczonych wydatkach Skarbu Panstwa Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 113 ust.1 ustawy z 28 lipca 2005r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 520 § 1 kpc, co oznacza, ze kazdy uczestnik postepowania
ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Na podstawie art. 520 §1 kpc Sad I instancji oddalit réwniez
wnioski wnioskodawcy i uczestnikdéw o zasadzenie kosztoéw postepowania.

Od powyzszego postanowienia wnioskodawca wniost apelacje, zaskarzajac je w czeSci tj. w zakresie pkt 3, 4, 6 i zarzucil:

1. naruszenie art. 1035 kc w zw. z art. 206 kc w zw. z art. 225 ke w zw. z art. 224 ke poprzez ich niezastosowanie
i niezasadzenie na rzecz wnioskodawcy wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez uczestnikéw z majatku
spadkowego, podczas gdy wynagrodzenie to przystugiwalo mu na podstawie powyzszych przepiséw,

2. naruszenie art. 1035 ke w zw. z art. 212 § 1 ke i art. 931 § 1 ke — poprzez niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na
zasgdzeniu splat w wysokoSci innej niz wynikajaca z tych przepisow,

3. naruszenie art. 207 kc w zw. z art. 226 kc przez niewlasciwe zastosowanie poprzez nieuwzglednienie, ze zgodnie z
tymi przepisami uczestnikom przystuguje zwrot nakladow, ktére maja pokrycie w korzysciach, ktore uzyskali z rzeczy,



4. naruszenie art. 199 ke poprzez jego niezastosowanie i obcigzenie wnioskodawcédw nakladami na rzecz w przypadku,
gdy znaczna czeé¢ nakladéw czynionych przez uczestnikow przekraczala czynnosci zwyklego zarzadu, bez zgody
wnioskodawcy,

5. naruszenie art. 325 kpc poprzez nieuwzglednienie wnioskodawcy w pkt 3 sentencji wyroku w rozstrzygnieciu o
sposobie dzialu spadku po J. J. (1) i podziale majatku dorobkowego malzonkéw J. J. (1) i L. J.,

6. naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobody oceny dowodéw i uznanie za dlug spadkowy
wartosci udzielonego malzonkom kredytu krotkoterminowego,

7. naruszenie art. 233 § 1 kpc przez przekroczenie granic swobody oceny dowodoéw, gdy wbrew zebranemu materialowi
dowodowemu sad wskazal warto$é dlugu spadkowego z tytulu udzielonego malzonkom kredytu krotkoterminowego,
przyjmujac odmienny od opinii bieglej i jak nalezy rozumieé¢ nieprawidlowy wskaznik waloryzacji,

8. naruszenie art. 207 § 6 kpc poprzez dopuszczenie spdznionych twierdzen i dowodéw uczestnikéw, tj. zgtoszonych
po zakreslonym przez sad na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2014 r. terminie 14 dni, ktore to przekroczenie terminu
skutkowalo rygorem pominiecia takich twierdzen i dowodéw,

9. naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobody oceny dowodéw i wysnucie z zebranego materialu
dowodowego wnioskow z niego niewynikajacych, ze: dom stanowiacy majatek spadkowy byt wykonany z materialow
niskiej jakos$ci i nie byl wykonany w dobrym a nawet wysokim, na panujace w tym czasie standardzie; gléwnie
uczestniczka przyczynila sie do wybudowania domu i jego utrzymania; dom wymagal nakladow wykonanych przez
uczestniczke jako konieczny, a cze$¢ z nich nie wynikala ze szkdd spowodowanych przez uczestnikow; cze$é nakladow
na dom nie wyniknela z potrzeb estetycznych uczestnikoéw; znaczna czeé¢ nakladow nie przekraczala czynnodci
zwyklego zarzadu; w sklad majatku spadkowego nie wchodzito przedsiebiorstwo prowadzone przez spadkodawce;

10. naruszenie art. 520 § 1 kpc poprzez przyznanie bieglej M. K. od wnioskodawcy wynagrodzenia za wydanie
ustnej opinii na rozprawie w dniu 30 czerwca 2017 r., podczas gdy jej wydanie wynikalo z nieprawidlowo i niejasno
sporzadzonego operatu z 12 wrze$nia 2015 r. i takiej opinii z 7 maja 2016 r.,

11. z ostroznoSci procesowej naruszenie art. 520 § 1 kpc poprzez zasadzenie przez sad od wnioskodawcy kosztow
sporzadzenia przez biegla M. K. opinii z dnia 7 maja 2016 r. dotyczacej wartoSci bezumownego korzystania przez
uczestnikdéw z majatku spadkowego w zakresie przystugujacym wnioskodawcy.

Majac powyzsze na uwadze, H. J. wnidst o zmiane postanowienia w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy
tj. przez uwzglednienie wniosku o splate przez uczestnikow wnioskodawcy w pelnej wysoko$ci udziatu przystugujacego
mu w majatku spadkowym, uwzglednienie roszczenia wnioskodawcy o zaplate za bezumowne korzystanie przez
uczestnikow z rzeczy wspolnej oraz oddalenie roszczen uczestnikoéw o zaliczenie do majatku spadkowego wskazanych
przez nich dlugdéw i roszczen o naklady. Wnidst réwniez o zasadzenie od uczestnikéw na rzecz wnioskodawcy kosztow
procesu, w tym ewentualnych kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje uczestnicy postepowania wniesli o oddalenie jej w caloéci i zasadzenie na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest cze$ciowo zasadna.

Sad Okregowy co do zasady podziela ustalenia faktyczne poczynione przed Sadem I instancji i przyjmuje je za wlasne.
Natomiast nie akceptuje oceny prawnej w zakresie, w jakim odnosi sie ona do zadania zwrotu nakladéw poniesionych
przez L. J. na nieruchomo$¢ po Smierci J. J. (1).



Sad Rejonowy przytoczyl art. 207 ke, bedacy podstawg zwrotu nakladéw na nieruchomo$¢ stanowiaca wspoétwlasnose,
ale go niewla$ciwie zastosowal. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, na ktére powoluje sie
rowniez Sad I instancji, stan spadku ustala sie wedlug otwarcia spadku, jego za§ warto§¢ — wedlug cen z chwili
dokonania dzialu. Kierujac sie ta zasada, Sad dopuscil dowod z opinii bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci
M. K., ktéra wskazala, ze warto$¢ rynkowa prawa wieczystego uzytkowania dzialki oznaczonej w ewidencji gruntow

numerem (...), polozonej w M., o powierzchni 838 m>, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, stanowiagcym odrebny
od gruntu przedmiot wlasnosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Zyrardowie prowadzi ksiege wieczysta (...) — wedlug stanu
na 9 kwietnia 1992r. — wynosi 395.424 zl.

Dokonujac wyceny, biegla wziela pod uwage, ze wedlug stanu na dzien otwarcia spadku po J. J. (1),
nieruchomo$¢ byla zabudowana budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, pietrowym i podpiwniczonym. Dzialka
byla niezagospodarowana, a teren zdewastowany po budowie. Od ulicy znajdowalo sie ogrodzenie z siatki, brama i
furtka stalowe, za$ od strony sasiednich nieruchomosci bylo tylko prowizoryczne ogrodzenie z siatki na drewnianych
shupkach. Sciany byly wykonane z pustaka, a stropy zelbetonowe. Drewniane okna pochodzily z demontazu, parapety
lastrykowe. Jesli idzie o dach, to wiezba dachowa byla drewniana, a pokrycie zostalo wykonane z blachy stalowej,
ocynkowanej; rynny i rury spustowe — takze z blachy ocynkowanej. Zaréwno drzwi zewnetrzne, jak i wewnetrzne
wykonane byly z drewna. Na parterze budynku znajdowaly sie: salon, pokéj, kuchnia, WC, przedpokoéj i wiatrolap, za$
na poddaszu: trzy pokoje, tazienka, WC i przedpokoj. Na poddasze prowadzily betonowe schody, wytozone drewnem.
Na podlogach ulozona zostala byla mozaika parkietowa, a w tazience i WC — terakota. W podpiwniczeniu byta posadzka
z betonu, Sciany nieotynkowane. Taras byt wykonany z betonu, brakowalo barierek. Na kondygnacjach nadziemnych
Sciany i sufity zostaly otynkowane i pomalowane, w przedpokoju Sciany wylozone zostaly boazeria. Na suficie w salonie
réwniez znajdowala sie boazeria drewniana. W podpiwniczeniu znajdowaly sie pomieszczenia gospodarcze i garaz, do
ktérego prowadzily drewniane wrota. Budynek byl wyposazony w instalacje: elektryczna, wodng (zasilang ze studni
kregoéw betonowych), kanalizacyjna (odprowadzana do szamba ze Scianami betonowymi), centralnego ogrzewania
(zasilana z pieca CO jednofunkcyjnego, grzejniki zeliwne z demontazu), ciepta woda pochodzila z termy.

Skoro biegla M. K. dokonala wyceny dla nieruchomosci znajdujacej sie w opisanym wyzej stanie, to dalsze
odejmowanie od 395.424 zt warto$ci p6zniej poniesionych nakladoéw, bylo zbedne i doprowadzilo do podwdjnego
obnizenia splaty. Gdyby punktem wyjScia do wyliczen byla wycena nieruchomoéci wedlug stanu, w jakim znajduje sie
ona obecnie, to odliczenie warto$ci nakladéw byloby zasadne. Natomiast przyjecie takiej metody, jaka przedstawila
biegla, w istocie kompensuje roszczenie o zwrot nakladow, wszak warto$¢ nieruchomogci, ustalona na 395.424 zl nie
obejmuje tych wszystkich ulepszen, ktore poczynila zona spadkodawcy po jego $mierci.

Dlatego nalezy skorygowa¢ wyliczenia Sadu Rejonowego i ustali¢, ze wysoko$¢ splaty na rzecz H. J. powinna wynie$¢

/6 2 395.424 71, czyli 65.904 z1.

Nalezno$¢ z tego tytulu trzeba obnizy¢ o warto$¢ splaconych przez L. J. dlugdéw obciazajacych spadek. Malzonkowie
J. 17 sierpnia 1991r. zaciggneli w Banku Spéldzielczym w M. kredyt krotkoterminowy na zakup towardéw w wysokoS$ci
50.000.000 z} (przed denominacja). W dniu $mierci J. J. (1) wysoko$¢ pozostalego do splaty zobowiazania wynosila
39.647.900 zl (przed denominacjg). Ponadto zawarli na 40 lat umowe pozyczki z (...) Bankiem (...). Zadluzenie z tego
tytulu na dzien otwarcia spadku wynosilo 2.537.406 zl (przed denominacja). Opisane wyzej dtugi splacila po Smierci
meza L. J..

Zadanie w tym zakresie rzeczywiscie zostalo doprecyzowane (co do wysokoéci) dopiero w koricowej fazie
postepowania, tj. w zalgczniku do protokotu rozprawy z 6 czerwca 2017r. Niemniej jednak nie mozna bylo zastosowaé
w tym wypadku prekluzji, poniewaz Sad I instancji zakre§lil termin na przytoczenie wszelkich twierdzen i dowodow
(art. 207 § 3 kpc) na rozprawie 7 pazdziernika 2014r., kiedy sam wniosek o rozliczenie dlugéw spadkowych zostal
zgloszony juz w pi$mie z 28 kwietnia 2014r. W konsekwencji nie mog} zastosowac rygorow wynikajacych z art. 207 §
6 kpc. Zatem nie bylo podstaw do pominiecia wniosku o rozliczenie splaconych dlugdéw spadkowych (art. 686 kpc).



Sad Rejonowy nie dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 kpc ustalajagc, ze do dlugdéw spadkowych nalezy m.in.
zobowigzanie wobec Banku Spoéldzielczego w M. z tytulu kredytu krotkoterminowego. W aktach sprawy znajduja sie
dowody wplat, ktore dodatkowo przeanalizowala w swojej opinii biegla z zakresu rachunkowosci E. D. i okreélita
wysoko$¢ zadluzenia z tego tytulu w wysokoSci nominalne;j.

Art. 233 kpc przyznaje sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia
tego uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, gdy Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne
z regutami logiki badz z doswiadczeniem zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia tego przepisu nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczeg6lnoSci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Legalis). Zwalczenie swobodnej oceny dowodoéw nie
moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, opartej na jego ocenie, lecz
konieczne jest - przy postuzeniu sie argumentami jurydycznymi - wykazanie, ze kryteria, o jakich mowa w art. 233 kpc
co do oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy.

Tymczasem H. J. przytacza przede wszystkim argumenty dotyczace sposobu waloryzacji sptaconych dtugéw, a nie
ich wysoko$ci nominalnej, ktéra zostala ustalona prawidlowo. Zagadnienie waloryzacji sadowej nie jest natomiast
przedmiotem ustalen faktycznych. Biegla podjela sie tego zadania, zgodnie z teza dowodowa zawarta w postanowieniu
dowodowym, ale Sad ostatecznie pominat jej wnioski w tym zakresie, wycofujac sie w ten sposob ze swojego bledu.

Zgodnie z art. 358" § 3 ke w razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania, sad moze
po rozwazeniu interesoéw stron, zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego, zmieni¢ wysoko$c lub sposob spetnienia
Swiadczenia pienieznego, chociazby byly ustalone w orzeczeniu lub umowie. Przepis ten stanowi wyjatek od zasady
nominalizmu. Waloryzacja sadowa uzalezniona jest przede wszystkim od spelienia przeslanki, jaka jest istotna
zmiana sity nabywczej pieniadza. Zadluzenie obciazajace spadek zostalo splacone na poczatku lat 9o — tych XX wieku,
z tym ze Sad wziat pod uwage wylacznie wplaty dokonane po 9 kwietnia 1992r. Juz samo poréwnanie cen towarow i
ustug lub wysoko$ci miesiecznego wynagrodzenia z tamtego okresu do obecnych wskaznikow, pozwala przekonacé sie,
ze w okresie od otwarcia spadku do zakonczenia postepowania nastgpila istotna zmiana sily nabywczej pienigdza.

Biorac pod uwage cel zawarcia umoéow kredytu krotkoterminowego i pozyczki, Sad Okregowy przyjal za Sadem
Rejonowym, jako miernik waloryzacji stosunek §wiadczenia spelnionego przez zone spadkodawcy do $redniego
miesiecznego wynagrodzenia w dacie zamkniecia rozprawy przed Sadem w I instancji. Ustalenie stosunku wysokosci
spelnionego przez nig §wiadczenia do przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w 1992r. pozwoli ocenié, ile razy
wysoko$¢é splaconych dlugéw, przewyzsza $rednie miesieczne wynagrodzenie. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Sad
Rejonowy stusznie odnidst sie do warto$ci wynagrodzenia brutto. Ustawa o podatku dochodowym od 0séb fizycznych
z 26 lipca 1991r. (Dz. U. 1991.80.350), weszla w Zycie 1 stycznia 1992r., zatem w dniu $mierci J. J. (1) publikowane
w Monitorze Polskim przecietne wynagrodzenia obejmowaly podatek dochodowy. Wprawdzie w wyniku licznych
nowelizacji, obcigzenia wynagrodzenia ksztaltowaly sie réznie, ale nie mozna juz stwierdzi¢, ze te pochodzace z 1992r.
powinny by¢ poréwnywane z obecnym wynagrodzeniem w wysoko$ci netto.

Dysponujac bardziej aktualnymi danymi na temat wysokoSci wynagrodzenia w 2017r., bo za II kwartal 2017r.
(4.220,69 z — MP.2017.811), Sad Okregowy dokonat na nowo obliczen.

Laczna suma $§wiadczen z tytulu sptaconych kredytu krotkoterminowego i pozyczki wynosi 42.185.306 zt (39.647.900
z} + 2.537.406 z1), co stanowilo w 1992r. 14,37 Sredniego wynagrodzenia (42.185.306 zl : 2.935.000 z1). Odniesienie
tego wskaznika do przecietnego wynagrodzenia miesiecznego obowigzujacego w II kwartale 1992r. daje 60.651,31 zt
(4.220,69 7zl x 14,37). Spadek obciaza polowa tej sumy, czyli 30.325,65 zl, poniewaz zobowiazanie z tytulu pozyczki



kredytu nalezalo do majatku wspolnego. Nie ma wiec watpliwosci, ze L. J. po ustaniu wspolno$ci ustawowej obciazala
nalezaca do niej polowa zobowiazan pienieznych.

H. J. powinien partycypowaé w splacie dlugu w wysokoéci odpowiadajacej jego udzialowi w spadku po ojcu, tj. w /3,
czyli 10.108,55 zt.

Dlatego sptata od L. J. na rzecz wnioskodawcy powinna by¢ pomniejszona o te kwote i wynosi 22.843,45 zt (32.952 z}
—10.108,55 zl). Natomiast nie ma podstaw do obnizenia splaty naleznej H. J. od brata B. J. (1), poniewaz nie splacit

on zadnych dlugéw spadkowych. Wynosi ona 32.952 zt (395.424 71 x '/6). Warunki splaty okre$lone w zaskarzonym
postanowieniu Sad Okregowy co do zasady utrzymal, z ta jedynie zmiang, ze doprecyzowat termin zaplaty sptat
poprzez wskazanie konkretnej daty (8 lutego 2018r.).

Na marginesie tylko warto zaznaczy¢, ze racje ma apelujacy, iz przyznajac na wspdtwlasno$¢ nieruchomos$é L. J. 1 B. J.
(2), Sad Rejonowy powinien okresli¢ przystugujace im czeéci w sposob proporcjonalny do ich udzialéw wynikajacych
z ustania wspolnoéci majatkowej i dziedziczenia (uczestniczka) oraz samego dziedziczenia (uczestnik). Uczestnicy
zgodnie domagali sie jednak przyznania im nieruchomos$ci na wspotwlasno$é po polowie. Wnioskodawca nie ma
tez interesu prawnego w zaskarzeniu tej czeSci postanowienia, o czym sam wspomnial w uzasadnieniu apelacji i nie
domaga sie zmiany orzeczenia w tym zakresie.

Pozostale zarzuty apelacji nie zastuguja na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze w sklad spadku nie wchodzi przedsiebiorstwo prowadzone za zycia przez J. J.

(1). W myél art. 55" ke, przedsiebiorstwo jest zorganizowanym zespolem skladnikéw niematerialnych i materialnych
przeznaczonym do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Zaoferowane przez wnioskodawce dowody okazaly sie
niewystarczajace dla ustalenia, ze spadkodawca pozostawil po sobie przedsiebiorstwo, cho¢ nie ma watpliwoéci, ze
prowadzil on dzialalno$¢ gospodarcza. Z uwagi na uplyw czasu, nie spos6b nawet okresli¢ danych samochodu marki
7., ktory stuzyl do transportu klepek na parkiet i desek na boazerie. Innych skladnikéw materialnych H. J. nie byt w
stanie nawet wymienic¢. Wobec tak skapego materiatu dowodowego, Sad Rejonowy stusznie poprzestal na ustaleniu,
ze do spadku nalezy wylacznie udzial w nieruchomosci.

Nie jest uzasadniony rowniez zarzut naruszenia art. 206 kc.

Sad II instancji w caloSci podziela argumentacje dotyczaca zadania wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci, przytoczong w uzasadnieniu Sagdu Rejonowego.

Naruszenie uprawnienia do wspoélposiadania i korzystania z rzeczy wspélnej nastepuje, gdy ktorykolwiek ze
wspotwlaseicieli jest pozbawiony posiadania rzeczy wspolnej i korzystania z niej. Taki stan faktyczny nasuwa
skojarzenia z przestankami roszczenia windykacyjnego. Nie mozna jednak posunaé¢ sie do zupelnego utozsamiania
obu sytuacji.

Nie moze usprawiedliwiaé zadania przez wspolwlasciciela wynagrodzenia od pozostalych wspotwlascicieli posiadanie
przez nich rzeczy wspdlnej ,ponad udzial”, poniewaz w sytuacjach objetych zakresem zastosowania art. 206 kc
nie sposéb zasadnie moéwi¢ o uprawnieniu wspotwlascicieli do korzystania z rzeczy wspo6lnej w granicach udzialu
(por. uchwate Sadu Najwyzszego z 28 wrzeénia 1963 r., III CO 33/62, OSN 1964, Nr 2, poz. 22 oraz uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z 25 pazdziernika 1973 r., III CRN 247/73, OSN 1974, Nr 9, poz. 151; postanowienie Sadu
najwyzszego z 15 kwietnia 2011 r., III CSK 191/10, OSNC 2012, Nr B, poz. 30; postanowienie Sagdu Najwyzszego z 14
pazdziernika 2011 r., III CSK 288/10, Legalis). Samo zatem twierdzenie wspdlwlasciciela o korzystaniu przez innego
wspotwlasceiciela z rzeczy wspdlnej w zakresie przewyzszajacym przystlugujacy mu udzial nie moze dawaé podstaw
do dochodzenia od niego z tego tytulu jakiegokolwiek roszczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2001
r., III CKN 21/99, Legalis). Roszczenie wspotwlaSciciela przeciwko innemu wspotwlascicielowi o wynagrodzenie za



korzystanie przez niego z rzeczy wspolnej moze uzasadnia¢ tylko ziszczenie sie okre$lonych w art. 224 § 2 ke lub w art.
224 § 2 ke w zw. z art. 225 ke przeslanek w razie naruszenia przez tego innego wspdlwlasciciela art. 206 ke.

Whnioskodawca nigdy nie domagal sie dopuszczenia go do wspdlposiadania nieruchomos$ci objetej wnioskiem. To
dzieki staraniom L. J., na nieruchomosci, o ktéra toczyl sie spor, znajduje sie zadbany dom mieszkalny. H. J. nie byl
zainteresowany posiadaniem nieruchomosci, a w kazdym razie nie przytoczyt zadnych okoliczno$ci faktycznych, ktore
Swiadczylyby o tym, ze bylo inaczej. W zadnym wypadku nie sposéb uzna¢, iz w jakimkolwiek momencie nastapilo
wyzucie go ze wspolposiadania. Jedynie takie zdarzenie mogloby usprawiedliwi¢ roszczenie o wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci.

Redakcja zaskarzonego postanowienia w punkcie 3 i 6 wskazuje jednoznacznie, w jaki sposéb Sad Rejonowy dokonat
dzialu spadku po J. J. (1) oraz podzialu majatku wspdlnego spadkodawcy i jego zony L. J.. Nieruchomos$¢ zostata
przyznana na wspotwlasno$c uczestnikom (punkt 3); tre$¢ orzeczenia w tym zakresie jest jednoznaczna i nie powinna
budzi¢ watpliwosci. Natomiast w punkcie 6 Sad powinien postuzy¢ sie sformulowaniem, ze chodzi o splate, a nie
o doplate. Dokonujac zmiany postanowienia w tej czeSci, Sad II instancji skorygowal réwniez te niescisto$c; o
doplacie na rzecz wnioskodawcy mozna byloby moéwié, gdyby otrzymal on na wlasno$¢ jakikolwiek skladnik bedacy
przedmiotem dziatu spadku.

Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal art. 113 ust. 1 w zw. z art. 520 § 1 kpe, uznajac ze interesy uczestnikow
postepowania nie byly sprzeczne, cho¢ prezentowali odmienne stanowiska. Dlatego obcigzenie obowigzkiem zwrotu
wydatkéw wywolanymi przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych zaré6wno wnioskodawcy, jak i uczestnikow jest
uzasadnione.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 kpc.

O kosztach postepowania za II instancje Sad orzekt zgodnie z art. 520 § 1 kpc, uznajac ze uczestnicy w jednakowym
stopniu byli zainteresowani wynikiem postepowania i dlatego ich wnioski o zwrot kosztéw oddalil.
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