Sygn. akt: IV Ca 519/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca — SSO Malgorzata Szeromska (spr.)
Sedziowie SO Katarzyna Mirek - Kwasnicka

SO Waclaw Banasik

Protokolant st. sekr. sad. Anna Baldyga

po rozpoznaniu na rozprawie 9 listopada 2017 r. w P.
sprawy z powodztwa F. Bank (...) z siedziba w S.
przeciwko 1. J.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 13 kwietnia 2017 1.
sygn. akt I C 4812/14

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokatowi M. F. kwote 300 (trzysta) zlotych zwiekszona o podatek VAT tytulem wynagrodzenia za
nieoplacona pomoc prawna $wiadczong pozwanej L. J. z urzedu w II instancji, ktora to kwote nakazuje wyplacic¢ ze
Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Plocku.

Sygn. akt IV Ca 519/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plocku wyrokiem z 13 kwietnia 2017 r. oddalil powodztwo F. Bank (...) z siedziba w S. skierowane
przeciwko I. J. i obciazyl powoda kosztami procesu.

Istotne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i stanowiace podstawe rozstrzygniecia byly nastepujace:
Pozwana 1. J. zawarla w dniu 30.07.2012 1. z (...) Sp. z 0.0. umowe pozyczki. Byla to umowa ramowa, na podstawie
ktérej pozwana, po uregulowaniu weze$niej zaciagnietych zobowigzan, mogla wnioskowaé¢ o udzielenie kolejnych
pozyczek. W dniu 02.12.2013 r. pozwana zlozylta kolejny wniosek o udzielenie pozyczki. Z uwagi na

zmiane podmiotu wyplacajacego $rodki, tj. z (...) Sp. z o.0. na F. Bank (...), pozwana zostala poproszona
o zaakceptowanie nowych warunkéw umowy, co uczynila w wersji on-line. Wniosek zostal przez powoda
zaakceptowany. Z przyjetego na siebie obowigzku powdd wywigzal sie w sposéb nalezyty. Pozwana natomiast
zobowigzala sie do zwrotu pozyczonych pieniedzy wraz z kosztami udzielenia pozyczki, okreSlonymi w umowie.



Powod przekazal na rzecz pozwanej kwote 2 000,00 zl. Termin splaty pozyczki okre$lony zostal na 60 dni. Pozwana
zobowigzala sie réwniez do zwrotu kosztéw pozyczki w kwocie 1050 zl. Nie wywigzala sie jednak z cigzacego na niej
obowiagzku zwrotu pozyczonych §rodkéw. W zwigzku z tym kilkakrotnie zostala wezwana w postaci upomnien do
uregulowania zobowiazania. Do strony pozwanej zostalo skierowane takze ostateczne wezwanie do zaplaty, ktore nie
doprowadzilo jednak do dobrowolnej splaty zobowigzania.

Pozwana 1. J. leczy sie psychiatrycznie od 2010 r. W tym czasie pieciokrotnie przebywala w szpitalach na oddzialach
psychiatrycznych. Jest pod stalg opieka lekarza psychiatry. Po zakonczeniu hospitalizacji kontynuowala leczenie
psychiatryczne w (...). Rozpoznano u niej chorobe psychiczng o obrazie zaburzen afektywnych dwubiegunowych.
Wystepuja u niej naprzemiennie stany depresyjne i maniakalne. W trakcie depresji przejawia ona bezradno$é,
obnizenie nastroju i wystepuja u niej mysli samobojcze. W stanach maniakalnych przejawia ona natomiast
nadmierng energie zyciowa. Wystepuja u niej stany podwyzszonego nastroju i podejmuje decyzje, w tym finansowe
nieuzasadnione z punktu widzenia jej sytuacji zyciowej i mozliwosSci finansowych. Prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w Plocku z dnia 12.12.2014 r. w sprawie I Ns 93/14 zostala ona czeSciowo ubezwlasnowolniona
z powodu zaburzen depresyjnych nawracajacych. O$wiadczenie woli zlozone w dniu 30 lipca 2012 r. i w dniu 2
grudnia 2013 r. bylo zlozone przez nia, jako osobe przejawiajaca chorobowa niestabilno$¢ stanu psychicznego w
przebiegu choroby afektywnej dwubiegunowej oraz w stanie wylgczenia jej $wiadomego lub swobodnego wyrazenia
woli i podjecia decyzji.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze powddztwo wytoczone przez powoda w niniejszej sprawie nie zastuguje na uwzglednienie,
bowiem zgodnie z treécia art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek
powodow znajdowala sie w stanie wylaczajacym swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy
to w szczegodlnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego,
zaburzenia czynno$ci psychicznych.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl powo6d, zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie przez sad I instancji swobodnej oceny
dowodow poprzez ocene stanu zdrowia pozwanej w chwili zawierania umowy w oparciu o wydana w sprawie opinie
bieglego, co doprowadzilo do blednego zastosowania w sprawie art. 82 k.c. i przyjecie, ze w chwili zaciggania
zobowigzania pozwana znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli;

2. naruszenie prawa materialnego — art. 410 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i niezasadzenie od powddki kwoty
2000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powbddztwa w calo$ci.
Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja jest niezasadna, a jej zarzuty chybione.

Sad Okregowy podziela w caloéci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne.
Trafnie zostalo ustalone, ze pozwana w chwili zawierania umowy znajdowala sie w stanie uniemozliwiajgcym
$wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Ustalenia te poczynione zostaly w oparciu o opinie bieglego
psychiatry, ktorej zasadnie Sad I instancji dal wiare, jest ona przekonujaca, a jej konkluzja logiczna. Pow6d — mimo
kwestionowania opinii — nie wnosil o powolanie innego bieglego. Zarzut, ze opinia zostala wydana cztery lata po
zawarciu umowy nie moze odnie$¢ skutku, sam uplyw czasu nie uniemozliwia bowiem ustalenia istnienia choroby
psychicznej czy tez innych zaburzen. Skoro wiec — w oparciu o opinie biegtego — ustalono, ze pozwana w chwili
zaciagania zobowigzania znajdowala sie w stanie wylaczajacym swobodne lub §wiadome podjecie decyzji, zawarta
umowa jest niewazna, stosownie do art. 82 k.c. W tej sytuacji powodztwo musialo zostaé oddalone.



Racje ma skarzacy twierdzac, ze moglby domagac sie od pozwanej zwrotu Swiadczenia na podstawie art. 410 § 2 k.c.
Trafne jest takze twierdzenie, ze sad nie jest zwigzany podstawa prawna roszczenia wskazana przez powoda. Sad jest
jednak zwigzany podstawa faktyczng wskazang przez powoda, sadowi nie wolno zasadzi¢ czegokolwiek na podstawie
innego stanu faktycznego niz ten, ktory jest podstawa powodztwa. Chodzi o podstawe faktyczna, a nie o kwalifikacje
prawna (orz. SN z 2.5.1957 1., IT CR 305/57, OSN 1958, Nr 3, poz. 72; NP 1957, Nr 12, s. 142; PiP 1958, Nr 4, s. 658)
— komentarz do Kodeksu Postepowania Cywilnego pod red. prof. dr hab. K. Piaseckiego.

Powdd w pozwie przytoczyl okolicznoéci faktyczne dotyczace umowy pozyczki i tylko na tej podstawie faktycznej opart
swoje roszczenie. Podstawy tej nie zmienil ani nie uzupehil nawet po opinii bieglego. Nie ma zadnych podstaw do
twierdzenia, ze z tychze okoliczno$ci faktycznych mozna wywieé¢ zadanie oparte na przepisach o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Okolicznoéci faktyczne przytoczone w pozwie w sposob jasny i wyrazny dotyczyly jedynie umowy
pozyczki, nie mieScily w sobie zarazem okolicznosSci wskazujacych na dochodzenie przez powoda alternatywnie czy
ewentualnie roszczenia na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przede wszystkim roszczenie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia jest zasadniczo rézne i opiera sie na innych twierdzeniach faktycznych. W tej sytuacji
nie bylo mozliwe orzeczenie o zwrocie $wiadczenia nienaleznego wobec braku stosownego zadania w tym zakresie.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy oddalil apelacje jako niezasadng na podstawie art. 385 k.p.c.
Waclaw Banasik Malgorzata Szeromska Katarzyna Mirek-Kwasnicka
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