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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Plock, 21 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Plocku — IT Wydzial Karny w skladzie

przewodniczacy sedzia SO Dariusz Wysocki

protokolanci st. sekr. sad Agnieszka Skierska i sekr. sad. Monika Grapatyn-Adamkiewicz

w obecnosci prokuratoréw Prokuratury Okregowej w Plocku: Andrzeja Tokarskiego i Roberta Wojdkowskiego
oraz oskarzyciela positkowego — Wojewodztwa (...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 6 i 18 grudnia 2018 r., 8, 10, 15, 24, 31 stycznia, 5, 7, 12, 14, 19, 21, 26, 28
lutego i 7 marca 2019 r. sprawy:

1. A.Z. (1), PESEL (...), syna J. i A. z domu K., urodzonego dnia (...) w C., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, bedac osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w E., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z E. C. (1) pelniacg funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spolki, M. P. (1) pelniacg funkcje cztonka zarzadu tej spolki, G.
G. (1), M. Z. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, brat udzial w wykonaniu czynnosci polegajacych na
wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynnosci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujac zamiarem wytludzenie dofinansowania w nizej opisany sposéb, za pomocg wprowadzenia w blad
pracownikoéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013,
co do zamiaru przeznaczenia $rodkoéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach o dofinansowanie, w ten
sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $érodkdéw publicznych z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla w Departamencie (...) Regionalnym
Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po$wiadczajace nieprawde oraz
nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych realizacji
projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczgce zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnosé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 1. na kwote 574.348,89 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia



16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. po§wiadczajacych nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii $niadaniowej o warto$ci netto
3.130.000,00 zt i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoSci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o wartoéci 50.000,00 zl i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii §niadaniowej o warto$ci 15.000,00 zl i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wbzka
paleciarki o warto$ci netto 7000,00 z} i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o wartosci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o warto$ci netto 3.500,00 zl i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kottowni o warto$ci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawierato fikcyjna oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajgcego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjng modyfikacje
zamoOwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,

- kopii ewidencji §rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywisto$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z0.0.z/s w E.,

- trzech protokolow datowanych na 16 wrze$nia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),
dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywistoéci nie mialy
miejsca,

- protokotu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zt wyplaconej (...) sp. z0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Wzrost konkurencyjnos$ci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkecji galanterii éniadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

I1. w okresie od dnia 01 lipca 2009 roku do 16 grudnia 2011 roku w B. i G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac
osoba faktycznie zajmujacq sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w G., za$ od 20.08.2010 roku pekligc funkcje Prezesa



Zarzadu tej spolki, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba pehiaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym.
spolki do dnia 16 lipca 2010 roku, a nadto wspdlnie i w porozumieniu z E. C. (1) - zatrudniong na stanowisku
glownej ksiegowej, G. G. (1), R. Z. (1) i M. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem roél, bral udzial w wykonaniu
czynno$ci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentow niezbednych do uzyskania dotacjidla (...) sp.z0.0.z/s w G. lub czynnoSci wprowadzajacych w blad osoby
kontrolujace realizacje projektu, obejmujgc zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposo6b, za pomoca
wprowadzenia w blad pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
(...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach
o dofinansowanie, w ten sposéb, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze srodkéw publicznych
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 przedlozyl w Departamencie (...)
Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po$wiadczajace nieprawde
oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkeji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji projektu, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- oSwiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 30.10.2009 roku, zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace
przeznaczenia $rodkow uzyskanych w ramach dofinansowania,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzieh 25.08.2011 roku podpisanego przez Prezesa Zarzadu A. Z. (1),
zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace przeznaczenia $rodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania

- wnioskéw o platno$é: (...).01.04.02-20-013/09-01 z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia
29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03 z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04
oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz (...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zt, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 T.
na kwote 561.226,94 z1, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 zl oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 277.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 z}, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote
2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) z dnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 zl, wystawionych przez R. Z. (1) (...) R. Z. (1) z/s w G. po$wiadczajacych
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od (...) R. Z. (1): 1 przestawnego
(mobilnego) wezla betoniarskiego o warto$ci netto 1.155.759,36 zt i kwoty podatku VAT 254.286,40 zl, maszyny T.
o wartoéci netto 1.158.268,00 zt i kwoty podatku VAT 254.900,93 zl, 2 sztuk zacieraczek Wacker o wartosci netto
24.800,00 zli kwoty podatku VAT 5.456,00 zl, zacieraczki A. o warto$ci 24.500,00 zt i kwoty podatku VAT 5.390,00 zl,
2 sztuk odkurzaczy przemystowych o wartoéci 14.262,40 zt i kwoty podatku VAT 3.137,73 zl, ktére nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 zl, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/s w P.
poswiadczajacej nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od ,, (...) z/s w
P. kombajnu Laser (...) o warto$ci netto 1.141.854,00 zli 3 szlifierek planetarnych BS 800 o warto$ci netto 75.534,00
z} za sztuke, ktbre nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,



- protokolu datowanego na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...)
R. Z. (1) z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemyslowych, 2 szt. zacieraczek
Wacker, dokumentujacego przekazanie i odbior wymienionych w nim maszyn, ktére to zdarzenie w rzeczywistoSci
nie mialo miejsca,

- protokotu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z.
(1) z/s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T., dokumentujacego przekazanie i
odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywistosci nie mialo miejsca,

- protokolu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R. Z. (1) z/s w G., dokumentujacego wykonanie
czynnosci, ktore w rzeczywistoSci nie mialy miejsca,

- pisma datowanego na 26 wrzeénia 2011 roku adresowanego do (...) R. Z. (1) dotyczacego fikcyjnej reklamacji wezta
betoniarskiego,

- protokotu z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(...) R. Z. (1) dokumentujgcego czynnos¢, ktoéra nie miala miejsca,

- kopii ewidencji Srodkoéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 67, 68, 69, 70, 79, 80, 81, 82, 83, 87, 88 srodkami
trwalymi, ktore w rzeczywistoSci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w G.,

- pisma datowanego na 12.04.2010 roku zawierajacego zamowienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pisma datowanego dnia 02.03.2010 r. zawierajacego oferte sprzedazy maszyn
w postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, ktére dokumentowaly w rzeczywistoSci fikcyjne
zamoOwienie i oferte,

- protokolu datowanego na 11 czerwca 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp.z0.0.z/sw G. przez (..) M. W.z
siedziba w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, dokumentujacego przekazanie
i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktdre to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,

- umowy handlowej z dnia 19.10.2010 roku zawartej pomiedzy (...)M. R.Z. (1) z/sw G. a (...) sp. z 0.0. z/s w G. wraz
z aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z ofertg handlowa z dnia 18.10.2010 roku,
ktoére w rzeczywisto$ci dokumentowaly fikcyjne czynnoS$ci prawne,

czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci na szkode Wojewddztwa (...) w
lacznej kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.357.779,25
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 239.608,11 zl wyplaconej (...) sp. z0.0.z/s w G. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen
do produkgji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 wraz z aneksami,

.o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od dnia 10 listopada 2010 roku do dnia 21 wrze$nia 2011 roku w O. i G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu spolki (...) sp. z0.0. z/s w G., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1) i R. Z. (1),
zgodnie z przyjetym podzialem rol, bral udzial w wykonaniu czynnosci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu
i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacji dla (...)
Sp. z0.0. z/s w G. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem



wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw Instytucji
Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Warmia i M. na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia
§rodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wniosku o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania
dotacji pochodzacej ze $rodkéw publicznych z Regionalnego (...) na lata 2007-2013 przedlozyl w Departamencie (...)
Programami (...) w O. poSwiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,Poprawa konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez
zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen (...).01.01.09-28-319/10 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i M. na lata 2007-2013 i harmonogramu wydatkéw realizacji projektu, zawierajacego nieprawdziwe
informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wniosku o platnoéé: (...).01.01.09-28-319/10-02 z dnia 17 sierpnia 2011 roku, zawierajgcego nieprawdziwg
informacje dotyczgca zaliczkowania zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- umowy handlowej z dnia 17 czerwca 2011 roku zawartej pomiedzy (...) R.Z. (1) z/sw P.a (...) Sp. z0.0. z/s w G.
na dostawe maszyn budowlanych o wartos$ci lacznej 3.628.800 zl, zawierajacej nieprawdziwe informacje dotyczace
zakupu i dostawy wymienionych w niej maszyn,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 1.285.192, 31 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 na kwote
222.346,15 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 700.153,85 zl wystawionych przez R. Z. (1) (...) R.
Z. (1) z/s w P. po$wiadczajacych nieprawde co do okoliczno$Sci majacej znaczenie prawne w postaci zaliczkowania
zakupu od (...) R. Z. (1) maszyny Laser (...) o wartoSci netto 1.044.871,80 zl i kwoty podatku VAT 240.320,51 zl,
szorowarki automatycznej (...) 1100 o wartoSci netto 180.769,23 zl i kwoty podatku VAT 41.576,92 zl, maszyny T.
S. 132 o warto$ci netto 569.230,77 zl i kwoty podatku VAT 130.923,08 zl, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym (...) na lata 2007-2013 do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w kwocie 700.000 zl pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 595.000 zt oraz z budzetu panstwa w kwocie 105.000
z} wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania
projektu ,Poprawa konkurencyjnoSci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i
urzadzen” realizowanego na podstawie umowy z dnia 28 grudnia 2010 roku o nr (...).01.01.09-28-319/10-00 wraz z
aneksami oraz usitowal doprowadzi¢ pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym (...) na lata 2007-2013 do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w kwocie 715.232 zl, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe wyplaty pozostalej czeSci dofinansowania,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

IV. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewbdztwa (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z E. C. (1), M. P. (1), M. Z. (1), D. W. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem
r0l, poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)1 (...)
prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdéw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
Srodkoéw pienieznych w kwocie 2.093.847,96 zt pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewddztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji
galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych §rodkéw na rachunki



bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. Srodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowal czynnos$ci majgce
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,

V. w okresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewbdztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba pelniacg funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki do dnia 16 lipca 2010
roku, a nadto wspélnie i w porozumieniu z R. Z. (1), M. Z. (1), D. W. (1), P. W. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym
podzialem rol, poprzez wielokrotne przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...), (...),
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 zi, w
tym §rodkoéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelieniem przestepstwa
okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk wzb. z art. 273 kk wzw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego
(...) s. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu
realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...) iT.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 oraz
przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkéw w kwocie 9.354.547,62 zt na rachunek bankowy (...) prowadzony dla
(...)M. R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) $rodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. érodkow pienieznych na inne rachunki
bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotowkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D. W.
(1) iP. W. (1), anastepnie odbieranie ich w gotowce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowat czynno$ci
majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,

VI. w okresie od dnia 19 lipca 2011 roku do 18 sierpnia 2011 roku w G. oraz na terenie wojewddztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z R. Z. (1), P. W. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, poprzez wielokrotne
przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G.
Srodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 2.341.712 zl, w tym $rodkoéw pienieznych w kwocie 700.000 zi
pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na
wytudzeniu na szkode Wojewddztwa (...) dofinansowania wyptaconego (...) sp. z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytutu realizacji projektu ,,Poprawa konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 28 grudnia 2010 roku o nr (...).01.01.09-28-319/10-00 oraz przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkéw w
kwocie 2.341.712 7z} z} na rachunek bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1), a nastepnie dokonywanie dalszego
transferu ww. §rodkow pienieznych na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotéwkowych z
ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie
ich A.Z. (1), podejmowal czynnoSci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca
umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
2. G. G. (1), PESEL (...), syna L. i Z. zdomu K., urodzonego dnia (...) w P., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujgcg sie sprawami (...) sp. z o.0.
z/s w E., E. C. (1) peliaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki, M. P. (1) pelniacg funkcje czlonka zarzadu tej
spotki, M. Z. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rél, bral udzial w wykonaniu czynno$ci polegajacych na



wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujgc zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomocg wprowadzenia w blad
pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013,
co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach o dofinansowanie, w ten
sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $érodkéw publicznych z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla w Departamencie (...) Regionalnym
Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po$wiadczajace nieprawde oraz
nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji
projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczgce zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnosé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 1. na kwote 574.348,89 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia
16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. poSwiadczajacych nieprawde co do okolicznoéci majgcej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii éniadaniowej o wartoéci netto
3.130.000,00 zt i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoSci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o wartoéci 50.000,00 z} i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii éniadaniowej o warto$ci 15.000,00 z} i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wozka
paleciarki o warto$ci netto 7000,00 z} i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o wartosci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o wartoSci netto 3.500,00 zt i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kotlowni o warto$ci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczgcego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawieralo fikcyjng oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajacego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjna modyfikacje
zamoOwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczgcego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,



- kopii ewidencji §rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywistoSci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w E.,

- trzech protokoléw datowanych na 16 wrzesnia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),
dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywistoSci nie mialy
miejsca,

- protokotu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zl wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Wzrost konkurencyjnos$ci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

I1. wokresie od dnia 01 lipca 2009 roku do 16 grudnia 2011 roku w B. i G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajacw
celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspdlnie
i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujacg sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w G., za$ od
20.08.2010 roku peliacym funkcje Prezesa Zarzadu tej sp6lki, a nadto wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osobg
pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spolki do dnia 16 lipca 2010 roku oraz z E. C. (1) - zatrudniong na
stanowisku glownej ksiegowej, R. Z. (1) i M. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, brat udzial w wykonaniu
czynnosci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacjidla (...) sp. z0.0.z/s w G. lub czynnoéci wprowadzajacych w blad osoby
kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca
wprowadzenia w blad pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
(...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia $rodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach
o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $rodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 A. Z. (1) przedlozyl w Departamencie (...)
Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po§wiadczajace nieprawde
oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji projektu, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 30.10.2009 roku, zawierajgcego nieprawdziwe informacje dotyczace
przeznaczenia Srodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 25.08.2011 roku podpisanego przez Prezesa Zarzadu A. Z. (1),
zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace przeznaczenia $rodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania



- wnioskéw o platnosé: (...).01.04.02-20-013/09-01 z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia
29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03 z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04
oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz (...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zt, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 .
na kwote 561.226,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 zl oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 27.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 zl, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote
2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) z dnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 zl, wystawionych przez R. Z. (1) (...) R. Z. (1) z/s w G. po$wiadczajacych
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od (...) R. Z. (1): 1 przestawnego
(mobilnego) wezla betoniarskiego o warto$ci netto 1.155.759,36 zt i kwoty podatku VAT 254.286,40 zl, maszyny T.
o warto$ci netto 1.158.268,00 zt i kwoty podatku VAT 254.900,93 zl, 2 sztuk zacieraczek Wacker o wartoSci netto
24.800,00 zti kwoty podatku VAT 5.456,00 zl, zacieraczki A. o wartosSci 24.500,00 zti kwoty podatku VAT 5.390,00 zl,
2 sztuk odkurzaczy przemystowych o wartoéci 14.262,40 zt i kwoty podatku VAT 3.137,73 zl, ktére nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 zl, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/s w P.
po$wiadczajacej nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od ,, (...) z/s w
P. kombajnu Laser (...) o warto$ci netto 1.141.854,00 zli 3 szlifierek planetarnych BS 800 o warto$ci netto 75.534,00
z} za sztuke, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- protokolu datowanego na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...)
R. Z. (1) z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemystowych, 2 szt. zacieraczek
Wacker, dokumentujacego przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktére to zdarzenie w rzeczywistoSci
nie mialo miejsca,

- protokotu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z.
(1) z/s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T., dokumentujacego przekazanie i
odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie miato miejsca,

- protokolu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R. Z. (1) z/s w G., dokumentujacego wykonanie
czynno$ci, ktore w rzeczywistoéci nie mialy miejsca,

- pisma datowanego na 26 wrze$nia 2011 roku adresowanego do (...) R. Z. (1) dotyczacego fikcyjnej reklamacji wezla
betoniarskiego,

- protokotu z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(...) R. Z. (1) dokumentujacego czynno$c¢, ktora nie miala miejsca,

- kopii ewidencji $érodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 67, 68, 69, 70, 79, 80, 81, 82, 83, 87, 88 srodkami
trwalymi, ktore w rzeczywistoéci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp.z 0.0.z/swG.,

- pisma datowanego na 12.04.2010 roku zawierajacego zamoéwienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pisma datowanego dnia 02.03.2010 r. zawierajacego oferte sprzedazy maszyn



w postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, ktére dokumentowaly w rzeczywistoéci fikcyjne
zamoOwienie i oferte,

- protokotlu datowanego na 11 czerwca 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp.z0.0.z/swG. przez (...) M. W.z
siedziba w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, dokumentujacego przekazanie
i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktoére to zdarzenie w rzeczywistosci nie mialo miejsca,

- umowy handlowej z dnia 19.10.2010 roku zawartej pomiedzy (...)M. R.Z. (1) z/sw G. a (...) sp. z 0.0. z/s w G. wraz
z aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z ofertg handlowa z dnia 18.10.2010 roku,
ktoére w rzeczywisto$ci dokumentowaly fikeyjne czynnoS$ci prawne,

czym doprowadzil pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci na szkode Wojewddztwa (...) w
lacznej kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.357.779,25
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 239.608,11 z} wyplaconej (...) sp. z0.0.z/s w G. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen
do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 wraz z aneksami,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od dnia 10 listopada 2010 roku do dnia 21 wrze$nia 2011 roku w O. i G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1) pelniagcym funkcje Prezesa Zarzadu spoélki (...) sp. z 0.0. z/s
w G. oraz z R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, bral udzial w wykonaniu czynnosSci polegajacych na
wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. lub czynnoSci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujac zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad
pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Warmia i M. na lata 2007-2013, co
do zamiaru przeznaczenia $rodkdéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wniosku o dofinansowanie, w ten
sposoéb, ze w celu uzyskania dotacji pochodzacej ze §rodkow publicznych z Regionalnego (...) na lata 2007-2013 A. Z.
(1) przedlozyt w Departamencie (...) Programami (...) w O. po$wiadczajgce nieprawde oraz nierzetelne dokumenty
dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,Poprawa konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez
zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen (...).01.01.09-28-319/10 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i M. na lata 2007-2013 i harmonogramu wydatkéw realizacji projektu, zawierajacego nieprawdziwe
informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wniosku o platnoéé: (...).01.01.09-28-319/10-02 z dnia 17 sierpnia 2011 roku, zawierajgcego nieprawdziwg
informacje dotyczgca zaliczkowania zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- umowy handlowej z dnia 17 czerwca 2011 roku zawartej pomiedzy (...) R.Z. (1) z/sw P.a (...) Sp. z0.0. z/s w G.
na dostawe maszyn budowlanych o wartos$ci lacznej 3.628.800 zl, zawierajacej nieprawdziwe informacje dotyczace
zakupu i dostawy wymienionych w niej maszyn,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 1.285.192, 31 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 na kwote
222.346,15 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 700.153,85 zl wystawionych przez R. Z. (1) (...) R.
Z. (1) z/s w P. po$wiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci zaliczkowania
zakupu od (...) R. Z. (1) maszyny Laser (...) o wartoSci netto 1.044.871,80 zl i kwoty podatku VAT 240.320,51 zl,
szorowarki automatycznej (...) 1100 o warto$ci netto 180.769,23 zl i kwoty podatku VAT 41.576,92 zl, maszyny T.



S. 132 o wartoéci netto 569.230,77 zt i kwoty podatku VAT 130.923,08 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

czym doprowadzil pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym P. (...) na lata 2007-2013 do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w kwocie 700.000 zl pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 595.000 z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 105.000
z} wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i M. na lata
2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Poprawa konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez
zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy z dnia 28 grudnia 2010 roku o
nr (...).01.01.09-28-319/10-00 wraz z aneksami oraz usilowal doprowadzi¢ pracownikow Instytucji Zarzadzajacej
Regionalnym (...) na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci na szkode
Wojewoddztwa (...) w kwocie 715.232 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe wyplaty pozostalej
czesci dofinansowania,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

IV. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewbdztwa (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), E. C. (1), M. P. (1), M. Z. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem
r0l, poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)1 (...)
prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkéw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
Srodkéw pienieznych w kwocie 2.093.847,96 zt pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji
galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych §rodkéw na rachunki
bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. srodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotowce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowal czynno$ci majace
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,

V. w okresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki do dnia 16 lipca 2010
roku, a nadto wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), R. Z. (1), M. Z. (1), D. W. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym
podzialem rol, poprzez wielokrotne przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...), (...),
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdw pienieznych w lgcznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 z}, w
tym $rodkéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelieniem przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk wzb. zart. 297 § 1 kk wzb. zart. 271 § 3 kk wzb. z art. 273 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wytudzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego
(...) s.z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewbdztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu
realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...) iT.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 oraz
przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkow w kwocie 9.354.547,62 zt na rachunek bankowy (...) prowadzony dla
(...)M. R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) Srodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. §érodkéw pienieznych na inne rachunki
bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D. W.



(1) iP. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotowce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowat czynno$ci
majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,

VI. w okresie od dnia 19 lipca 2011 roku do 18 sierpnia 2011 roku w G. oraz na terenie wojewddztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), R. Z. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, poprzez wielokrotne
przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G.
Srodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 2.341.712 zl, w tym $rodkoéw pienieznych w kwocie 700.000 zi
pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na
wytudzeniu na szkode Wojewddztwa (...) dofinansowania wyptaconego (...) sp. z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytutu realizacji projektu ,,Poprawa konkurencyjnosci
przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 28 grudnia 2010 roku o nr (...).01.01.09-28-319/10-00 oraz przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkéw w
kwocie 2.341.712 7} z} na rachunek bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1), a nastepnie dokonywanie dalszego
transferu ww. §rodkow pienieznych na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotéwkowych z
ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie
ich A.Z. (1), podejmowal czynnoSci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca
umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
3. R.Z. (1), PESEL (...), corke Z. i D. zdomu C., urodzonej dnia (...) w P., oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wspOlnie i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujgcg sie sprawami (...) sp. z o.0.
z/s w E., E. C. (1) peliaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki, M. P. (1) pelniaca funkcje czlonka zarzadu tej
spotki, M. Z. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem roél, brala udzial w wykonaniu czynnoSci polegajacych na
wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynnosci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujac zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad
pracownikoéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013,
co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach o dofinansowanie, w ten
sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $rodkéw publicznych z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla w Departamencie (...) Regionalnym
Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po$wiadczajace nieprawde oraz
nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych realizacji
projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnoéé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajgcych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 r. na kwote 574.348,89 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury



VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia
16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. poéwiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii $niadaniowej o wartosci netto
3.130.000,00 z} i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoS$ci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o warto$ci 50.000,00 z} i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii §niadaniowej o warto$ci 15.000,00 z} i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wbzka
paleciarki o warto$ci netto 7000,00 zt i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o warto$ci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o wartoSci netto 3.500,00 zt i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kottowni o wartoSci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawierato fikcyjna oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajacego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjna modyfikacje
zamoéwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,

- kopii ewidencji $rodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywistoS$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w E.,

- trzech protokoléw datowanych na 16 wrze$nia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),
dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktére to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy
miejsca,

- protokolu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zakladu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzila pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci na szkode Wojewddztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zt pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zt wyplaconej (...) sp. z0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,



II. w okresie od dnia 01 lipca 2009 roku do 16 grudnia 2011 roku w B. i G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajagcw
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie
i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w G., za$ od
20.08.2010 roku peligcym funkcje Prezesa Zarzadu tej spolki, a nadto wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osobg
pelnigca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki do dnia 16 lipca 2010 roku oraz z E. C. (1) - zatrudniona na
stanowisku glownej ksiegowej, G. G. (1) i M. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, brala udzial w wykonaniu
czynnoéci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacjidla (...) sp.z0.0.z/s w G. lub czynnoéci wprowadzajacych w blad osoby
kontrolujace realizacje projektu, obejmujgc zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposo6b, za pomoca
wprowadzenia w blad pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
(...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach
o dofinansowanie, w ten sposo6b, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $rodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 A. Z. (1) przedlozyl w Departamencie (...)
Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po§wiadczajace nieprawde
oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji projektu, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- oSwiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 30.10.2009 roku, zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace
przeznaczenia $rodkow uzyskanych w ramach dofinansowania,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzieh 25.08.2011 roku podpisanego przez Prezesa Zarzadu A. Z. (1),
zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace przeznaczenia $rodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania

- wnioskéw o platno$é: (...).01.04.02-20-013/09-01 z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia
29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03 z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04
oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz (...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 1.
na kwote 561.226,94 z1, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 z} oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 27.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 zl, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote
2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) z dnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 zl, wystawionych przez R. Z. (1) (...) R. Z. (1) z/s w G. poswiadczajacych
nieprawde co do okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od (...) R. Z. (1): 1 przestawnego
(mobilnego) wezla betoniarskiego o warto$ci netto 1.155.759,36 zt i kwoty podatku VAT 254.286,40 zl, maszyny T.
o wartoSci netto 1.158.268,00 zt i kwoty podatku VAT 254.900,93 zl, 2 sztuk zacieraczek Wacker o wartoS$ci netto
24.800,00 zli kwoty podatku VAT 5.456,00 zl, zacieraczki A. o warto$ci 24.500,00 zt i kwoty podatku VAT 5.390,00 zl,
2 sztuk odkurzaczy przemystowych o wartoéci 14.262,40 zt i kwoty podatku VAT 3.137,73 zl, ktore nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 zl, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/s w P.
poswiadczajacej nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od ,, (...) z/s w



P. kombajnu Laser (...) o warto$ci netto 1.141.854,00 zli 3 szlifierek planetarnych BS 800 o warto$ci netto 75.534,00
z} za sztuke, ktbre nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- protokolu datowanego na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...)
R. Z. (1) z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemyslowych, 2 szt. zacieraczek
Wacker, dokumentujacego przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywistoSci
nie mialo miejsca,

- protokotu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z.
(1) z/s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T., dokumentujgcego przekazanie i
odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie miato miejsca,

- protokolu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R. Z. (1) z/s w G., dokumentujacego wykonanie
czynno$ci, ktore w rzeczywistoéci nie mialy miejsca,

- pisma datowanego na 26 wrze$nia 2011 roku adresowanego do (...) R. Z. (1) dotyczacego fikcyjnej reklamacji wezta
betoniarskiego,

- protokotu z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(...) R. Z. (1) dokumentujacego czynno$¢, ktora nie miala miejsca,

- kopii ewidencji $rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 67, 68, 69, 70, 79, 80, 81, 82, 83, 87, 88 Srodkami
trwalymi, ktore w rzeczywisto$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w G.,

- pisma datowanego na 12.04.2010 roku zawierajgcego zamodwienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pisma datowanego dnia 02.03.2010 r. zawierajacego oferte sprzedazy maszyn
w postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, ktére dokumentowaly w rzeczywistoéci fikcyjne
zamoOwienie i oferte,

- protokotu datowanego na 11 czerwca 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z0.0.z/swG. przez (...) M. W.z
siedziba w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, dokumentujacego przekazanie
i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktdre to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,

- umowy handlowej z dnia 19.10.2010 roku zawartej pomiedzy (...)M. R.Z. (1) z/sw G. a (...) sp. z 0.0.z/s w G. wraz
z aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z oferta handlowa z dnia 18.10.2010 roku,
ktore w rzeczywisto$ci dokumentowaly fikcyjne czynnoS$ci prawne,

czym doprowadzila pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.357.779,25
zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 239.608,11 zl wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen
do produkgji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od dnia 10 listopada 2010 roku do dnia 21 wrze$nia 2011 roku w O. i G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z A. Z. (1) peligcym funkcje Prezesa Zarzadu spélki (...) sp. z 0.0. z/s
w G. oraz z G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem ro6l, brala udzial w wykonaniu czynnoéci polegajacych na



wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. lub czynnoSci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujgc zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomocg wprowadzenia w blad
pracownikoéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Warmia i M. na lata 2007-2013, co do
zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wniosku o dofinansowanie, w ten sposob,
ze w celu uzyskania dotacji pochodzgcej ze Srodkéw publicznych z Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i
M. nalata 2007-2013 A. Z. (1) przedlozyl w Departamencie (...) Programami (...) w O. po$wiadczajace nieprawde oraz
nierzetelne dokumenty dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,,Poprawa konkurencyjno$ci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez
zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen (...).01.01.09-28-319/10 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i M. na lata 2007-2013 i harmonogramu wydatkéw realizacji projektu, zawierajacego nieprawdziwe
informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wniosku o platnoéé: (...).01.01.09-28-319/10-02 z dnia 17 sierpnia 2011 roku, zawierajacego nieprawdziwg
informacje dotyczaca zaliczkowania zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- umowy handlowej z dnia 17 czerwca 2011 roku zawartej pomiedzy (...) R.Z. (1) z/swP.a (...) Sp. z0.0.z/s w G.
na dostawe maszyn budowlanych o warto$ci lacznej 3.628.800 zl, zawierajacej nieprawdziwe informacje dotyczace
zakupu i dostawy wymienionych w niej maszyn,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 1.285.192, 31 z}, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 na kwote
222.346,15 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 700.153,85 zl wystawionych przez R. Z. (1) (...) R.
Z. (1) z/s w P. po$wiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci zaliczkowania
zakupu od (...) R. Z. (1) maszyny Laser (...) o wartoSci netto 1.044.871,80 zl i kwoty podatku VAT 240.320,51 zl,
szorowarki automatycznej (...) 1100 o warto$ci netto 180.769,23 zt i kwoty podatku VAT 41.576,92 zl, maszyny T.
S. 132 o wartoéci netto 569.230,77 zt i kwoty podatku VAT 130.923,08 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

czym doprowadzila pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym (...) na lata 2007-2013 do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w kwocie 700.000 zl pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 595.000 z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 105.000
z} wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i M. na lata
2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Poprawa konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez
zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy z dnia 28 grudnia 2010 roku o
nr (...).01.01.09-28-319/10-00 wraz z aneksami oraz usilowala doprowadzi¢ pracownikoéw Instytucji Zarzadzajacej
Regionalnym Programem Operacyjnym Warmia i M. na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w kwocie 715.232 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na
odmowe wyplaty pozostalej czesci dofinansowania,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

IV. wokresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewbdztwa wielkoposkiego,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba pelniacg funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. sp6tki do dnia 16 lipca
2010 roku, a nadto wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D. W. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym
podzialem rol, poprzez wielokrotne przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...), (...),
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 zi, w
tym §rodkoéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelieniem przestepstwa
okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk wzb. z art. 273 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego



(...) s.z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewbdztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu
realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...)iT.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 oraz
przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) $rodkéw w kwocie 9.354.547,62 zl na rachunek bankowy (...) prowadzony dla
(...)M.R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) Srodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. Srodkéw pienieznych na inne rachunki
bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotéwkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D.
W. (1) i P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowala
czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,

V. w okresie od dnia 19 lipca 2011 roku do 18 sierpnia 2011 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym podziatem rol, poprzez wielokrotne
przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G.
§rodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 2.341.712 z1, w tym $rodkoéw pienieznych w kwocie 700.000 zi
pochodzacych z korzySci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 2904 § 1
kk wzb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na
wytudzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego (...) sp.z o0.0.z/s w G. w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,Poprawa konkurencyjnosci
przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 28 grudnia 2010 roku o nr (...).01.01.09-28-319/10-00 oraz przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkéw w
kwocie 2.341.712 z z} na rachunek bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1), a nastepnie dokonywanie dalszego
transferu ww. §rodkéw pienieznych na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotéwkowych z
ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie
ich A. Z. (1), podejmowala czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i
miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,

4. M. Z. (1), (nazwisko rodowe W.), PESEL (...), syna Z. i D. z domu G., urodzonego dnia (...) w P.,
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewb6dztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujaca sie sprawami (...) sp. z o0.0.
z/s w E., E. C. (1) peliaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spotki, M. P. (1) pelniaca funkcje czlonka zarzadu tej
spokki, G. G. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, bral udzial w wykonaniu czynnoéci polegajacych na
wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych
do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje
projektu, obejmujac zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad
pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013,
co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach o dofinansowanie, w ten
sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze Srodkéw publicznych z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla w Departamencie (...) Regionalnym
Programem Operacyjnym Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa (...) w B. poswiadczajgce nieprawde oraz
nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych realizacji



projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnoéé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajgcych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 1. na kwote 574.348,89 zt, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 z}, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia
16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. po§wiadczajacych nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii $niadaniowej o warto$ci netto
3.130.000,00 zt i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoSci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o wartoéci 50.000,00 zl i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii §niadaniowej o warto$ci 15.000,00 zl i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wbzka
paleciarki o warto$ci netto 7000,00 z} i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o wartosci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o warto$ci netto 3.500,00 zl i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kottowni o warto$ci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawierato fikcyjna oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajgcego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjng modyfikacje
zamoOwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,

- kopii ewidencji §rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywistoS$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp.z0.0.z/swE.,

- trzech protokolow datowanych na 16 wrze$nia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),
dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywistoéci nie mialy
miejsca,

- protokotu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,



czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zl wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,Wzrost konkurencyjno$ci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od dnia 01 lipca 2009 roku do 16 grudnia 2011 roku w B. i G. oraz na terenie wojewddztwa (...), dzialajacw
celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie
i w porozumieniu z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujacg sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w G., za$ od
20.08.2010 roku peligcym funkcje Prezesa Zarzadu tej sp6iki, a nadto wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osoba
pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. spolki do dnia 16 lipca 2010 roku oraz z E. C. (1) - zatrudniona na
stanowisku glownej ksiegowej, R. Z. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rél, bral udzial w wykonaniu
czynnosci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu poswiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentow niezbednych do uzyskania dotacjidla (...) sp.z0.0.z/s w G. lub czynnoSci wprowadzajacych w blad osoby
kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposéb, za pomoca
wprowadzenia w blad pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
(...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia $rodkow pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach
o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze §rodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 A. Z. (1) przedlozyt w Departamencie (...)
Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po$wiadczajace nieprawde
oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji projektu, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- oSwiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 30.10.2009 roku, zawierajgcego nieprawdziwe informacje dotyczace
przeznaczenia Srodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 25.08.2011 roku podpisanego przez Prezesa Zarzadu A. Z. (1),
zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace przeznaczenia §rodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania

- wnioskéw o platnosé: (...).01.04.02-20-013/09-01 z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia
29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03 z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04
oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz (...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zt, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 .
na kwote 561.226,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 zl oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 27.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 zl, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote



2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) z dnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 zl, wystawionych przez R. Z. (1) (...) R. Z. (1) z/s w G. po$wiadczajacych
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od (...) R. Z. (1): 1 przestawnego
(mobilnego) wezla betoniarskiego o warto$ci netto 1.155.759,36 zt i kwoty podatku VAT 254.286,40 zl, maszyny T.
o wartoéci netto 1.158.268,00 zt i kwoty podatku VAT 254.900,93 zl, 2 sztuk zacieraczek Wacker o wartosSci netto
24.800,00 zli kwoty podatku VAT 5.456,00 zl, zacieraczki A. o warto$ci 24.500,00 zt i kwoty podatku VAT 5.390,00 zl,
2 sztuk odkurzaczy przemystowych o wartoéci 14.262,40 zt i kwoty podatku VAT 3.137,73 zl, ktére nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 zl, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/s w P.
poswiadczajacej nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od ,, (...) z/s w
P. kombajnu Laser (...) o warto$ci netto 1.141.854,00 zli 3 szlifierek planetarnych BS 800 o warto$ci netto 75.534,00
z} za sztuke, ktbre nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- protokolu datowanego na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...)
R. Z. (1) z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemyslowych, 2 szt. zacieraczek
Wacker, dokumentujacego przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywistoSci
nie mialo miejsca,

- protokotu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z.
(1) z/s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T., dokumentujgcego przekazanie i
odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie miato miejsca,

- protokolu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R. Z. (1) z/s w G., dokumentujacego wykonanie
czynno$ci, ktore w rzeczywistoéci nie mialy miejsca,

- pisma datowanego na 26 wrze$nia 2011 roku adresowanego do (...) R. Z. (1) dotyczacego fikcyjnej reklamacji wezta
betoniarskiego,

- protokotu z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(...) R. Z. (1) dokumentujacego czynno$c¢, ktora nie miala miejsca,

- kopii ewidencji $rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 67, 68, 69, 70, 79, 80, 81, 82, 83, 87, 88 Srodkami
trwalymi, ktore w rzeczywisto$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s wG.,

- pisma datowanego na 12.04.2010 roku zawierajgcego zamodwienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pisma datowanego dnia 02.03.2010 r. zawierajacego oferte sprzedazy maszyn
w postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, ktére dokumentowaly w rzeczywistoéci fikcyjne
zamoOwienie i oferte,

- protokotu datowanego na 11 czerwca 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z0.0.z/swG. przez (...) M. W.z
siedziba w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, dokumentujacego przekazanie
i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktdre to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,

- umowy handlowej z dnia 19.10.2010 roku zawartej pomiedzy (... )M. R.Z. (1) z/sw G. a (...) sp. z 0.0.z/s w G. wraz
z aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z oferta handlowa z dnia 18.10.2010 roku,
ktore w rzeczywisto$ci dokumentowaly fikcyjne czynnos$ci prawne,

czym doprowadzil pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.357.779,25
zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 239.608,11 zl wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu



Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen
do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 wraz z aneksami,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewodztwa (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), E. C. (1), M. P. (1), G. G. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem
r0l, poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)1 (...)
prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdéw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
Srodkéw pienieznych w kwocie 2.093.847,96 zt pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wytudzeniu na szkode Wojewddztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji
galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych §rodkéw na rachunki
bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. érodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotowce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowal czynno$ci majace
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,

IV. w okresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa wielkoposkiego,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. sp6tki do dnia 16 lipca
2010 roku, a nadto wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1), R. Z. (1), G. G. (1), D. W. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym
podzialem rol, poprzez wielokrotne przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...), (...),
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkdw pienieznych w lgcznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 z}, w
tym $rodkéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelieniem przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk wzb. zart. 297 § 1 kk wzb. zart. 271 § 3 kk wzb. z art. 273 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wytudzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego
(...) s.z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewbdztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu
realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...) iT.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 oraz
przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkow w kwocie 9.354.547,62 zt na rachunek bankowy (...) prowadzony dla
(...)M. R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) Srodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. §érodkéw pienieznych na inne rachunki
bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotowkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D. W.
(1)iP. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowal czynno$ci
majgce na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
5. E.C. (1), zdomusS., PESEL (...), corkiJ. i E. zdomu K., urodzonej dnia (...) w R., oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewddztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, pehligc funkcje Prezesa Zarzadu spétki (...) sp. z o.0. z/s w E., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu
z A. Z. (1) bedacym osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami ww. spolki, M. P. (1) pelniaca funkcje czlonka
zarzadu tej spolki, G. G. (1), M. Z. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, brala udzial w wykonaniu



czynnoSci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po§wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentow niezbednych do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad
osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujgc zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposob,
za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia $rodkoéw pochodzacych z dotacji na cele opisane
we wnioskach o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze Srodkéw
publicznych z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla
w Departamencie (...) Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszaltkowskiego Wojewodztwa (...) w B.
poswiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoS$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych realizacji
projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnoéé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajgcych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 1. na kwote 574.348,89 zt, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 z}, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia
16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. po§wiadczajacych nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii $niadaniowej o warto$ci netto
3.130.000,00 zt i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoSci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o wartoéci 50.000,00 zl i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii §niadaniowej o warto$ci 15.000,00 zl i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wbzka
paleciarki o warto$ci netto 7000,00 z} i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o wartosci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o warto$ci netto 3.500,00 zl i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kottowni o warto$ci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawierato fikcyjna oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajgcego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjng modyfikacje
zamoOwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,



- kopii ewidencji §rodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywistoSci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w E.,

- trzech protokoléw datowanych na 16 wrzesnia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),
dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywistoSci nie mialy
miejsca,

- protokotu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzila pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zl wyplaconej (...) sp. z 0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Wzrost konkurencyjnos$ci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

I1. w okresie od dnia 01 lipca 2009 roku do 16 grudnia 2011 roku w B. i G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac
gtowna ksiegowa w spolce (...) sp. z 0.0. z/s w G., wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba pelniaca funkcje
Prezesa Zarzadu w/wym. spotki do dnia 16 lipca 2010 roku oraz z A. Z. (1) - bedacym osoba faktycznie zajmujgca
sie sprawami (...) sp. z 0.0. z/s w G., za$ od 20.08.2010 roku pelnigcym funkcje Prezesa Zarzadu tej spo6iki, a nadto
wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1), R. Z. (1) i M. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem r6l, brala udziat w wykonaniu
czynnosci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacjidla (...) sp. z0.0.z/s w G. lub czynnoéci wprowadzajacych w blad osoby
kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca
wprowadzenia w blad pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
(...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia $rodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane we wnioskach
o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze $rodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 A. Z. (1) przedlozyl w Departamencie (...)
Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa (...) w B. po§wiadczajace nieprawde
oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji projektu, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 30.10.2009 roku, zawierajgcego nieprawdziwe informacje dotyczace
przeznaczenia Srodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania,

- o$wiadczenia beneficjenta datowanego na dzien 25.08.2011 roku podpisanego przez Prezesa Zarzadu A. Z. (1),
zawierajacego nieprawdziwe informacje dotyczace przeznaczenia $rodkéw uzyskanych w ramach dofinansowania



- wnioskéw o platnosé: (...).01.04.02-20-013/09-01 z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia
29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03 z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04
oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz (...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, zawierajacych
nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zt, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 .
na kwote 561.226,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 zl oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 27.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 zl, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote
2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) z dnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 zl, wystawionych przez R. Z. (1) (...) R. Z. (1) z/s w G. po$wiadczajacych
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od (...) R. Z. (1): 1 przestawnego
(mobilnego) wezla betoniarskiego o warto$ci netto 1.155.759,36 zt i kwoty podatku VAT 254.286,40 zl, maszyny T.
o warto$ci netto 1.158.268,00 zt i kwoty podatku VAT 254.900,93 zl, 2 sztuk zacieraczek Wacker o wartoSci netto
24.800,00 zti kwoty podatku VAT 5.456,00 zl, zacieraczki A. o wartosSci 24.500,00 zti kwoty podatku VAT 5.390,00 zl,
2 sztuk odkurzaczy przemystowych o wartoéci 14.262,40 zt i kwoty podatku VAT 3.137,73 zl, ktére nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 zl, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/s w P.
po$wiadczajacej nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci dokonania zakupu od ,, (...) z/s w
P. kombajnu Laser (...) o warto$ci netto 1.141.854,00 zli 3 szlifierek planetarnych BS 800 o warto$ci netto 75.534,00
z} za sztuke, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- protokolu datowanego na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...)
R. Z. (1) z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemystowych, 2 szt. zacieraczek
Wacker, dokumentujacego przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktére to zdarzenie w rzeczywistoSci
nie mialo miejsca,

- protokotu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z.
(1) z/s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T., dokumentujacego przekazanie i
odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenie w rzeczywisto$ci nie miato miejsca,

- protokolu datowanego na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacego rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R. Z. (1) z/s w G., dokumentujacego wykonanie
czynno$ci, ktore w rzeczywistoéci nie mialy miejsca,

- pisma datowanego na 26 wrze$nia 2011 roku adresowanego do (...) R. Z. (1) dotyczacego fikcyjnej reklamacji wezla
betoniarskiego,

- protokotu z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(...) R. Z. (1) dokumentujacego czynno$c¢, ktora nie miala miejsca,

- kopii ewidencji $érodkéw trwalych z wymienionymi pod pozycjami 67, 68, 69, 70, 79, 80, 81, 82, 83, 87, 88 srodkami
trwalymi, ktore w rzeczywistoéci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp.z 0.0.z/swG.,

- pisma datowanego na 12.04.2010 roku zawierajacego zamoéwienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pisma datowanego dnia 02.03.2010 r. zawierajacego oferte sprzedazy maszyn



w postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, ktére dokumentowaly w rzeczywistoéci fikcyjne
zamoOwienie i oferte,

- protokotlu datowanego na 11 czerwca 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) sp.z0.0.z/swG. przez (...) M. W.z
siedziba w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800, dokumentujacego przekazanie
i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktoére to zdarzenie w rzeczywistosci nie mialo miejsca,

- umowy handlowej z dnia 19.10.2010 roku zawartej pomiedzy (...)M. R.Z. (1) z/sw G. a (...) sp. z 0.0. z/s w G. wraz
z aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z ofertg handlowa z dnia 18.10.2010 roku,
ktoére w rzeczywisto$ci dokumentowaly fikeyjne czynnoS$ci prawne,

czym doprowadzila pracownikow Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci na szkode Wojewddztwa (...) w
lacznej kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.357.779,25
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 239.608,11 z} wyplaconej (...) sp. z0.0.z/s w G. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen
do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 wraz z aneksami,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewodztwa (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), M. P. (1), G. G. (1), M. Z. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem
rél, poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (2) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)1i
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. Srodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
Srodkéw pienieznych w kwocie 2.093.847,96 zt pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wytludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji
galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych §rodkéw na rachunki
bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. srodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotdwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowala czynno$ci majace
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
6. M. P. (1), PESEL (...), corki R. i G. zdomu M., urodzonej dnia (...) w G., oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od dnia 15 czerwca 2009 roku do 17 marca 2011 roku w B., P., E., G. oraz na terenie wojewb6dztwa
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, pelnigc funkcje czlonka zarzadu spoiki (...) sp. z o0.0. z/s w E., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu
z A. Z. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujaca sie sprawami ww. spolki, E. C. (1) peligca funkcje Prezesa
Zarzadu tej spolki, G. G. (1), M. Z. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rdl, brala udzial w wykonaniu
czynno$ci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych
dokumentoéw niezbednych do uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. z/s w E. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad
osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem wyludzenie dofinansowania w nizej opisany sposob,
za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewoddztwa (...) na lata 2007-2013, co do zamiaru przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane



we wnioskach o dofinansowanie, w ten sposéb, ze w celu uzyskania dotacji dla (...) sp. z 0.0. pochodzacej ze Srodkow
publicznych z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 E. C. (1) przedlozyla
w Departamencie (...) Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa (...) w B.
po$wiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wsparcia finansowego w postaci:

- wnioskéw o dofinansowanie realizacji projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej (...).01.04.02-20-011/09 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) nalata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych realizacji
projektu, zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup
maszyn,

- wnioskéw o platnoéé: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29
lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010 roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia
10 marca 2011 roku zawierajgcych nieprawdziwe informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 r. z dnia
07.06.2010 r. na kwote 574.348,89 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote
610.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010
r. na kwote 8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.6000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia
16.09.2010 r. na kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000,00 zl, faktury VAT nr
(...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 30.500,00, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 5.490,00 zt wystawionych przez R. Z. (1) i M. Z. (1) (dawniej postugujacego
sie nazwiskiem W.) (...) M. W. z/s w P. poéwiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne
w postaci dokonania zakupu od (...) M. W.: suszarni do linii do produkcji galanterii $niadaniowej o wartosci netto
3.130.000,00 z} i kwoty podatku VAT 688.600,00 zl, instruktazu i uruchomienia linii o wartoS$ci netto 25.000,00 z}
i kwoty podatku VAT 5.500,00 zl, kosztu montazu linii o warto$ci 50.000,00 z} i kwoty podatku VAT 11.000,00 zl,
transportu linii do produkcji galanterii §niadaniowej o warto$ci 15.000,00 z} i kwoty podatku VAT 3.300,00 zl, wozka
paleciarki o wartoéci netto 7000,00 zt i kwoty podatku VAT 1540,00 zl, detektora metalu o warto$ci 30.000,00 z} i
kwoty podatku VAT 6.600,00 zl, sprezarki o wartoSci netto 3.500,00 zt i kwoty podatku VAT 770,00 zl, uzdatniacza
wody do kottowni o wartoSci netto 4500,00 zt i kwoty podatku VAT 990,00 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,

- pisma datowanego na 03.03.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej, ktore zawierato fikcyjna oferte zakupu,

- pisma datowanego na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) sp. z 0.0. z/s w E. zawierajacego fikcyjna oferte
na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pisma datowanego na 23.04.2010 roku adresowanego do (...) z/s w G. zawierajacego fikcyjna modyfikacje
zamoéwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500,

- pisma datowanego na 26.04.2010 roku adresowanego do (...) dotyczacego fikcyjnego zamoéwienia suszarni
tunelowej,

- kopii ewidencji $rodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 43, 48,49,50, 51 Srodkami trwalymi, ktore w
rzeczywistoS$ci nie znajdowaly sie w zasobach (...) sp. z 0.0.z/s w E.,

- trzech protokoléw datowanych na 16 wrze$nia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),



dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywistoéci nie mialy
miejsca,

- protokotu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii §niadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy ul.
(...) w G. nalezacego do (...) sp. z 0.0. z/s w E., dokumentujacych przekazanie i odbiér wymienionych w nim maszyn,
ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzila pracownikéw Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci na szkode Wojewodztwa (...) w
lacznej kwocie 2.120.850,00 zl pochodzacej z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 1.802.722,50
z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 318.127,50 zt wyplaconej (...) sp. z0.0. z/s w E. w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Wzrost konkurencyjnos$ci
firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkecji galanterii éniadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego
na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 wraz z aneksami,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

I1. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1), E. C. (1), G. G. (1), M. Z. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol,
poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)i (...)
prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. §rodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
srodkoéw pienieznych w kwocie 2.093.847,96 zl pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkeji
galanterii $Sniadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych $§rodkéw na rachunki
bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. srodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotdbwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotowce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowala czynnoSci majace
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,
7. P. W. (1), PESEL (...), syna M. i B. zdomu R., urodzonego dnia (...) w P., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa
(...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalonq osobq pelnigcq funkcgje Prezesa Zarzqgdu w/
wym. spolki do dnia 16 lipca 2010 roku, a nadto wspélnie i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1),
R.Z. (1), M. Z. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rél, poprzez wielokrotne przekazanie
przez A. Z. (1) z rachunkow bankowych o nr (...), (..), (..), (..), (...) prowadzonych dla (...)
Sp. z o0.0. z/s w G. $srodkoéw pienieznych w lqcznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 z1, w tym
$rodkoéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzqcych z korzysci zwiqzanych z popelnieniem
przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art.
271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajgcego na wyludzeniu
na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wypltaconego (...) s. z 0.0. z/s w G. w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 z tytutu realizacji
projektu ,Zakup linii maszyn i urzqdzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w
technologii Laser (...) i T.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr



(...).01.04.02-20-013/09 oraz przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) $rodkéw w kwocie 9.354.547,62
zIl na rachunek bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i
D. W. (1) $rodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o nr (...) prowadzony dla (...), a
nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. srodkow pienieznych na inne rachunki bankowe
oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M.
Z. (1), D. W. (1) i P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéowce przez G. G. (1) i przekazywanie
ich A. Z. (1), podejmowal czynnosci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego
pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,

II. w okresie od dnia 19 lipca 2011 roku do 18 sierpnia 2011 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1) i R. Z. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, poprzez wielokrotne
przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G.
Srodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 2.341.712 zl, w tym $rodkoéw pienieznych w kwocie 700.000 zi
pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na
wytudzeniu na szkode Wojewddztwa (...) dofinansowania wyptaconego (...) sp. z0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013 z tytutu realizacji projektu ,Poprawa konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” realizowanego na podstawie umowy
z dnia 28 grudnia 2010 roku o nr (...).01.01.09-28-319/10-00 oraz przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) Srodkéw w
kwocie 2.341.712 7z} z} na rachunek bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1), a nastepnie dokonywanie dalszego
transferu ww. §rodkow pienieznych na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotéwkowych z
ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), P. W. (1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie
ich A.Z. (1), podejmowal czynnoSci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca
umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
8. R. P. (1), PESEL (...), syna S. i D. z domu S., urodzonego dnia (...) w C., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 24 wrze$nia 2008 roku do 30 grudnia 2009 roku w C. i W., prowadzac dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa (...) C. R. P. (1) z/s w B. gm. G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. G. (1), pelniagcym funkcje Prezesa
Zarzadu (...) sp.z0.0.z/swW., W. K. (1) bedacym osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami tej spolkii (...), dzialajac
w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru,
zgodnie z przyjetym podzialem rol, bral udzial w wykonaniu czynno$ci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i
przedlozeniu poswiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacji dla (...) C.
R. P. (1) z/s w B. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem
wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw (...) Jednostki
Wdrazania Programéw Unijnych w W., co do zamiaru przeznaczenia Srodkow pochodzgcych z dotacji na cele opisane
we wniosku o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji pochodzacej ze Srodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 R. P. (1) przedlozyl w (...) Jednostce
Wdrazania Programéw Unijnych w W. po§wiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoSci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych i harmonogramu wydatkéw realizacji projektu,
zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,



- wnioskéw o platnosé: (...).01.05.00-14-455/08-01 z dnia 3 sierpnia 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-02 z
dnia 10 listopada 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-03 z dnia 10 grudnia 2009 roku zawierajacych nieprawdziwe
informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
faktury VAT o nr (...) zdnia 09.09.2009 roku sporzadzonych i wystawionych przez W. K. (1) i K. G. (1) reprezentujacych
(...)Sp.zo.0.z/s wW. oraz przez A. C. (1) poSwiadczajgcych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
postaci dokonania zakupu od (...) Sp. z 0.0. z/s w W.: 3 sztuk zacieraczek C4-60 B. o warto$ci netto 171.000 z} i kwoty
podatku VAT 37.620 zl, 6 sztuk zacieraczek (...) 48-31 V-E o wartoSci netto 300.000 zl i kwoty podatku VAT 66.000
zl, Mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80 o wartoS$ci netto 670.000 zl i kwoty podatku VAT 147.400 zl, Kombajnu
Laser (...) o warto$ci netto 852.758 zt i kwoty podatku VAT 187.606,76 zl, ustugi uruchomienia i instruktazu dla
obstugi maszyn o wartoSci netto 5.000 z} i kwoty podatku VAT 1.100 zl, sondy wilgotnoéci, Slimakowego podajnika
cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi o wartoSci netto 264.867 zl i kwoty
podatku VAT 58.270,74 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- kopii ewidencji Srodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 13-27 §rodkami trwalymi, ktore w rzeczywistosci
nie znajdowaly sie w zasobach (...) C. R. P. (1) z/sw B.,

- protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 10 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P.
(1) z/s w B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy
wilgotnosci, §limakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,
protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 8 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1)
z/s w B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...), protokolu zdawczo-odbiorczego
datowanego na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B. przez (...) Sp.z0.0.z/sw
W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu C4-60 B., dokumentujacych
przekazanie i odbiér wymienionych w nich maszyn, ktére to zdarzenia w rzeczywistoSci nie mialy miejsca,

czym doprowadzil pracownikow (...) Jednostki Wdrazania Programdéw Unijnych w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w lacznej kwocie 1.126.264 zt pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 957.324,40 z} oraz z budzetu panstwa w kwocie 168.939,60
z} wyplaconej (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 wraz z aneksem z dnia 03 sierpnia 2009 roku o nr (...) 01.05.00-14-455/08-01,

.o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od lipca 2009 roku do grudnia 2009 roku w C. i B., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
tego samego zamiaru, w celu uszczuplenia naleznos$ci podatkowych prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod nazwa
(...) C. R. P. (1) z/s w B. gm. G., wprowadzil do ewidencji ksiegowej i w ten sposob postuzyt sie 6 poswiadczajacymi
nieprawde fakturami VAT dokumentujacymi zakup od (...) Sp. z 0.0. z/s w W. towar6w i ustlug w postaci:

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku zakupu 3 sztuk zacieraczek C4-60 B. za kwote brutto 208.620 zl,
- faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku zakupu 6 sztuk zacieraczek V. za kwote brutto 366.000 zl,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 07.08.2009 roku zakupu Mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80 za kwote brutto
817.400 71,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku zakupu Kombajnu Laser (...) za kwote brutto 1.040.364,76 zl,



- faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku zakupu ustugi uruchomienia i instruktazu dla obstugi maszyn za kwote
brutto 6.100 zl,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 09.09.2009 roku zakupu sondy wilgotno$ci, Slimakowego podajnika cementu, silosa
cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi za kwote brutto 323.137,74 zl,

na laczng kwote brutto 2.761.622,50 zlotych majac $wiadomos$¢, ze ww. faktury nie odzwierciedlaja rzeczywistych
zdarzen gospodarczych, a nastepnie zlozyl organowi podatkowemu miesieczne deklaracje dla podatku od towaréow i
ushug (...) — 7, w ktorych podal nieprawde co do wysokosci naliczonego podatku od towaréw i ustug (...) wynikajacego
z nieistniejgcych zdarzen gospodarczych udokumentowanych opisanymi wyzej 6 fakturami, wprowadzil w blad
wlasciwy organ podatkowy narazajac na nienalezny zwrot podatkowej naleznoéci publicznoprawnej w podatku od
towarow i ustug (...) w lacznej kwocie 497.997,50 zlotych,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 56 § 1 kks w zb. z art. 76 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zw.
zart. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

III. w okresie od dnia 12 sierpnia 2009 roku do 30 wrze$nia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z K. G. (1), W. K. (1) i A. C. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, poprzez kilkukrotne przekazanie przez R. P. (1)
z rachunkéw bankowych o nr (...)i (...) prowadzonych dla (...) C. R. P. (1) z/s w B. Srodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 2.761.622,50 zl, w tym Srodkéw pienieznych w kwocie 1.126.264 zt pochodzacych z korzysci zwiazanych z
popekieniem przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271
§ 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu od Wojewoddztwa (...)
dofinansowania wyplaconego (...) C. R. P. (1) z/s w B. wramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
(...) nalata 2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i uktadania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 oraz przyjmowanie przez K. G. (1) i W. K. (1) tych érodkdéw na rachunek bankowy nr (...)
prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W., a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. §rodkéw pienieznych na
inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez W. K. (1) i K. G.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotoéwce przez W. K. (1), K. G. (1) i A. C. (1) i przekazywanie ich R. P. (1), podejmowal
czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
9. W. K. (1), PESEL (...), syna M. i T. zdomu P., urodzonego dnia (...) w O., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 24 wrzesnia 2008 roku do 30 grudnia 2009 roku w C. i W., bedqc osobq
Jaktycznie zajmujqcq sie sprawami (...) sp. z o.0. z/s w W., dzialajqgc wspéblnie i w porozumieniu z
K. G. (1) petnigcym funkcje Prezesa Zarzqdu tej spélki, A. C. (1) i R. P. (1), prowadzqgcym dzialtalnosé
gospodarczq pod nazwgq (...) C. R. P. (1) z/s w B. gm. G., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéory powzietego zamiaru, zgodnie z przyjetym
podzialem rél, brat udzial w wykonaniu czynnosci polegajqgcych na wytworzeniu, przygotowaniu i
przedlozeniu poswiadczajqcych nieprawde i nierzetelnych dokumentoéw niezbednych do uzyskania
dotagcji dla (...) C. R. P. (1) z/s w B. lub czynnosci wprowadzajqgcych w blqd osoby kontrolujqce
realizacje projektu, obejmujqc zamiarem wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za
pomocq wprowadzenia w blagd pracownikéow (...) Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych w
W., co do zamiaru przeznaczenia $srodkéw pochodzqgcych z dotacgji na cele opisane we wniosku o
dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji pochodzqcej ze $srodkoéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 R. P. (1) przedlozyl w
(...) Jednostce Wdrazania Programéw Unijnych w W. poswiadczajqce nieprawde oraz nierzetelne
dokumenty dotyczqgce okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w
postaci:



- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkc;ji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych i harmonogramu wydatkow realizacji projektu,
zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wnioskéw o platnosé: (...).01.05.00-14-455/08-01 z dnia 3 sierpnia 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-02 z
dnia 10 listopada 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-03 z dnia 10 grudnia 2009 roku zawierajacych nieprawdziwe
informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
faktury VAT o nr (...) zdnia 09.09.2009 roku sporzadzonych i wystawionych przez W. K. (1) i K. G. (1) reprezentujacych
(...)Sp.zo.0.z/s wW. oraz przez A. C. (1) poSwiadczajgcych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
postaci dokonania zakupu od (...) Sp. z 0.0. z/s w W.: 3 sztuk zacieraczek C4-60 B. o warto$ci netto 171.000 z} i kwoty
podatku VAT 37.620 zl, 6 sztuk zacieraczek (...) 48-31 V-E o wartoSci netto 300.000 z} i kwoty podatku VAT 66.000
zl, Mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80 o wartoS$ci netto 670.000 zl i kwoty podatku VAT 147.400 zl, Kombajnu
Laser (...) o warto$ci netto 852.758 zt i kwoty podatku VAT 187.606,76 zl, ustugi uruchomienia i instruktazu dla
obstugi maszyn o wartoSci netto 5.000 z} i kwoty podatku VAT 1.100 zl, sondy wilgotnoéci, Slimakowego podajnika
cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi o wartoSci netto 264.867 zl i kwoty
podatku VAT 58.270,74 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- kopii ewidencji Srodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 13-27 §rodkami trwalymi, ktore w rzeczywistosci
nie znajdowaly sie w zasobach (...) C. R. P. (1) z/s w B.,

- protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 10 wrzeénia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P.
(1) z/s w B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy
wilgotnosci, §limakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,
protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 8 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1)
z/s w B. przez (...) Sp. z o0.0. z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...), protokolu zdawczo-odbiorczego
datowanego na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B. przez (...) Sp.z0.0.z/sw
W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu C4-60 B., dokumentujacych
przekazanie i odbiér wymienionych w nich maszyn, ktére to zdarzenia w rzeczywistoSci nie mialy miejsca,

czym doprowadzil pracownikéow (...) Jednostki Wdrazania Programdéw Unijnych w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w lacznej kwocie 1.126.264 zt pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 957.324,40 z} oraz z budzetu pahstwa w kwocie 168.939,60
z} wyplaconej (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 wraz z aneksem z dnia 03 sierpnia 2009 roku o nr (...) 01.05.00-14-455/08-01,

.o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od dnia 12 sierpnia 2009 roku do 30 wrzes$nia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z K. G. (1), A. C. (1) i R. P. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rél, poprzez kilkukrotne przekazanie przez R. P. (1) z
rachunkéw bankowych o nr (...)i (...) prowadzonych dla (...) C. R. P. (1) z/s w B. §rodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 2.761.622,50 zl, w tym Srodkéw pienieznych w kwocie 1.126.264 zl pochodzacych z korzysSci zwiazanych z
popelnieniem przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271
§ 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu od Wojewddztwa (...)
dofinansowania wyplaconego (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa



(...) nalata 2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i uktadania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 oraz przyjmowanie przez K. G. (1) i W. K. (1) tych érodkdéw na rachunek bankowy nr (...)
prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W., a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. érodkéw pienieznych na
inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez W. K. (1) i K. G.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotoéwce przez W. K. (1), K. G. (1) i A. C. (1) i przekazywanie ich R. P. (1), podejmowal
czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
10. A. C. (1), PESEL (...), syna J. i H. z domu J., urodzonego dnia (...) w W., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 24 wrze$nia 2008 roku do 30 grudnia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
K. G. (1) pelnigcym funkcje Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0. z/s w W., W. K. (1) bedacym osoba faktycznie zajmujaca sie
sprawami tej spotkii (...), prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa (...) C. R. P. (1) z/s w B. gm. G., dzialajac
w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru,
zgodnie z przyjetym podzialem rol, bral udzial w wykonaniu czynno$ci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i
przedlozeniu poswiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacji dla (...) C.
R. P. (1) z/s w B. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem
wytudzenie dofinansowania w nizej opisany sposob, za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw (...) Jednostki
Wdrazania Programéw Unijnych w W., co do zamiaru przeznaczenia Srodkow pochodzgcych z dotacji na cele opisane
we wniosku o dofinansowanie, w ten sposob, ze w celu uzyskania dotacji pochodzacej ze Srodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 R. P. (1) przedlozyl w (...) Jednostce
Wdrazania Programéw Unijnych w W. po§wiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznoSci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:

- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 oraz harmonogramoéw rzeczowo-finansowych i harmonogramu wydatkéw realizacji projektu,
zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wnioskéw o platnosé: (...).01.05.00-14-455/08-01 z dnia 3 sierpnia 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-02 z
dnia 10 listopada 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-03 z dnia 10 grudnia 2009 roku zawierajacych nieprawdziwe
informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
faktury VAT o nr (...) zdnia 09.09.2009 roku sporzadzonych i wystawionych przez W. K. (1) i K. G. (1) reprezentujacych
(...)Sp.zo.0.z/s wW. oraz przez A. C. (1) poSwiadczajgcych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
postaci dokonania zakupu od (...) Sp. z 0.0. z/s w W.: 3 sztuk zacieraczek C4-60 B. o warto$ci netto 171.000 z} i kwoty
podatku VAT 37.620 zl, 6 sztuk zacieraczek (...) 48-31 V-E o wartoSci netto 300.000 z} i kwoty podatku VAT 66.000
z}, Mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80 o wartos$ci netto 670.000 zt i kwoty podatku VAT 147.400 zl, Kombajnu
Laser (...) o warto$ci netto 852.758 zt i kwoty podatku VAT 187.606,76 zl, ustugi uruchomienia i instruktazu dla
obslugi maszyn o wartoSci netto 5.000 zl i kwoty podatku VAT 1.100 zl, sondy wilgotnosci, slimakowego podajnika
cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi o wartoSci netto 264.867 zt i kwoty
podatku VAT 58.270,74 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- kopii ewidencji Srodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 13-27 §rodkami trwalymi, ktore w rzeczywistosci
nie znajdowaly sie w zasobach (...) C.R.P. (1) z/swB.,

- protokolu zdawczo-odbiorczego datowanego na 10 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P.
(1) z/s w B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy



wilgotnosci, §limakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,
protokolu zdawczo-odbiorczego datowanego na 8 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1)
z/s w B. przez (...) Sp. z o0.0. z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...), protokolu zdawczo-odbiorczego
datowanego na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B. przez (...) Sp.z0.0.z/sw
W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu C4-60 B., dokumentujacych
przekazanie i odbioér wymienionych w nich maszyn, ktore to zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca,

czym doprowadzil pracownikéow (...) Jednostki Wdrazania Programdéw Unijnych w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewodztwa (...) w lacznej kwocie 1.126.264 zt pochodzacej z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 957.324,40 zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 168.939,60
z} wyplaconej (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu dofinansowania projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 wraz z aneksem z dnia 03 sierpnia 2009 roku o nr (...) 01.05.00-14-455/08-01,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od dnia 12 sierpnia 2009 roku do 30 wrze$nia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z K. G. (1), W. K. (1) i R. P. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol, poprzez kilkukrotne przekazanie przez R. P. (1)
z rachunkéw bankowych o nr (...) i (...) prowadzonych dla (...) C. R. P. (1) z/s w B. §rodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 2.761.622,50 zl, w tym Srodkéw pienieznych w kwocie 1.126.264 z} pochodzacych z korzySci zwigzanych z
popehieniem przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271
§ 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu od Wojewddztwa (...)
dofinansowania wyplaconego (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
(...) nalata 2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i uktadania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 oraz przyjmowanie przez K. G. (1) i W. K. (1) tych $§rodkéw na rachunek bankowy nr (...)
prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W., a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. érodkéw pienieznych na
inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez W. K. (1) i K. G.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez W. K. (1), K. G. (1) i A. C. (1) i przekazywanie ich R. P. (1), podejmowal
czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,
11. K. G. (1), PESEL (...), syna H. i R. z domu G., urodzonego dnia (...) w O., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 24 wrzeénia 2008 roku do 30 grudnia 2009 roku w C. i W., peligc funkcje Prezesa Zarzadu
(...) sp. z 0.0. z/s w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. K. (1) bedacym osobg faktycznie zajmujacg sie
sprawami tej spolki, A. C. (1) i R. P. (1), prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) C. R. P. (1) z/s w B.
gm. G., w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
zgodnie z przyjetym podziatem rol, bral udzial w wykonaniu czynno$ci polegajacych na wytworzeniu, przygotowaniu i
przedlozeniu po$wiadczajacych nieprawde i nierzetelnych dokumentéw niezbednych do uzyskania dotacji dla (...) C.
R. P. (1) z/s w B. lub czynno$ci wprowadzajacych w blad osoby kontrolujace realizacje projektu, obejmujac zamiarem
wytludzenie dofinansowania w nizej opisany sposéb, za pomoca wprowadzenia w blad pracownikéw (...) Jednostki
Wdrazania Programé6w Unijnych w W., co do zamiaru przeznaczenia srodkéw pochodzacych z dotacji na cele opisane
we wniosku o dofinansowanie, w ten sposoéb, ze w celu uzyskania dotacji pochodzacej ze Srodkéw publicznych z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 R. P. (1) przedlozyl w (...) Jednostce
Wdrazania Programéw Unijnych w W. po§wiadczajace nieprawde oraz nierzetelne dokumenty dotyczace okolicznos$ci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci:



- wniosku o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkc;ji i ukladania powierzchni
betonowych w technologii Laser (...) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...)
na lata 2007-2013 oraz harmonograméw rzeczowo-finansowych i harmonogramu wydatkow realizacji projektu,
zawierajacych nieprawdziwe informacje dotyczace zamiaru wydatkowania dofinansowania na zakup maszyn,

- wnioskéw o platnosé: (...).01.05.00-14-455/08-01 z dnia 3 sierpnia 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-02 z
dnia 10 listopada 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-03 z dnia 10 grudnia 2009 roku zawierajacych nieprawdziwe
informacje dotyczace zakupu maszyn w ramach realizacji projektu,

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
faktury VAT o nr (...) zdnia 09.09.2009 roku sporzadzonych i wystawionych przez W. K. (1) i K. G. (1) reprezentujacych
(...)Sp.zo.0.z/s wW. oraz przez A. C. (1) poSwiadczajgcych nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
postaci dokonania zakupu od (...) Sp. z 0.0. z/s w W.: 3 sztuk zacieraczek C4-60 B. o warto$ci netto 171.000 z} i kwoty
podatku VAT 37.620 zl, 6 sztuk zacieraczek (...) 48-31 V-E o wartoSci netto 300.000 z} i kwoty podatku VAT 66.000
zl, Mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80 o wartoS$ci netto 670.000 zl i kwoty podatku VAT 147.400 zl, Kombajnu
Laser (...) o warto$ci netto 852.758 zt i kwoty podatku VAT 187.606,76 zl, ustugi uruchomienia i instruktazu dla
obstugi maszyn o wartoSci netto 5.000 z} i kwoty podatku VAT 1.100 zl, sondy wilgotnoéci, Slimakowego podajnika
cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi o wartoSci netto 264.867 zl i kwoty
podatku VAT 58.270,74 zl, ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych,

- kopii ewidencji Srodkow trwalych z wymienionymi pod pozycjami 13-27 §rodkami trwalymi, ktore w rzeczywistosci
nie znajdowaly sie w zasobach (...) C. R. P. (1) z/s w B.,

- protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 10 wrzeénia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P.
(1) z/s w B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy
wilgotnosci, §limakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,
protokotu zdawczo-odbiorczego datowanego na 8 wrze$nia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1)
z/s w B. przez (...) Sp. z o0.0. z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...), protokolu zdawczo-odbiorczego
datowanego na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacego przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B. przez (...) Sp.z0.0.z/sw
W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu C4-60 B., dokumentujacych
przekazanie i odbiér wymienionych w nich maszyn, ktére to zdarzenia w rzeczywistoSci nie mialy miejsca, czym
doprowadzil pracownikéw (...) Jednostki Wdrazania Programo6w Unijnych w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci na szkode Wojewddztwa (...) w facznej kwocie 1.126.264 zt pochodzgcej z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 957.324,40 zl oraz z budzetu panstwa w kwocie 168.939,60 zl wyplaconej
(...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 z
tytulu dofinansowania projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w
technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...) 01.05.00-14-455/08
wraz z aneksem z dnia 03 sierpnia 2009 roku o nr (...) 01.05.00-14-455/08-01,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od dnia 12 sierpnia 2009 roku do 30 wrzesnia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z A. C. (1), W.K. (1) i R. P. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rél, poprzez kilkukrotne przekazanie przez R. P. (1) z
rachunkéw bankowych o nr (...) i (...) prowadzonych dla (...) C. R. P. (1) z/s w B. Srodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 2.761.622,50 zl, w tym $rodkéw pienieznych w kwocie 1.126.264 zl pochodzacych z korzySci zwigzanych z
popehieniem przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271
§ 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu od Wojewoddztwa (...)
dofinansowania wyplaconego (...) C. R. P. (1) z/s w B. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
(...) nalata 2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i uktadania powierzchni



betonowych w technologii Laser (...) realizowanego na podstawie umowy z dnia 15 lipca 2009 roku o nr (...)
01.05.00-14-455/08 oraz przyjmowanie przez K. G. (1) i W. K. (1) tych §rodkéw na rachunek bankowy nr (...)
prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W., a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. §rodkow pienieznych na
inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotéwkowych z ww. rachunku przez W. K. (1) i K. G.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotoéwce przez W. K. (1), K. G. (1) i A. C. (1) i przekazywanie ich R. P. (1), podejmowal
czynno$ci majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk,
12. D. W. (1), PESEL (...), syna M. i B. zdomu R., urodzonego dnia (...) w P., oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku w G., E. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. Z. (1), E. C. (1), M. P. (1), M. Z. (1) i G. G. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol,
poprzez wielokrotne przekazanie przez E. C. (1), M. P. (1) i A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...)i (...)
prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. §rodkow pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 4.370.300 zl, w tym
srodkow pienieznych w kwocie 2.093.847,96 z pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania
wyplaconego (...) sp. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata
2007-2013 z tytulu realizacji projektu ,,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkeji
galanterii $Sniadaniowej pszenno-kukurydzianej” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o
nr (...).01.04.02-20-011/09-00 oraz przyjmowanie przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) tych $§rodkéw na rachunki
bankowe onr (...)i (...) prowadzone dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. srodkéw pienieznych
na inne rachunki bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyplat gotbwkowych z ww. rachunku przez M. Z. (1) i D. W.
(1), a nastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowatl czynnoéci majace
na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 11i 5 kk,

I1. w okresie od dnia 25 maja 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w G. oraz na terenie wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba peliagca funkcje Prezesa Zarzadu w/wym. sp6lki do dnia 16 lipca 2010
roku, a nadto wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (1), M. Z. (1) i P. W. (1), zgodnie z przyjetym
podzialem rol, poprzez wielokrotne przekazanie przez A. Z. (1) z rachunkéw bankowych o nr (...), (...), (...), (...),
(...) prowadzonych dla (...) sp. z 0.0. z/s w G. §rodkéw pienieznych w lacznej kwocie co najmniej 11.024.063,94 zt, w
tym Srodkoéw pienieznych w kwocie 1.597.387,36 zl pochodzacych z korzy$ci zwiazanych z popelnieniem przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk wzb. zart. 297§ 1 kk wzb. zart. 271 § 3 kk wzb. z art. 273 kk wzw. z
art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 12 Kk polegajacego na wyludzeniu na szkode Wojewodztwa (...) dofinansowania wyplaconego
(...) s. z 0.0. z/s w G. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewbdztwa (...) na lata 2007-2013 z tytulu
realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...)iT.” realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-013/09 oraz
przyjmowanie przez R. Z. (1) i G. G. (1) $rodkéw w kwocie 9.354.547,62 zl na rachunek bankowy (...) prowadzony dla
(...)M.R. Z. (1) oraz przez M. Z. (1) (dawniej W.) i D. W. (1) Srodkéw w kwocie 1.669.516,32 zl na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...), a nastepnie dokonywanie dalszego transferu ww. Srodkéw pienieznych na inne rachunki
bankowe oraz dokonanie wielokrotnych wyptat gotowkowych z ww. rachunku przez R. Z. (1), G. G. (1), M. Z. (1), D. W.
(1)iP. W. (1), anastepnie odbieranie ich w gotéwce przez G. G. (1) i przekazywanie ich A. Z. (1), podejmowal czynno$ci
majace na celu udaremnienie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia,

Y. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk

1) oskarzonego A. Z. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze nie pdzniej jak od
marca 2010 roku do 18 kwietnia 2012 roku w B., E., G., P., O. oraz na obszarze wojewddztwa (...), w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie



i w porozumieniu z G. G. (1), a za jego posrednictwem takze wspoélnie i w porozumieniu z R. Z. (1) i M. Z. (1) (primo
voto W.), kt6rzy na jego zamodwienie wystawiali po§wiadczajace nieprawde faktury VAT, uzyl tychze po$wiadczajacych
nieprawde faktur VAT, a takze, jako autentycznych, innych podrobionych przez wyzej wymienione i inne osoby
dokumentow, w szczegolnosci dotyczacych rzekomego zamdwienia, wytworzenia, dostawy, odbioru maszyn i urzadzen
— w celu wprowadzenia w blad Wojewddztwa (...) i Wojewddztwa (...), i doprowadzenia tych samorzadowych
0s6b prawnych do niekorzystnego rozporzadzenia powierzonym im przez Panstwo mieniem znacznej wartodci —
wynoszacej tacznie 4.418.235,32 zl, przez przyznanie nienaleznego dofinansowania: (...) Spolce z o.0. z siedziba w
E. na rzekoma realizacje projektu ,,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkeji
galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” suma 2.120.847,96 z}; (...) Spoélce z o.0. z siedziba w G. na rzekoma
realizacje projektu ,Zakup linii, maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii
Laser (...)iT.” suma 1.597.387,36 zl; (...) Spolce z o.0. z siedziba w G. na rzekoma realizacje projektu ,,Poprawa
konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa (...) Spétki z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” suma 700.000
zl — a ponadto swoim zachowaniem bezposrednio zmierzat do uzyskania dalszej czesci dofinansowania tego ostatniego
projektu sumg 7715.232 71, co jednak nie nastgpito — przy czym $rodki finansowe pochodzace z korzysci zwigzanych z
popehieniem tego przestepstwa, o lacznej wartosci 4.391.235,32 zl, polecal przelewac na firmowe rachunki bankowe
R.Z. (1) i M. Z. (1) (primo voto W.), a nastepnie, wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), R. Z. (1) i M. Z. (1), stamtad
przekazywali te $rodki do rak A. Z. (1), co utrudniato stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia, to jest za winnego
popehienia przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kKk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zb. z art. 299 § 11 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 KKk, i za to, na podstawie wszystkich tych przepisow skazuje
g0, a na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 1-3 kk wymierza kary 2 (dwéch)
lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny po
1.200 (Jeden tysigc dwiescie) zlotych kazda,

2) oskarzonego G. G. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze nie pdzniej jak od
marca 2010 roku do 2 lipca 2012 roku w G., P., P., P. i K., w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z A. Z. (1), R. Z. (1) i M. Z. (1)
(primo voto W.) brat udzial w wystawianiu po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT, a takze w podrabianiu innych
dokumentow, w celu uzycia ich za autentyczne, w szczego6lnoéci dotyczacych rzekomego zamoéwienia, wytworzenia,
dostawy, odbioru maszyn i urzadzen, badz takich podrobionych dokumentéw uzywal, przy czym czynil to w celu
wprowadzenia w blad podmiotéw publicznych, wspoldziatajac w ten sposéb co najmniej od wrze$nia 2010 roku w
doprowadzeniu samorzadowych oséb prawnych, to jest Wojewodztwa (...) i Wojewodztwa (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia powierzonym im przez Panstwo mieniem znacznej wartoSci — wynoszacej acznie 4.418.235,32 zl,
przez przyznanie nienaleznego dofinansowania: (...) Spoblce z o.0. z siedzibg w E. na rzekomga realizacje projektu
~Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii $§niadaniowej pszenno-
kukurydzianej” suma 2.120.847,96 zl; (...) Spdlce z o.0. z siedziba w G. na rzekoma realizacje projektu ,Zakup linii,
maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...)iT.” suma 1.597.387,36
zt; (...) Spélce z o.0. z siedziba w G. na rzekoma realizacje projektu ,,Poprawa konkurencyjnoSci przedsiebiorstwa
(...) Spdkki z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” sumag 700.000 zl — a ponadto podjetymi wspoélnie
dzialaniami bezpo$rednio zmierzal do uzyskania dalszej cze$ci dofinansowania tego ostatniego projektu suma 715.232
zl, co jednak nie nastgpilo — przy czym Srodki finansowe pochodzace z korzysci zwigzanych z popelieniem tego
przestepstwa, o lgcznej wartoéci 4.391.235,32 zl, przelewane na firmowe rachunki bankowe R. Z. (1) i M. Z. (1) (primo
voto W.), wspolnie i w porozumieniu z tymi osobami przekazywali A. Z. (1), co utrudniato stwierdzenie przestepnego
pochodzenia tych Srodkéw, to jest za winnego popelienia przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art.
271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 299 § 1i 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 Kk, i za to, na podstawie wszystkich tych przepiséw skazuje go, a na podstawie art. 29481 kk w zw. z art.
1183 kk i art. 3381-3 kk wymierza kary 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda, przy czym na podstawie



art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza G. G. (1) okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od 11 grudnia 2017 roku godzina 6.535,

3) oskarzong R. Z. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winna tego, ze nie p6zniej jak od marca
2010 roku do 2 lipca 2012 roku w P., K. i innych miejscowo$ciach, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z A. Z. (1),
G. G. (1) i M. Z. (1) (primo voto W.) wystawiala lub brala udzial w wystawianiu po$wiadczajacych nieprawde faktur
VAT, a takze w podrabianiu innych dokumentéw, w celu uzycia ich za autentyczne, w szczegblnosci dotyczacych
rzekomego zamowienia, wytworzenia, dostawy, odbioru maszyn i urzadzen, badz takich podrobionych dokumentéow
uzywala, przy czym czynila to w celu wprowadzenia w blad podmiotéw publicznych, wspéldzialajagc w ten sposéb
co najmniej od wrze$nia 2010 roku w doprowadzeniu samorzgdowych os6b prawnych, to jest Wojewddztwa (...) i
Wojewoddztwa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia powierzonym im przez Panstwo mieniem znacznej warto$ci —
wynoszacej lacznie 4.418.235,32 zl, przez przyznanie nienaleznego dofinansowania: (...) Spblcezo.o. zsiedziba w E. na
rzekoma realizacje projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii
$niadaniowej pszenno-kukurydzianej” sumg 2.120.847,96 z}; (...) Spolce z o.0. z siedziba w G. na rzekoma realizacje
projektu ,Zakup linii, maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i
T.” suma 1.597.387,36 zl; (...) Spodlce z 0.0. z siedzibg w G. na rzekoma realizacje projektu ,,Poprawa konkurencyjnosci
przedsiebiorstwa (...) Spolki z o.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” sumg 700.000 zt — a ponadto
podjetymi wspélnie dzialaniami bezposrednio zmierzata do uzyskania dalszej czeéci dofinansowania tego ostatniego
projektu suma 715.232 zl, co jednak nie nastapilo — przy czym $rodki finansowe pochodzace z korzy$ci zwigzanych z
popelnieniem tego przestepstwa, o facznej wartosci 4.391.235,32 zl, przelewane na firmowe rachunki bankowe jej i M.
Z. (1) (primo voto W.), wspélnie i w porozumieniu z nim i z G. G. (1) przekazywali A. Z. (1), co utrudnialo stwierdzenie
przestepnego pochodzenia tych §rodkow, to jest za winng popelnienia przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 204 § 1 Kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z
art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 299 § 1i 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12
Kk, i za to, na podstawie wszystkich tych przepisow skazuje ja, a na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 11§3
kk i art. 3381-3 kk wymierza kary 2 (dwoéch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100
(stw) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zlotych kazda, przy czym na podstawie art. 63§1 kk na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza R. Z. (2) okres tymczasowego aresztowania
w sprawie od 11 grudnia 2017 roku godzina 11.00,

4) oskarzonego M. Z. (1) (primo voto W.), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze
nie p6zniej jak od marca 2010 roku do 2 lipca 2012 roku w P., K. i innych miejscowosciach, w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1) i R. Z. (1) bral udzial w wystawianiu po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT, a
takze w podrabianiu innych dokumentéw, w celu uzycia ich za autentyczne, w szczegblnosci dotyczacych rzekomego
zamoOwienia, wytworzenia, dostawy, odbioru maszyn i urzadzen, badz takich podrobionych dokumentéw uzywal, przy
czym czynil to w celu wprowadzenia w blad podmiotéw publicznych, wspoldzialajac w ten sposéb co najmniej od
wrzes$nia 2010 roku w doprowadzeniu samorzadowych oso6b prawnych, to jest Wojewddztwa (...) i Wojewodztwa (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia powierzonym im przez Panstwo mieniem znacznej warto$ci — wynoszacej lacznie
4.418.235,32 zl, przez przyznanie nienaleznego dofinansowania: (...) Spélce z0.0. z siedziba w E. na rzekoma realizacje
projektu ,Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkeji galanterii $éniadaniowej
pszenno-kukurydzianej” suma 2.120.847,96 zI; (...) Spolce z o.0. z siedziba w G. na rzekomg realizacje projektu
»Zakup linii, maszyn i urzadzen do produkgcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.”
suma 1.597.387,36 zl; (...) Spolce z o.0. z siedzibg w G. na rzekoma realizacje projektu ,Poprawa konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstwa (...) Spolki z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen” sumg 700.000 zt — a ponadto
podjetymi wspolnie dzialaniami bezposrednio zmierzal do uzyskania dalszej czeSci dofinansowania tego ostatniego
projektu sumg 7715.232 71, co jednak nie nastgpito — przy czym $rodki finansowe pochodzace z korzysci zwigzanych z
popehieniem tego przestepstwa, o lgcznej wartosSci 4.391.235,32 zl, przelewane na firmowe rachunki bankowe jego i
R. Z. (1), wspblnie i w porozumieniu z nig i z G. G. (1) przekazywali A. Z. (1), co utrudnialo stwierdzenie przestepnego



pochodzenia tych Srodkow, to jest za winnego popelnienia przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271
§ 3 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 299 § 1i 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,
i za to, na podstawie wszystkich tych przepisow skazuje go, a na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 11§3
kk i art. 3381-3 kk wymierza kary 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100
(stu) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zlotych kazda, przy czym na podstawie art. 63§81 kk na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza M. Z. (2) okres tymczasowego aresztowania
w sprawie od 11 grudnia 2017 roku godzina 11.45,

5) oskarzongq E. C. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winng tego, ze nie p6zniej jak od marca
2010 roku i nie krocej jak do 16 grudnia 2011 roku w E., G. i P., w krotkich odstepach czasu, prowadzac rachunkowo$é
Spolek z o.0. (...) z siedziba w E. i ANA-BET z siedziba w G., a ponadto bedac formalnie prezesem zarzadu (...)
Spolki z o.0. z siedziba w E., z gory przewidujac i godzac sie na to, ze A. Z. (1), faktycznie decydujacy o sprawach tej
Spolki i dzialajgcy w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami wykorzystuje
poswiadczajace nieprawde faktury VAT, a takze podrabiane inne dokumenty w celu uzycia ich za autentyczne, w
szczegolnosci dotyczace rzekomego zamowienia, wytworzenia, dostawy, odbioru maszyn i urzadzen, a czyni to w celu
wprowadzenia w blad podmiotéw publicznych, ulatwila mu — w szczegolno$ci przez przygotowywanie, akceptowanie,
potwierdzanie nieprawdziwych dokumentdéw, a takze droga operacji finansowych na rachunkach Spoélek z o.o0. (...)
z siedziba w E. i ANA-BET z siedzibag w G. — doprowadzenie samorzadowych os6b prawnych, to jest Wojewodztwa
(...) i Wojewbddztwa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia powierzonym przez Panstwo mieniem znacznej wartosci,
wynoszacej tacznie 3.718.235,32 zl, przez przyznanie nienaleznego dofinansowania: (...) Spolce z o0.0. z siedziba
w E., w wysoko$ci 2.120.847,96 zl na rzekoma realizacje projektu ,Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup
innowacyjnej linii do produkeji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej” i (...) Spétce z o.0. z siedziba w G.,
w wysokosci 1.597.387,36 zI na rzekoma realizacje projektu ,,Zakup linii, maszyn i urzadzen do produkcji i ukladania
powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.” oraz, wykonujac polecone przez A. Z. (1) operacje finansowe
ulatwila mu ukrycie pochodzenia §rodkéw finansowych z korzy$ci zwiazanych z popelnieniem tego przestepstwa, to
jest za winng popelnienia przestepstwa przewidzianego w art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 299 § 1i 5 kk, w
zw. z art. 11 § 2 kKk w zw. z art. 12 kK, i za to, na podstawie art. 18 § 3 kk w zwigzku z pozostalymi wymienionymi tu
przepisami skazuje ja, a na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. zart. 11 § 3 kk i art. 19 § 1 kk oraz art. 33 § 1-3
kk wymierza kary 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda, przy czym na podstawie art. 69§11 art.
7081 kk, w brzmieniu obowiqzujgcym do 30 czerwca 2015 r — w zw. z art. 481 kk, wykonanie kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 4 (czterech) lat, a na podstawie art.
6381 kk na poczet kary grzywny zalicza jeden dzien zatrzymania w tej sprawie (18 grudnia 2014
r.), uznajqc grzywne w liczbie dwéch stawek dziennych za wykonana,

6) oskarzong M. P. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winng tego, ze nie p6Zniej jak od
marca 2010 roku i nie krocej jak do 17 marca 2011 roku w E., G., P. i innych miejscowos$ciach, bedac formalnie
czlonkiem zarzadu (...) Spélki z o.0. z siedziba w E., w krétkich odstepach czasu, z goéry przewidujac i godzac sie
na to, ze A. Z. (1), dzialajacy w celu osiggniecia korzysci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wykorzystuje po$wiadczajace nieprawde dokumenty w celu uzycia ich za autentyczne, w szczegdlnoSci dokumenty
dotyczace rzekomego zamodwienia, wytworzenia, dostawy urzadzen, a czyni to w celu wprowadzenia w blad podmiotow
publicznych, ulatwila mu — pomagajac w tworzeniu i uzyciu nieprawdziwych dokumentéw — doprowadzenie
samorzadowej osoby prawnej, to jest Wojewodztwa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia powierzonym przez
Panstwo mieniem znacznej warto$ci, wynoszacej 2.120.847,96 zl, przez przyznanie w tej wysokoSci nienaleznego
dofinansowania (...) Spolce z 0.0. z siedziba w E. na rzekoma realizacje projektu ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy
poprzez zakup innowacyjnej linii do produkc;ji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej”, a ponadto ulatwila A.
Z. (1) — pomagajac w tworzeniu nieprawdziwych dokumentéw — ukrycie pochodzenia Srodkéw finansowych z korzy$ci
zwigzanych z popelnieniem przez niego tego przestepstwa, to jest za winna popelnienia przestepstwa przewidzianego



w art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art.
299 § 11 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK, i za to, na podstawie art. 18 § 3 kk w zwigzku z pozostalymi
wymienionymi tu przepisami skazuje ja, a na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. zart. 11 § 3 kk i art. 19 § 1 kk
oraz art. 33 § 1-3 kk wymierza kary 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, i
150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda, przy czym na
podstawie art. 6981 i art. 7081 kk, w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca 2015 r — w zZw. z art.
481 kk, wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat,
a na podstawie art. 63§1 k.k. na poczet kary grzywny zalicza jeden dzien zatrzymania w tej sprawie
(18 grudnia 2014 r.), uznajqc grzywne w liczbie dwéch stawek dziennych za wykonana,

7) oskarzonego P. W. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze w okresie od 20
lipca 2011 roku do 7 pazdziernika 2011 roku w P., podejmowat gotéwke z rachunku bankowego (...)M. R. Z. (1), na
ktory trafilo czeéc¢ srodkoéw pochodzacych z korzysci uzyskanych przez A. Z. (1) z przestepstwa opisanego w pkt 1
czesci dyspozytywnej niniejszego wyroku, wynoszgcych 2.297.387,36 zl, a nastepnie przekazywat podjeta gotowke R.
Z.(2), M. Z. (2) (primo voto W.) lub bezposrednio G. G. (1), celem dalszego jej transferu, czym pomogl w utrudnieniu
stwierdzenia przestepnego pochodzenia nie dajacej sie okresli¢ iloSci (wartoSci w zlotych) tych $rodkoéow, to jest
popehienia przestepstwa przewidzianego w art. 1883 kk w zw. z art. 29981 kk i za to na podstawie art. 29981 kk w
zw. z art. 1981 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
na ktoérej poczet na podstawie art. 6381 kk zalicza okres tymczasowego aresztowania w sprawie od
11 grudnia 2017 roku godzina 9.40 do 11 pazdziernika 2018 roku godzina 16.00,

8) oskarzonego D. W. (1), w granicach zarzutéw aktu oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze w okresie od 26 maja
2010 roku do 7 stycznia 2011 roku w P., podejmowal gotéwke z rachunku bankowego (...) i z wlasnego rachunku
bankowego, na ktore trafilo cze$¢ $srodkow pochodzgcych z korzysci uzyskanych przez A. Z. (1) z przestepstwa
opisanego w pkt 1 czedci dyspozytywnej niniejszego wyroku, wynoszacych 2.093.847,96 zl, a nastepnie przekazywal
podjeta gotowke R. Z. (2) i M. Z. (2) (primo voto W.) lub bezposrednio G. G. (1), celem dalszego transferu, czym
pomo6gl w utrudnieniu stwierdzenia przestepnego pochodzenia nie dajacej sie okreslié iloSci (wartoSci w zlotych) tych
§rodkow, to jest popelnienia przestepstwa przewidzianego w art. 1883 kk w zw. z art. 29981 kk i za to na podstawie
art. 29981 kk w zw. z art. 19§81 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 6981 i art. 7081 kk, w brzmieniu obowiqzujgcym do 30 czerwca 2015 r
—w zw. z art. 481 kk, warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat, a na podstawie art. 7181 kk
wymierza mu 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda, na ktorej
poczet, na podstawie art. 6381 k.k. zalicza — z wynoszacego 160 dni okresu tymczasowego aresztowania w tej
sprawie — 150 dni tymczasowego aresztowania, tj. od 12 lipca 2018 roku godzina 11.55 do 9 grudnia
2018 roku godzina 11.55, uznajqc tym samym kare grzywny za wykonang w calosci,

9) oskarzonego R. P. (1) uznagje za winnego popelnienia czynu zarzuconego w punkcie 8. II aktu
oskarzenia, z tym ze nie wyczerpal on dyspozycji art. 62 § 2 kks i za czyn ten, na podstawie art. 56
§1kkswzb. zart. 76 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i w zw. z art. 6 § 2 kks skazuje go, a na podstawie
art. 76 § 1, art. 7 §2 kks i art. 23 § 3 kks wymierza kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 300
(trzystu) stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zt kazda,

10) oskarzonych R. P. (1) (w granicach zarzutéw 8. Ii 8. III aktu oskarzenia), A. C. (1) (w granicach zarzutéw
aktu oskarzenia) i K. G. (1) (w granicach zarzutéow aktu oskarzenia) uznaje za winnych tego, ze nie pdzniej niz
od lipca 2009 roku i nie krécej niz do wrze$nia 2009 roku w C. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, postugujac sie
poswiadczajacymi nieprawde fakturami VAT, a takze innymi podrobionymi dokumentami, wprowadzili w blad (...)
Jednostke Wdrazania Programéw Unijnych w W. i doprowadzili ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia
powierzonym przez Panstwo Wojewodztwu (...) mieniem znacznej warto$ci, wynoszacym lacznie 1.126.264 zl, przez
przyznanie w tej wysoko$ci nienaleznego dofinansowania (...) C. R. P. (1) zsiedziba w B. na rzekoma realizacje projektu
»Zakup linii, maszyn i urzadzen do produkgji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...), przy czym



srodki finansowe o tej wartoéci, jako pochodzace z korzySci zwigzanych z popelnieniem tego przestepstwa, przelewane
narachunek bankowy (...) Sp. zo. 0., przez rachunek bankowy (...) Sp. z 0. 0. lub bezpo$rednio transferowali powrotnie
do R. P. (1), co utrudnialo stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia, to jest za winnych popelnienia przestepstwa
przewidzianego w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273
kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 299 § 1i 5 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, i za to, na podstawie
wszystkich tych przepiséw skazuje ich, a na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 1-3
kk wymierza kary:

- R. P. (1) 1 (Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 (trzystu) stawek
dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda,

- A. C. (1) 2 (dwéch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny po 100 (sto) zlotych kazda , przy czym na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza mu dwa dni zatrzymania w sprawie, tj. od 5 do 6
lutego 2018 roku,

- K. G. (1) 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci i 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny
Po 100 (sto) zlotych kazda,przy czym wykonanie kary pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69 §
1iart. 70 § 1 kk, w brzmieniu obowiqzujgcym do 30 czerwca 2015 r —w zw. z art. 4 § 1 kk, warunkowo
zawiesza na okres proby 4 (czterech) lat, a na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary
grzywny zalicza mu jeden dzien zatrzymania w sprawie, tj. 11 grudnia 2017 roku, uznajge tym samym
grzywne w réwnowartosci 2 (dwoch) stawek dziennych za wykonang,

11) na podstawie art. 39 § 2 kks, art. 85§ 1i2kk wzw. zart. 20 § 2 kks, art. 39§ 1i 2 kks,iart. 23§ 3
kks wymierzaR. P. (1) kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i kare lgcznq 400 (czterystu)
stawek dziennych grzywny po 200 (dwiescie) zlotych kazda, przy czym na podstawie art. 63 § 1
kk na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci zalicza mu dwa dni zatrzymania w
sprawie, tj. od 18 do 19 grudnia 2014 roku,

12) na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 art. 414 § 1 kpk oskarzonego W. K. (1) uniewinnia,
13) na podstawie art. 6271 633 kpk zasadza od oskarzonych, ktoérzy zostali skazani:

a) na rzecz Skarbu Panstwa: od A. Z. (1) 4.000 (cztery tysiqgce) zL; od G. G. (1), 2.300 (dwa tysigce
trzysta) z; od R. Z. (1), M. Z. (1), A. C. (1), K. G. (1) po 1.500 (Jeden tysiqc pieéset) zL; E. C. (1), M.
P.(1),P.W. (1), D. W. (1) i R. P. (1) po 500 (pieéset) zl; tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb Pahstwa
wydatkow od chwili wszczecia postepowania,

b) na rzecz oskarzyciela posilkowego — Wojewodztwa (...), reprezentowanego przez Urzaqd
Marszalkowski w B. — 3.600 (trzy tysiqce szeséset) z1, przy czym od A. Z. (1) 1.100 (jeden tysiqgc sto)
zZl,aodG.G.(1),R. Z. (1), M. Z. (1), E. C. (1) i P. W. (1) po 500 (pieéset) zi, tytulem zwrotu wydatkow,

14) na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu w czesci zwiqzanej z udzialem w sprawie
oskarzonego W. K. (1), w tym wydatkami postepowania ponad sume 14.800 (czternascie tysiecy
osiemset) zl, powicekszong o wydatki okreslone nizej w pkt 17, obciagza Skarb Panstwa,

15) na podstawie art. 627 k.p.k., art.2 ust. 1 pkt 3-5, art. 3 ust. 11i art. 6 ustawy z 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 r., Nr 49, poz. 223, ze zin.) wymierza oplaty: A. Z. (1)
96.400 (dziewieédziesiqt szesé tysiecy czterysta) zl; G. G. (1) 10.000 (dziesieé tysiecy) zI; R. Z. (2) i
M. Z. (2) po 2.400 (dwa tysiqgce czterysta) z1; E. C. (1) 8.300 (osiem tysiecy trzysta) zl; M. P. (1) 6.300
(szeécé tysiecy trzysta) zI; P. W. (1) 300 (trzysta) zL; D. W. (1) 6.180 (sze$é tysiecy sto osiemdziesiqt)



zl; R. P. (1) 16.300 (szesnascie tysiecy trzysta) zt; A. C. (1) 4.400 (cztery tysiqce czterysta) zi; K. G.
(1) 3.300 (trzy tysiqce trzysta) z1i,

16) na podstawie art. 624 § 1 w zw. z art. 618 § 1 pkt 11 kpk zwalnia czesciowo: R. Z. (1), M. Z. (1), P.
W. (1) i K. G. (1) od kosztéow sqgdowych, tj. w czesci obejmujgcej wydatki Skarbu Panstwa z tytulu
obrony tych oskarzonych z urzedu (nizej pkt 171 k. 13506-13507 w tomie LXVIII), a na podstawie art. 624
§ 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 1 powolanej wyzej ustawy z 23 czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zwalnia w pozostalej czesci od oplaty (tj. ponad sume 10.000 z1) G. G. (1),

17) na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2018, poz. 1184, j.t., ze
zm.) przyznaje adwokatom, tytutem nie optaconych kosztéw obrony z urzedu:

- E. T. 600 (szescset) zl, podwyzszone o kwote podatku od towardéw i ustlug wyliczona wedlug stawki podatku
obowiazujacej dla tego rodzaju czynnosci na podstawie przepiséw o podatku od towaréw i ushug,

-A.S.iK P.po 1.800 (jeden tysiac osiemset) zl, podwyzszone o kwote podatku od towaréw i ustug wyliczona wedlug
stawki podatku obowigzujgcej dla tego rodzaju czynno$ci na podstawie przepiséw o podatku od towaréow i ustug,

-G. W, 1. D, M. M. (2) — po 2.700 z}, podwyzszone o kwote podatku od towaréw i ustug wyliczong wedlug stawki
podatku obowiazujacej dla tego rodzaju czynnoéci na podstawie przepisow o podatku od towaréw i ustug.

II K 55/18 Uzasadnienie wyroku

Udowodnione fakty — I (oskarzeni: A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (1), M. Z. (3) primo voto W., E. C. (1), M. P. (1), P.
W.(1)iD. W. (1):

1. Oskarzony A. Z. (1) byl w latach 2009 — 2012 faktycznym decydentem w Spoélkach z o. o. (...) z siedzibg w
E. (dalej takze jako: (...)) i ANA-BET z siedziba w G. (dalej takze jako: (...)), niezaleznie od ustroju, formalnie
okreslonej wlasno$ci udzialow i sktadu organdw statutowych tych oséb prawnych. A. Z. (1) jest przedsiebiorczy, rzutki,
aktywny, latwo nawiazujacy kontakty handlowe i urzedowe, dzieki temu ustosunkowany, zyskujacy przychylnos$é¢
osoOb i instytucji, udzielajacy sie pro bono (k. 14598-14629, t. 74). A. Z. (1) jest przy tym stanowczy, pryncypialny,
apodyktyczny, nieprzejednany, dominujacy. W kontaktach handlowych i personalnych, tak w zawiadywanych
Spolkach, jak i wobec podmiotéw zewnetrznych uciekajacy sie do naciskéw, manipulacji i przymusu psychicznego
(§wiadkowie: K. N. (1) — k. 14473v, 14475, t. 73; E. K. — k. 14514v-14516v, t. 73; P. B. — k. 14450, 14451, 14451v, t.
73, wspodloskarzony G. G. (1) — k. 14423, t. 72). Na wykazanie przymiotéw osobistych, w tym i na hojno$¢ pro bono
pozwala A. Z. (1) okoliczno$¢, ze jest preznym, generujacym zysk przedsiebiorca. Spoétka (...), ktoérej prezesem zarzadu
aktualnie pozostaje, zatrudnia obecnie 329 oséb, w tym 126 kobiet i 5 0s6b niepelnosprawnych, a samych skladek ZUS
za zatrudnionych pracownikéw odprowadza miesiecznie 630.000 z} (k. 14601, 14602, t. 74). Miesieczny dochod netto
A. Z. (1) ksztaltuje sie na poziomie 50.000 zt (k. 14210, t. 721 (...), t. 69), przy miesiecznych zarobkach zwigzanych z
nim w tej sprawie osob: M. P. (1) — 7.500 zl, R. P. (1) — 3.500 zl, E. C. (1) — 3.000 zl (k. 14210V, t. 72).

(...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w E. i (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w G., niezaleznie od r6éznie okreslonych siedzib posiadaly
zasadniczo tozsamy sklad kadrowy, a ich biura byly w praktyce polaczone. Rézne okre§lenie siedzib obu Spoélek,
w polozonych w bezposredniej bliskosci od siebie E. i G., umozliwialo A. Z. (1) wystepowanie o $rodki publiczne
zaréwno z puli Wojewodztwa (...) (E.), jak i Wojewodztwa (...) (G.). (...) Spolka z o. o. miala okreslona siedzibe
w P.. Lista wspolnikow obu tych Spoélek prawa handlowego, sklad ich organdéw statutowych i profil zmienialy sie
stosownie do potrzeb, okolicznoéci i ustalen ,trzymajacego reke na ich pulsie” A. Z. (1). Wspoélnikami i czlonkami
organdéw statutowych byli w nich przy tym czlonkowie rodziny A. Z. (1) (jego zona prowadzi rowniez firme budowlang
—k. 13719, t. 69) oraz inne, obdarzone przez niego sympatia, oddane mu albo potrzebne osoby. Do tego grona A. Z. (1)
zaliczal takze M. P. (1), a okresowo rowniez E. C. (1), prowadzaca w latach 2003 — 2012 rachunkowo$¢ w obu wyzej
wskazanych Spolkach. Do grona os6b darzonych przychylno$cig A. Z. (1) nalezy tez R. P. (1), mazjego siostry, formalnie
prowadzacy w czasie o ktory chodzi w tej sprawie jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedzibg w



P. (odno$nie do R. P. (1) vide infra: Udowodnione fakty — II, s. 36 i nast.). W rzeczywisto$ci 6w (...) istnial tak samo
dzieki inicjatywie i protekcjonalno$ci A. Z. (1). Formalnie bowiem, tj. wedlug dokumentéw sporzadzonych zgodnie
z regulacjami prawa handlowego (obie w/w Spoélki z o. 0.) oraz przepisami regulujacymi dzialalno$¢ gospodarczg (
(...)), udzialami, funkcjami, kompetencjami w tych podmiotach dysponowaly rézne osoby, w tym w szczegblnoSci:
E. C. (1), M. P. (1) ( (...), ANA-BET) i R. P. (1) ( (...)), a wszystkim zawiadywal i w rzeczywisto$ci o wszystkim
decydowat A. Z. (1). Oskarzony A. Z. (1) pozostaje, w zwigzku z tym, jednakowoz i honorowy. Decydujac sie bowiem
pociagnac za soba do przestepstwa (vide infra) powolne mu, oddane i wdzieczne: E. C. (1), M. P. (1), bierze teraz
lojalnie na siebie cala za to odpowiedzialno$¢ (wiecej: s. 26-27). Naprawia w pelnym wymiarze za wszystkich (notabene
takze za wspoldzialajace z nim, a nie tylko pomagajace mu osoby, ktorymi sie postuzyl) kilkumilionowa, wyrzadzona
przestepstwem szkode (k. 14596, 14728, t. 74 dotyczace doplacenia brakujacej cze$ci odszkodowania — nizej: s. 24-25,
pkt 5), a takze ponadmilionowa szkode wyrzadzona odrebnym przestepstwem (sic !) przez R. P. (1) (k. 145971 14729,
t. 74 — nizej: s. 41, pkt 3). Tym samym przedsiebiorczo$ci i ekspansywnosci A. Z. (1) E. C. (1), M. P. (1), R. P. (1) — ten
ostatni takze wiezom rodzinnym — zawdzieczaja tylez dobrego, co zlego.

W 2009 roku gtéwnym profilem dzialalnosci (...) Sp. zo. o. byla produkcja tzw. pelletéw ziemniaczanych, rozumianych
jako polprodukty przeznaczone do wytwarzania stonych przekasek, a dzialalnosci (...) Sp. z 0. 0. — roboty budowlano-
wykonczeniowe, w szczeg6lnosci uktadanie przemystowych posadzek betonowych. Formalnie prezesem Zarzadu (...),
jako osoby prawnej, byla wtedy E. C. (1), wczesniej ksiegowa, za$ czlonkiem zarzadu tej Spolki (...), specjalista ds.
produkcji. Prezesem zarzadu (...) byl woéwcezas M. Z. (4), syn A. Z. (1), a na stanowisku glownej ksiegowej zatrudniona
byla E. C. (1). Od 20 sierpnia 2010 roku, po tragicznej $mierci M. Z. (4), A. Z. (1) objal osobiscie funkcje prezesa
zarzadu (...).

W 2009 roku obie w/w Spoélki, a z inicjatywy A. Z. (1) takze (...) C. R. P. (1) (Swiadek P. H. — k. 14498, t. 73), aplikowaly
o dotacje ze §rodkéw publicznych, ktorych gtownym zZrédlem zasilajacym pozostawaly fundusze Unii Europejskiej. 1
tak:

1) (...) Sp.zo.0. zsiedziba w E. ul. (...) reprezentowana przez E. C. (1), bwczesna prezes zarzadu 29 stycznia 2010 roku
podpisala z Wojewddztwem (...), w wyniku uwzglednienia ztozonego przez te Spotke 15 czerwea 2009 roku wniosku o
dofinansowanie projektu (...).01.04.02-20-011/09, umowe (...).01.04.02-20- 011/09-00 o dofinansowanie projektu
~Wzrost konkurencyjnosci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkeji galanterii $niadaniowej pszenno -
kukurydzianej" o catkowitej warto$ci projektu 5.797.182,56 zl. Zgodnie z umowa warto$¢ dofinansowania nie mogla
przekroczy¢ kwoty 2.120.850,00, a zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie, stanowigcym zalacznik do umowy o
dofinansowanie, projekt miat by¢ realizowany w G. przy ul. (...);

2) W odpowiedzi na konkurs ogloszony przez Instytucje Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewoddztwa (...) na lata 2007-2013 M. Z. (4), formalnie dzialajacy w imieniu (...) Sp. z o .0. z siedziba w G,
zlozyt 15 czerwca 2009 roku w Departamencie (...) Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa (...) w B. wniosek o dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji
i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09”. Zgodnie z wnioskiem,
dofinansowanie mialo byé przeznaczone w szczegélnosci na zakup maszyn: kombajnu Laser (...), przestawnego
wezla betoniarskiego, zacieraczek Wacker (...) 48-34 V, maszyny T., zacieraczki A. (...), szlifierek planetarnych BS
800 oraz odkurzaczy przemyslowych i rozruch maszyn, za laczna kwote 4.878.131,45 zl, przy czym wnioskowana
kwota dofinansowania wynosila 40,06 % wartoSci projektu tj. 1.600.000 zt. W zwigzku z pozytywnym rozpatrzeniem
wniosku, 29 stycznia 2010 roku reprezentujacy nadal (...) sp. z 0.0. z/s w G. M. Z. (4) podpisal z Wojewddztwem
(...), w imieniu ktérego dzialal Zarzad Wojewddztwa (...), umowe o dofinansowanie o nr (...).01.04.02-20-013/09 0
catkowitej wartoSci projektu 4.878.131,45 zl, z czego warto$é przyznanego dofinansowania wynosita 1.597.387,36 zl;

3) Dzialajacy w imieniu (...) Sp. z o. o. z siedzibg w G. M. Z. (4), w odpowiedzi na konkurs ogloszony przez
Instytucje Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa (...) na lata 2007-2013, zlozyl 28
kwietnia 2010 roku w Departamencie (...) Programami (...) w O., wniosek o dofinansowanie projektu inwestycyjnego.
Whiosek, 10 listopada 2010 roku zmodyfikowat A. Z. (1). Dofinansowanie mialo dotyczy¢ realizacji projektu



»Poprawa konkurencyjnosci przedsiebiorstwa (...) Sp. z o0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen
(...).01.01.09-28-319/10 i by¢ przeznaczone na zakup: szorowarki automatycznej (...) 1100, maszyny Laser (...),
maszyny T. S. 132. W zwiazku z pozytywnym rozpatrzeniem wniosku w dniu 28 grudnia 2010 roku, reprezentujacy
(...) sp. z 0.0. z/s w G. A. Z. (1) podpisal z Wojewodztwem (...), w imieniu ktérego dzialal Zarzad Wojewbddztwa
(...), umowe o dofinansowanie nr (...).01.01.09-28-319/10-00 o calkowitej warto$ci projektu 4.427.136,00 zl, z czego
warto$¢ przyznanego dofinansowania wynosila 1.415.232,36 zk

2, Oskarzony G. G. (1), miedzy 2003r., a 2008r. prowadzil firme budowlang (...), ktéra zajmowala sie wykonywaniem
posadzek przemystowych. Spotka ta upadla w2008r. przez to, ze podmioty, dla ktérych wykonywala roboty budowlane
nie regulowaly na czas albo w ogoéle nie regulowaly nalezno$ci. W takiej sytuacji G. G. (1), z bylym pracownikiem,
K. N. (2) zalozyli Spoélke (...), kontynuujaca de facto te samg dzialalnosé. W jej trakcie G. G. (1) poznat R. Z. (1) —
przez jej po6zniejszego meza, M. W., ktérego matka, D. W. (2) prowadzila w (...) ksiegowosé. W celu zlagodzenia
skutkow zatoréw platniczych i generowanych przez nie dlugdéw R. Z. (1) dostarczala G. G. (1) fikcyjne faktury,
dokumentujace rzekome koszty i zapewniajace zwrot rzekomo zaplaconego w cenie podatku VAT. W ten spos6b
zaczela sie wspoélpraca G. G. (1) z R. Z. (1) polegajaca na uzyskiwaniu przychodéw ze zwracanego podatku VAT,
ktoérego w istocie nie bylo (co do innych postepowan vide: k. 13668, 13707, 13929, 14025-14036, 14077-14081, 14160).
Potencjalem upadlego (...), p6zniej (...), G. G.iR. Z. wykonywali tez roboty budowlane (posadzki) pod firma, (...)M.
R. Z. (1), zarejestrowana w 2010r. Zamawiajacy roboty budowlane (posadzkarskie) byli zainteresowani wiekszymi
lub tez dodatkowymi, zwiekszajacymi koszty fakturami, za ktore placili wystawcy przewaznie 10% od sumy netto, o
ktbéra zawyzano lub na ktéra wystawiano pusta fakture. Przy okazji G. G. (1), przez kontakt handlowy z firma (...)
M. L. (1), dowiedzial sie, ze jest przedsiebiorca, ktory kupi ,lewe” faktury na duza skale. W ten sposob zapoznali sie:
przedsiebiorezy i ustosunkowany A. Z. (1) z obrotnym, a majacym dlugi i spore wydatki osobiste (G.: wyja$nienia —
k. 14246, t.72) G. G. (1).

Do pierwszego spotkania G. G. z A. Z. doszlo w Centrum Handlowym (...) w W. pod koniec roku 2009, gdzie
zawarli przestepne porozumienie. G. zobowiazal sie dostarcza¢ Z. potrzebne faktury, za ktore Spolki (...) zaplaca
wystawiajacym faktury podmiotom, a przelane na rachunki bankowe wystawcow Srodki G. w gotowce przekaze
powrotnie Z., otrzymujgc za to zaplate wynoszaca 11% od sumy fikcyjnej transakeji na fakturze. W ustalenia tego planu
G. wprowadzit nastepnie R. Z. (1) i jej przyjaciela, nastepnie meza M. W. (dzieki ktéremu poznal zreszta R. Z. (1)),
ktdry po zawarciu z nig zwigzku malzenskiego przyjal nazwisko zony. Od tego momentu M. W. nazywa sie L.-Z.. Wtedy
jeszcze sam G., jak i oboje Z. nie orientowali sie, ze dostarczane przez nich Z. faktury postuzy¢ maja do wyludzenia
dotacji z funduszy publicznych. Sadzili, ze chodzi tradycyjnie o wyludzenie zwrotu nienaleznego podatku VAT. Stad
scena” za fakture 11% od sumy, co mialo odpowiada¢ dzieleniu sie po potowie ,zyskiem” przez Z. z G., ktory z kolei
dzielil sie ze wspoldzialajacymi z nim Z.. Skala mozliwo$ci, jakg w wystawianiu fikcyjnych faktur zapewniali G. G. (1)
i ,spolka” (poczatkowo A. Z. nie znal pozostalych dwoch nazwisk sygnatariuszy przestepnego porozumienia), czyli
R. Z. (1) i M. Z. (1) primo voto W., pozwalala przedsiebiorczemu A. Z. (1) przede wszystkim pomysleé i skalkulowac.
Wedlug jego intuicji nie mozna bylo nie skorzysta¢ z milionowych dotacji, pozyskanych ze §rodkéw publicznych
dzieki strumieniowi pieniadza plynacego z Unii Europejskiej, a zarazem dzieki przychylnosSci oséb instytucji tym
pieniadzem zarzadzajacych. Plynace do Spoélek (...) oraz do (..)u R. P. (1) i zainwestowane, dzieki posiadanemu
darowi przedsiebiorczoSci A. Z. (1), Srodki z dotacji zapewnialy perspektywe zwiekszenia obrotéw gospodarczych
firm, ktorymi w rézny sposob zawiadywal A. Z. (1). Umozliwialy zwiekszenie zysku tak, ze gdyby nawet otrzymane
dofinansowanie przyszto zwrdcié z wysokimi ,,unijnymi” odsetkami, jako nienalezne, to wystarczytoby i na potrzebne
inwestycje, a przez to na dalszg ekspansje dziatlalno$ci gospodarczej, i na zaspokojenie potrzeb rodziny, zyczliwych
0s6b oraz — na dzialalnoé¢ pro bono. Bo A. Z. (1) chytry nie byl

Uzgodniony przez G. G. (1) z R. L. i M. Z. (1) podzial rél by} taki, ze najpierw sama R. Z. (1), a nastepnie R. i M. Z. (1),
ktory poczatkowo dawal do faktur tylko firme (...), zajmowali sie wystawianiem faktur, a G. G. (1) ich kolportowaniem
do A. Z. (1), z ktérym spotykat sie w G., w P. na stacji S., w C.. G. dostarczal Z. pod jego zamdwienie wystawione
przez (...)M. R.Z. (1), a firmowane przez nia lub M. Z. (1) lub za jego aprobata, jego pieczatkami przez R. leman-Z.
faktury na maszyny, urzadzenia, linie technologiczne i technologie, w szczeg6lno$ci na kombajn i inne urzadzenia



shuzace do ukladania posadzek w technologii Laser S. i na skladowe innowacyjnej linii technologicznej do produkcji
galanterii $éniadaniowej pszenno-kukurydzianej. (...) faktury przygotowywala fizycznie w (...) Sp. z 0. o. z siedzibg
w E.i (...) Sp. z o. o. z siedzibg w G., wedlug wskazan A. Z. (1), E. C. (1) (G., wyjasnienia — k. 14248, 14248v, t.
72), a wystawiala, firmujac jako (...)M. lub (...), R. Z. (1). Po pewnym czasie A. Z. (1) dostarczat tez odpowiednie
pod te faktury fikcyjne dokumenty. Faktury, dokumenty dostawy, przekazania i inne potrzebne, wreczane G. przez
A.Z. (1), G. G. (1) poczatkowo wozit do autoryzacji R. Z. (1), a p6zniej takze do M. Z. (1). O niektére z nich, gtéwnie
dotyczace suszarni tunelowej, miat sie tez zadanie wystara¢ sam M. Z. (1). Najpierw fikcyjne faktury na maszyny i
urzadzenia, ktore juz dawno byly albo przeciwnie, ktérych w ogole nie bylo, przygotowywane na polecenie A. Z. (1)
przez E. C. (1), przekazywane bylty bowiem R. Z. (2) za po$rednictwem G. G. (1), a dopiero po pewnym czasie poczta
elektroniczng, bo z poczatku Z. nie mieli Internetu. Opatrywala je pieczatkami jako (...)M. lub (...), a pdzniej takze M.
Z.(1). Po podpisaniu i ostemplowaniu, przekazywal je za$ poczta zwrotna A. G. L. G., ktory sprawnie odbywal podroze
w interesach po kraju.

Wystawione w ten sposob i przekazane zwrotnie przez G. G. (1) faktury i inne podrobione dokumenty, na ktorych
skladala tez podpisy zatwierdzajac — jako czlonek zarzadu w jednej i specjalista ds. produkcji w drugiej Spoétee — (...),
A.Z. (1), przez réwnie podporzadkowana mu i ukladng E. C. (1) — prezesa zarzadu i ksiegowa w jednym — zalgczal do
wnioskow o platnoéé kierowanych do Instytucji Zarzadzajacych, ktore aprobowaly i zatwierdzily ,jego” projekty jako
aspirujace do wsparcia dotacjami ze §rodkow publicznych.

Realizujac zamiar wyludzenia dotacji i dysponujac takim zapleczem, i portfelem odpowiednio podrobionych
dokumentow, A. Z. (1) skladal do instytucji, z ktérymi jego Spdlki (...) zawarly umowy o realizacje projektow,
ysudokumentowane” w taki spos6b wnioski, w tym wnioski o platno$c¢ i o zmiane postanowien umownych. Do umowy
(...).01.04.02-20-011/09-00 o dofinansowanie projektu ,, Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej
linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno-kukurydzianej" podpisane zostaly na przyklad cztery aneksy,
zmieniajgce istotnie jej pierwotne ustalenia, w tym jesli chodzi o dostawcoé6w zamawianej linii produkeyjne;j. Pierwotnie
mial to by¢ bowiem in globo (...) Sp. z 0. 0., a nastepnie — co bylo zaloZzeniem przestepnego planu A. Z. (1) — rzekomym
dostawcy istotnego skladnika tej linii, jaki stanowila suszarnia tunelowa, (...).

3. A. Z. (1) przedlozyl Instytucjom Zarzadzajacym Regionalnymi Programami Operacyjnymi Wojew6dztw na lata
2007-2013 poswiadczajace nieprawde dokumenty, podrobione zgodnie z jego koncepcja i na jego zlecenie przez: R.
Z.(1)iM. Z. (1), w ramach zawartego z G. G. (1) przestepnego porozumienia, do ktérego R.-L.-Z. i M. Z. (1) (wczeéniej
W.) przystapili nie znajac poczatkowo szczegdldéw; oraz przez E. C. (1) i M. P. (1), wedlug wydanych im wskazan, w
ktoére Z. zadnej z tych dwu oskarzonych nie wtajemniczal, ale ktore, pelnigc funkcje w (...) Spélkach z o. o., same
sie orientowaty o co chodzi. Umozliwilo to A. Z. (1) uzyskanie dofinansowania pomimo nierealizowania zakupéow
maszyn i urzadzen wskazanych we wniosku gléwnym i we wnioskach o platno$¢. Celem dzialania A. Z. (1) bylo takie
uwiarygodnienie rzekomo podejmowanych, a w rzeczywistoSci w ogoble nie realizowanych lub przeciwnie — dawno
zrealizowanych przedsiewzie¢ inwestycyjnych, aby uzyska¢ wyplaty kolejnych transz przyznanego dofinansowania i
uzyskanymi w taki sposob srodkami, wedlug wlasnej koncepcji obrocic.

Zawierajac w (...) przestepne porozumienie z A. Z. (1) G. G. (1), a w §lad za nim przystepujacy do porozumienia
R. Z. (1) i M. Z. (1) nie orientowali sie jeszcze, ze podrabiane faktury VAT postuza temu pierwszemu do wyludzenia
dotacji z funduszy unijnych. Nie ma réwniez dowodéw na to, ze odreczne adnotacje na fakturach, informujace o ich
przeznaczeniu (k. 1647, 1650-1651, 1660-1661, 1665-1666, 1677-1678, 1687-1688, 1690-1691, t. 9 i inne) widnialy w
chwili firmowania przez R. Z. (1) i M. Z. (1). Dopiero, kiedy do ich rak dotarly dokumenty zawierajace logo okreslonego
funduszu, wtedy G. i Z. zorientowali sie, w jakim przestepnym przedsiewzieciu uczestniczg i kontynuowali, to czego
sie podjeli. Roznica polegala na tym, ze najpierw cieszyli sie, ze maja ,,duzego klienta” i beda mogli sporo zarobic,
a nastepnie zaczeli sie obawia¢. W oparciu o fikcyjne faktury obie Spoélki (...) dokonywaly przelewu $rodkow
pochodzacych z dofinansowania na rachunki bankowe firmy (...).

W miedzyczasie R. Z. (1) odbywala kare pozbawienia wolnoéci i M. Z. (1), ktory dotad tez sie angazowal osobiscie,
ale na mniejsza skale, przejat jako (...) na siebie ciezar dziatalnosci od strony fakturowej. Zarejestrowal tez firme



(...) na swoja corke, ktéra miala zajmowac sie rzekomymi naprawami urzadzen objetych wnioskami o platno$c.
»Raz przyjechala kontrola (...) tam gdzie mieszkal M. z R. i A. (A. Z. (1) — przyp. wl.) pdZniej sie wéciekal, ze nic
nie bylo przygotowane” (G. G. — wyja$nienia na k. 14.241v). Przestepny zamiar G. G. (1), R. Z. (1) i M. W. (L.-Z.)
profilowal sie zatem w czasie popelianego przez nich we wspdlsprawstwie z A. Z. (1) przestepstwa w taki sposob, ze
pierwotnie obejmowal wsp6lne i w porozumieniu wystawianie i uzywanie fikcyjnych faktur VAT i podrobionych pod te
faktury dokumentow, nastepnie wspoétudzial w taki sposdéb w oszustwie o nie do konica jasnych szczegoélach, wreszcie
wspotudzial w zupehie juz konkretnym wyludzaniu przez A. Z. (1) Srodkéw publicznych pochodzacych z dotacji, o
czym pozwolilo im (G. i L.-Z.) zorientowa¢ sie logo na podrabianych badz uzywanych dokumentach i adnotacje na
nich.

A. Z. (1), podczas inaugurujgcego przestepne porozumienie spotkania z G. G. (1) w (...) zgodzil sie, ze G. dostawac
bedzie do podziatu (z osobami z nim wspéldzialajacymi) 11% od sumy na fikcyjnej fakturze, co odpowiadalo potowie
VAT-u, wynoszacego wtedy 22%. Jednak Z., po ,zapaleniu sie” kontrahenta, mial w zwyczaju tonowa¢ zapal (por.
tez Swiadek K. N. (1) — k. 14473v, 14475, t. 73). Powiedzial wiec G., Ze nie moze daé¢ 11% tylko 8%, bo G. i ,spotka”
nie s3 jedynymi dostawcami faktur, wiec tyle zada¢ nie moga. Skonczylo sie na 6%. A w rzeczywistoéci bylo jeszcze
inaczej. Z faktur zalaczanych do wnioskow o ptatno$é, opiewajacych na duze sumy, A. Z. (1) dawal G. G. (1) do podziatu
2%, a jak byl w lepszym humorze — 3%. Roznice do 6% mial wyréwnac pdzniej. Thumaczyl, ze potrzebuje do obrotu
wiecej §rodkow finansowych, takze po to by moc przelewaé je, jako rzekoma zaplate za kolejne rzekome maszyny
i urzadzenia, ktérych dotyczyly fikcyjne faktury. Reasumujac, najpierw (przed naprawa urzadzenia do produkcji
galanterii $niadaniowej) G. G. (1) otrzymal od A. Z. (1), do podziatu, okolo 2% - 3% od lacznej sumy, czyli (od okolo 8
mln z}) przeszlo 200 tys. zL. Jednoczes$nie A. Z. (1) obiecal, ze po zafakturowaniu naprawy linii do produkcji galanterii
$niadaniowej, na czym mu szczeg6lnie zalezalo, dostang wyréwnanie do 6%, czyli jeszcze jakie$ 300 tys. zl, co jednak
nie nastgpilo (G. G. — wyjasnienia na k. 14.243).

E. C. (1) i M. P. (1), majac $wiadomo$¢, ze zawiadujacy (...) Spétkami z o. o. A. Z. (1) wyludza w ten sposob $rodki
publiczne pochodzace z dotacji, godzily sie na osobiste ulatwianie mu tego procederu przez tworzenie i po§wiadczanie
wymaganych przez niego dokumentéw. Po stronie przedmiotowej zachowanie E. C. (1) i M. P. (1) obejmowalo
takze udzielanie nieodpowiadajacych prawdzie informacji i wyjasnien oraz skladanie nieprawdziwych zapewnien
przedsiebiorcom (k. 14467, 14468, 14469, t. 73, k. 1830-1831, t. 10, $§wiadek K. N. (1): k. 14475v, 14476, t. 73) i
podmiotom publicznym (§wiadkowie: U. B. — k. 14425-14432v, t. 73; P. O. — k. 14579v-14583, t. 74).

M. P. (1), jako czlonek zarzadu (...) Sp. z 0.0., miedzy innymi:
- 26 kwietnia 2010 roku podpisata fikcyjne zamowienie suszarni tunelowej, kierowane do (...) (k. 14468, t. 73),

- potwierdzila nieprawde w dokumencie majacym znaczenie prawne, noszacym date 28 wrze$nia 2010 roku, a
mianowicie, ze (...), na terenie zakladu produkcyjnego przy ul. (...) w G. dokonal montazu linii produkcyjnej do
produkcji galanterii pszenno-kukurydzianej (k. 1830-1831, t. 10). Co istotne, M. P. (1) brala osobiécie udzial przy
montazu linii do produkcji galanterii pszenno-kukurydzianej (§wiadek K. N. (1): k. 14476, t. 73), ,byla prawie
codziennie” (k. 14475v). ,Miala wiecej do powiedzenia w (...) (Swiadek K. N. (1): tamze). M. P. (1), uczyniona czlonkiem
zarzadu (...) przez decydujacego w rzeczywistosci o wszystkim w Spolce (...), posrednie $wiadectwo udzielania w 2010
roku pomocy A. Z. w wytudzeniu dotacji dala tez okolo 3 lat pdzniej, podczas rozmowy z K. N. (§wiadek K. N. (1): k.

14475V 114476, t. 73).

A. Z. (1) przedlozyl w ten sposob instytucjom zarzadzajagcym programami operacyjnymi Wojewddztwa (...) i
Wojewddztwa (...), z ktorymi zawarl umowy podrobione dokumenty.

1) Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013, w ramach
umowy (...).01.04.02-20-011/09-00 o dofinansowanie projektu ,Wzrost konkurencyjnosSci firmy poprzez zakup
innowacyjnej linii do produkcji galanterii $niadaniowej pszenno - kukurydzianej" przedstawione zostaly w taki spos6b
przez A. Z. (2) nastepujace poswiadczajace nieprawde dokumenty:



- pismo datowane na 03.03.2010 roku adresowane do (...) dotyczace zapytania ofertowego na zakup suszarni
tunelowej,

- pismo datowane na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) Sp. z 0.0. z/s w E. zawierajace oferte na sprzedaz
suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem,

- pismo datowane na 23.04.2010 roku adresowane do (...) z/s w G. zawierajace modyfikacje zamédwienia i rezygnacje
z suszarni tunelowej SR-500,

- pismo datowane na 26.04.2010 roku adresowane do (...) dotyczgce zamoéwienia suszarni tunelowe;j.

Wedtug tych dokumentéw (...) Sp. z 0.0. miala dokonaé¢ modyfikacji zamoéwienia linii produkcyjnej w firmie (...)
poprzez wylaczenie spod realizacji suszarni tunelowej i dokona¢ rzekomego zamoéwienia suszarni ze wstepnym
podsuszaniem w firmie (...) z/s w P. za laczng kwote 3.818.600 zl. Tymczasem, kompletne urzadzenie w postaci
linii produkeyjnej zostalo wyprodukowane i zamontowane w zakladach (...) Sp. z o0.0. przez Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe (...) z/s w G.. Wyprodukowana przez te firme i zmontowana linia produkeyjna skladala sie
w szczeg6lnosSci z nastepujacych podzespolow: E. typ RE-300, S. Typ Sr-800, T. sztuk 2 i innych elementéw, a cale
zamoOwienie zostalo wykonane za kwote laczna 1.683.600 zt.

Oprocz w/w dokumentow, przez caly okres realizacji projektu G. G. (1) dostarczat A. Z. (1) wszelkie dokumenty
uwiarygadniajace fikcyjna transakcje sprzedazy suszarni tunelowej przez (...), ktére zostaly wystawione przez M. W.
(L.-Z.)iR. Z. (1), za§ w szczegoblnosci :

- faktury VAT nr (...).05.2010 z dnia 26.05.2010 r. na kwote 691.740, 00 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia
07.06.2010 1. na kwote 574.348,89 zl, faktury VAT nr (...).06.2010 z dnia 15.06.2010 r. na kwote 180.000 zl, faktury
VAT nr (...) zdnia 07.07.2010 r. na kwote 180.000, faktury VAT nr (...) z dnia 24.08.2010 na kwote 300.000 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 25.08.2010 r. na kwote 500.000 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.08.2010 r. na kwote 610.000 zl,
faktury VAT nr (...) z dnia 30.08.2010 r. na kwote 782.511,11 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote
8.540,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na kwote 36.600 z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.09.2010 r. na
kwote 18.300,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010 r. na kwote 61.000 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 21.09.2010
r. na kwote 30.500 zt faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010 r. na kwote 4.270 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 24.09.2010
r. na kwote 5.490 zl.

- trzech protokoléw datowanych na 16 wrzesnia 2010 roku dotyczacych przekazania do (...) Sp. z 0.0. z/s w E. przez
(...) M. W. maszyn w postaci: suszarni tunelowej, wozka (...)- (...) 71-7E, detektora metalu typu ES-JS-3010 (...),

- protokolu datowanego na 28.09.2010 roku dotyczacego montazu, instruktazu i uruchomienia linii produkeyjnej do
produkcji galanterii éniadaniowej pszenno-kukurydzianej przez (...) M. W. na terenie Zaktadu Produkcyjnego przy
ul. (...) w G. nalezacego do (...) Sp.zo0.0.z/s wE..

Podrobione dokumenty zostaly przedlozone Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa (...) nalata 2007-2013, wraz z wnioskami o platnosci: (...).01.04.02-20-011/09-01 z dnia 14 maja 2010
roku, (...).01.04.02-20-011/09-02 z dnia 29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-011/09-03 z dnia 19 sierpnia 2010
roku oraz (...).01.04.02-20-011/09-04 z dnia 10 marca 2011 roku.

W oparciu o te wnioski, na rachunek bankowy (...) Sp. z 0.0. nr (...), w okresie od 13.05.2010 roku do 17 marca 2011
roku Instytucja Zarzadzajaca wyplacita beneficjentowi, przelewajac w sumie 2.120.847,96 zl na podstawie 4 zlozonych
wnioskow o platnoéc:

- (...).01.04.02-20-011/09-01 - 14.05.2010 1. wyplacano 742.297,50 z} (zaliczka),

- (...).01.04.02-20-011/09-02 - 29.07.2010 r. wyplacano 66.095,93 zl (kwota refundacji),



- (...).01.04.02-20-011/09-03 - 19.08.2010 r. wyplacano 1.166.467,50 z} (zaliczka),
- (...).01.04.02-20-011/09-04 - 10.03.2011 r. wyplacano 145.989,07 z} (kwota refundacji).

Zespoly kontrolujace Instytucji Zarzadzajacej trzykrotnie kontrolowaly wykonanie przez (...) zawartej umowy.
Kontrola dorazna, odbywajaca sie od 22 pazdziernika 2010 roku do 7 stycznia 2011 roku, a nastepnie kontrola w
toku realizacji projektu, ktéra miala miejsce od 25 lutego 2011 roku do 24 marca 2011 roku, nie wykazaly istotnych,
nieusuwalnych nieprawidlowosci (Swiadkowie: U. B. — k. 14425-14432v, t. 73; P. O. — k. 14579v-14583, . 74). Kontrola
trwaloéci projektu, majaca miejsce 2 lata po jego zrealizowaniu — przeciwnie. Stwierdzila, ze projekt nie zostal
zrealizowany, a doszlo do wyludzenia dotacji (Swiadkowie jak wyzej). Ze strony (...) Sp. z 0.0. w dwoch pierwszych
kontrolach uczestniczyli E. C. (1) i A. Z. (1), a w kontroli post factum, przeprowadzanej od 27 maja 2013 roku do
30 wrzeénia 2013 roku wyjasnien udzielala M. P. (1). Wszyscy wymienieni przekazywali kontrolerom nieprawdziwe
informacje, z tym ze M. P. (1) po fakcie, na temat realizacji projektu, jego rzekomej modyfikacji, rzekomej awarii
suszarni tunelowej zakupionej w firmie (...) i fikcyjnych jej remontow ($wiadkowie jak wyzej).

M. P. (1), jako czlonek zarzadu (...) Sp. z 0.0., miedzy innymi:
- 26 kwietnia 2010 roku podpisala fikcyjne zamowienie suszarni tunelowej, kierowane do (...) (k. 14468, t. 73),

- potwierdzila nieprawde w dokumencie majacym znaczenie prawne, noszacym date 28 wrze$nia 2010 roku, a
mianowicie, ze (...), na terenie zakladu produkcyjnego przy ul. (...) w G. dokonal montazu linii produkeyjnej do
produkecji galanterii pszenno-kukurydzianej (k. 1830-1831, t. 10).

Coistotne, M. P. (1) brala osobiScie udzial przy montazu linii do produkcji galanterii pszenno-kukurydzianej (§wiadek
K. N. (1): k. 14476, t. 73), ,byla prawie codziennie” (k. 14475v). ,Miala wiecej do powiedzenia w (...) (§wiadek K. N.
(1): tamze). Posrednim dowodem tego, ze M. P. (1), uczyniona czlonkiem zarzadu (...) Sp. z 0. 0. przez decydujacego
o wszystkim A. Z. (1), udzielala w 2010 roku pomocy A. Z. w wyludzeniu dotacji jest tez rozmowa, jaka oskarzona ta
odbyla okolo 3 lata p6zniej z K. N. (1) (Swiadek K. N.: k. 14475vi 14476, t. 73).

W okresie od 20 maja 2010 roku do 10 listopada 2010 roku E. C. (1), a w niewielkim zakresie M. P. (1), dopeiajac
realizacji przedsiewziecia objetego przestepnym zamiarem A. Z. (1), przekazaly z rachunkéw bankowych (...) Sp. z
o.o.onr (...), (...)i (...) narachunki bankowe o nr (...)i (...) prowadzone dla (...) Srodki w lgcznej kwocie 4.370.300
zl, w tym kwote 2.093.847,96 zl pochodzacg z przedmiotowej dotacji.

2) Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013, A. Z. (1),
postepujac w wyzej juz przedstawiony sposob, przedlozyl w ramach rzekomej realizacji projektu ,Zakup linii maszyn
i urzadzen do produkcji i ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) i T.”, objetego umowa nr
(...).01.04.02-20-013/09, m. in. nastepujgce poswiadczajace nieprawde dokumenty:

- pismo datowane na 12.04.2010 roku zawierajace zamoéwienie w (...) maszyny kombajnu Laser (...) i 3 sztuk
szlifierek planetarnych BS 800 oraz pismo datowane dnia 02.03.2010 r. zawierajace oferte sprzedazy maszyn w
postaci: Kombajn Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800,

- protokét datowany na 11 czerwcea 2010 roku dotyczacy przekazania do (...) Sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) M. W. z
siedzibg w P., maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...) i szlifierek planetarnych BS 800,

- umowe handlow3 z dnia 19.10.2010 roku zawartg pomiedzy (...)M.R.Z. (1) z/swG. a (...) Sp.z0.0.z/sw G. wrazz
aneksami z dnia 01.12.2010 roku, 18.03.2011 roku i 01.06.2011 roku wraz z oferta handlowa z dnia 18.10.2010 roku,

- protoko6l datowany na 29 listopada 2010 roku dotyczacego przekazania do (...) Sp. z0.0.z/s w G. przez (...) R.Z. (1)
z/s w G. maszyn w postaci: 1 szt. zacieraczki A. P. (1), 2 szt. odkurzaczy przemystowych, 2 szt. zacieraczek Wacker,



- protokol datowany na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacy przekazania do (...) Sp. z 0.0. z/s w G. przez (...) R. Z. (1) z/
s w G. maszyn w postaci: przestawnego wezla betoniarskiego oraz maszyny T.,

- protokél datowany na 30 sierpnia 2011 roku dotyczacy rozruchu maszyn w postaci: przestawnego wezla
betoniarskiego oraz maszyny T. przeprowadzonego przez (...) R.Z. (1) z/s w G.,

- pismo datowane na 26 wrze$nia 2011 roku adresowane do (...) R. Z. (1) dotyczace fikcyjnej reklamacji wezta
betoniarskiego,

- protokoél z dnia 28.09.2011 roku z ogledzin maszyny — mobilnego wezla betoniarskiego przez przedstawiciela firmy
(.IR.Z. (1).

Wedlug tych dokumentéw (...) Sp. z 0.0. z/s w G. miala rzekomo dokona¢ zamowienia, a nastepnie zakupu maszyn
w firmach (...) z/swP.i (..)M. R. Z. (1) z/s w G., ktbre w istocie nie prowadzily zadnej dzialalno$ci wytworczej, jak
rowniez handlowej, a juz zwlaszcza w zakresie dotyczacym specjalistycznych maszyn budowlanych.

Oprocz w/w dokumentow, przez caly okres realizacji projektu G. G. (1) dostarczat A. Z. (1) wszelkie dokumenty
uwiarygadniajace fikcyjna transakcje sprzedazy maszyn przez (...) (pozniej L.-Z.) i (...)M. R. Z. (1), ktére zostaly
wystawione przez M. W. (obecnie L.-Z.) i R. Z. (1) w postaci, w szczeg6lnosci :

- faktury VAT nr (...) z dnia 26.10.2010 r. na kwote 549.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote
38.773,06 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 27.10.2010 r. na kwote 551.706,94 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 23.11.2010 1.
na kwote 561.226,94 z1, faktury VAT nr (...) z dnia 24.11.2010 r. na kwote 38.773,07 z} oraz faktury VAT korygujacej
nr 01/11 z dnia 27.06.2011 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2010 r. na kwote 480.000,00 zl, faktury VAT nr (...)
z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2010 r. na kwote 200.000,00 zl, faktury
VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 90.153,08 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 10.12.2010 r. na kwote 178.667,60
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote 10.081,97 zl, faktury VAT nr (...) z dnia 16.08.2011 r. na kwote
2.378,16 zt oraz faktur korygujacych nr 2/11 z dnia 12.09.2011 roku i nr 3/11 z dnia 28.09.2011 roku, faktury VAT nr
(...) zdnia 30.08.2011 r. na kwote 6.150,00 z} wystawionych przez R. Z. (1) (...)R.Z. (1) z/swG,,

- faktury VAT nr (...) z dnia 30.04.2010 r. na kwote 1.669,516,32 z}, wystawionej przez M. Z. (1) (...) z/swP..

Na tej podstawie Instytucja Zarzadzajaca Programem Operacyjnym, wykonujac umowe nr (...).01.04.02-20-013/09 0
dofinansowanie realizacji projektu ,,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkecji i ukladania powierzchni betonowych
w technologii Laser (...)i (...).01.04.02-20-013/09 i aprobujgc wnioski o platnosSci: (...).01.04.02-20-013/09-01
z dnia 19 maja 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-02 z dnia 29 lipca 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-03
z dnia 19 pazdziernika 2010 roku, (...).01.04.02-20-013/09-04 oraz (...).01.04.02-20-013/09-05 oraz
(...).01.04.02-20-013/09-06 z dnia 16 grudnia 2011 roku, wyplacila (...) Sp. z o0.0., przelewajac na rachunek bankowy
onr (...) wokresie od 19 maja 2010 roku do 16 grudnia 2011 roku lgcznie kwote 1.597.387,36 zl.

W okresie od 25 maja 2010 roku do 18 listopada 2012 roku przekazane zostaly, zgodnie z koncepcja i ustaleniami A. Z.
(1), zrachunkéw bankowych (...) Sp.zo.0.onr (...), (...), (...), (...), (...) $rodki pieniezne w lacznej kwocie co najmniej
11.024.063,94 zl, w tym kwota 1.597.387,36 zl, pochodzaca z przedmiotowego dofinansowania, na rachunek bankowy
(...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1) oraz 9.354.547,62 z}, w tym w kwota 1.669.516,32 zl, na rachunek bankowy o
nr (...) prowadzony dla (...).

Zespoly kontrolujace Instytucji Zarzadzajacej dwukrotnie kontrolowaly wykonanie przez ANA-BET zawartej umowy.
Pierwsza kontrola miala miejsce w 2011 roku, w trakcie realizacji projektu, a druga — kontrola trwaloSci projektu
odbyla sie w okresie od 22 maja 2015 roku do 19 czerwca 2015 roku ($wiadek A. P. — k. 14495, 14495v, t. 73).
Pierwsza kontrola nie wykazala nieprawidlowosci (Swiadek A. P. — k. 14495v-14497, t. 73), poniewaz kontrolerzy nie
zorientowali sie, ze w jej trakcie A. Z. (1) i upowaznieni przez niego pracownicy udzielali kontrolerom nieprawdziwych
informacji na temat rzekomo zakupionych urzadzen i okazywali maszyny, ktore jeszcze przed przystgpieniem



do realizacji projektu znajdowaly sie na stanie przedsiebiorstwa, byly juz czeSciowo wyeksploatowane, a zostaly
jedynie oznaczone nieautentycznymi tabliczkami znamionowymi. Za to kontrola trwalo$ci nie stwierdzila istnienia
przedmiotu rzekomo zrealizowanego projektu, w zwigzku z czym zespdt kontrolujacy wystapil z wnioskiem o
rozwigzanie umowy ($wiadek A. P. — k. 14495v, t. 73).

3) Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Warmia i M. na lata 2007-2013 A.
Z. (1), postepujac w wyzej juz przedstawiony sposOb, przedlozyl w ramach rzekomej realizacji projektu
»Poprawa konkurencyjno$ci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. poprzez zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen
(...).01.01.09-28-319/10 po$wiadczajacy nieprawde dokument w postaci umowy handlowej z dnia 17 czerwca 2011
roku zawartej pomiedzy (...) R.Z. (1) z/swP. a (...) Sp. z 0.0. z/s w G. na dostawe maszyn budowlanych o wartosci
lacznej 3.628.800 zl. Wedlug tej, rzekomej umowy (...) sp. z 0.0. z/s w G. miala dokonaé¢ zamoéwienia, a nastepnie
zakupu maszyn w firmie (...)-Z. z/s w P., ktora to firma w istocie nie prowadzil zadnej dzialalno$ci handlowej, w
szczegolnosci w zakresie handlu specjalistycznymi maszynami budowlanymi. Oprécz tego, podrobionego dokumentu,
przez caly okres realizacji projektu G. G. (1) przekazal A. Z. (1) inne, zamdwione przez niego, a wystawione (firmowane)
przez R. Z. (1) dokumenty uwiarygadniajace fikcyjna transakcje sprzedazy maszyn przez (...)M. R. Z. (1), w tym faktury
VAT nr (...) zdnia 30.06.2011 r. na kwote 1.285.192, 31 z}, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 222.346,15
z}, faktury VAT nr (...) z dnia 30.06.2011 r. na kwote 700.153,85 zl.

Dokumenty te, w toku rzekomej realizacji projektu zostaly przedlozone na polecenie A. Z. (1) Instytucji
Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) wraz z wnioskiem o platno$é oznaczonym
(...).01.01.09-28-319/10-02 z dnia 5 lipca 2011 roku. W oparciu o ten wniosek wskazana Instytucja Zarzadzajaca
przekazala 19 lipca 2011 roku na rachunek (...) Sp. z 0.0. o nr (...) zaliczkowo lacznie kwote 700.000 zl. Z powodu
naruszenia zapisow umowy o dofinansowanie, w zakresie procedury zaliczkowego dokonywania zakupéw, (...) Sp. z
0.0., na podstawie Decyzji Administracyjnej Zarzadu Wojewodztwa (...) Nr (...) z20 marca 2012 roku zostala wezwana
do zwrotu tej zaliczki wraz z odsetkami i rzeczywiScie zwrdcila ja do 3 sierpnia 2011 roku. Natomiast w okresie od 19
lipca 2011 do 18 sierpnia 2011 roku z rachunkéw bankowych (...) Sp. z 0.0. 0o numerach (...), (...), (...) na rachunek
bankowy (...) prowadzony dla (...)M. R. Z. (1) przekazane zostaly $rodki pieniezne w lacznej wysokosci 2.341.712 zl,
w czym zawierala sie kwota 700.000 z} pochodzaca z przedmiotowego dofinansowania (§wiadek G. K. — k. 554-556,
t. 3, wzw. z k. 14583V, t. 74).

4. Faktury na kombajn Laser (...) i inne urzadzenia stuzace do ukladania posadzek w technologii Laser S., a takze
na urzadzenie do produkcji galanterii $niadaniowej opiewaly jednorazowo na sumy przekraczajace 100, 200, 300
tys. z}, co summa summarum czynilo miliony zlotych. Spélki (...) dokonywaly platnoéci za te faktury na rachunki
bankowe (..)M.R.Z. (1)i (...). Stamtad pieniadze te byly podejmowane w postaci gotowki przez R. Z. (1) i M. Z.
(1), a takze — na ich zlecenie — przez synéw M. Z. (1), P. W. (1) i D. W. (1) (braci przyrodnich), wreszcie i przez G. G.
(1), posiadajacego upowaznienie do rachunku (...)M. R. Z. (1). Szczegoly tych operacji finansowych obrazuja wykazy
i zestawienia znajdujace sie na k. 10924, 10979-11166, 11207-11433, t. 55-58 i k. 690-1000, t. 71D, 71E.

W okresie od 14 grudnia 2010 roku do 2 lipca 2012 roku G. G. (1) dokonatl 18 wyptlat gotbwkowych z rachunku (...)M.
R. Z. (1) na laczng sume 1.798.300 zl i réwnolegle, od 24 listopada 2010 roku do 13 kwietnia 2012 roku, 6 wyplat
gotowkowych, lacznie na sume 2.281.700 zt (k. 11165, t. 56; k. 1303, t. 57), a w sumie od 21 pazdziernika 2010 roku
do 2 lipca 2012 roku 4.952.000 z} (k. 11436, t. 58).

P. W. (1) podjal z rachunku bankowego (...)M. R. Z. (1), w okresie od 22 lipca 2011 roku do 7 pazdziernika 2011 roku,
lacznie 6.114.860 zt (k. 11165, t. 56 i k. 11303,11372, t. 57) i od 20 lipca 2011 roku do 7 pazdziernika 2011 roku 197.300
zt (k. 11165, t. 56; k. 11303, t. 571Kk. 11436, t. 58).

D. W. (1) podjal z rachunku bankowego (...), co najmniej w okresie od 26 maja 2010 roku do 7 stycznia 2011 roku:
1.280.600 z} (k. 893-895v, t. 71E) i ponad 2.300.000 zt (k. 743-744, tom 71D) oraz 27 maja 2010 roku 170.000 z} (k.
11381, t 57), przy czym tylko od 8 lipca 2010 roku do 21 wrze$nia 2010 roku 2.527.434 zt (k. 11160, t. 56).



Projekty rzekomo realizowane przez (...)i (...) Spdlki z o. o., za ktérymi stal, i o dzialaniach, a takze transakcjach
ktorych w rzeczywistoSci decydowal, A. Z. (1), incydentalnie jedynie wchodzacy w sktad ich organdw statutowych, byly
tylko czeSciowo — fakt, ze w wiekszej czesci — dofinansowywane z redystrybuowanych przez panstwowe osoby prawne
funduszy Unii Europejskiej. Zatem $rodki przelewane na rachunek (...) i (...) Spolek z o. o. stanowily tylko czesé
platnoéci za faktury zalaczane na polecenie A. Z. (1) do wnioskow o platnos$é, kierowanych do instytucji zarzadzajacych,
podczas gdy kwoty przelewane z rachunkéw bankowych tych Spélek na rachunki bankowe (..M. R.Z. (1)1 (...)
odpowiadaly sumom wyszczegdlnionym na fakturach. Nie jest w zwiazku z tym mozliwe ustalenie, jaka dokladnie
cze$¢ z podjetej lacznie gotdwki z rachunkéw bankowych (...)M. 1 (...) (i czeéciowo z wlasnego rachunku bankowego:
D. W. (1)) przez P. W. (1) i D. W. (1), do ukrycia ktérych pomogli w ten sposéb P. W. (1) i D. W. (1), pochodzila z
wyludzenia na szkode podmiotéw publicznych.

5. W okresie od 06.03.2017 do 14.06.2017 roku (...) Sp. z 0.0. z/s juz w P. dokonala zwrotu Srodkéw wyplaconych w
ramach projektu realizowanego na podstawie umowy z dnia 29 stycznia 2010 roku o nr (...).01.04.02-20-011/09-00
w lgcznej wysokosci 2.120.849,99 zt (tytulem naleznoéci gtownej) i 1.497.832,34 zl (tytulem odsetek). W toku procesu
oskarzony A. Z. (1) naprawil w pozostalym zakresie szkode wyrzadzong przypisanym mu (takze G. G. (1), R. Z. (2) i
M. Z. (2)) (k. 14596, 14728, t. 74).

Podstawy dowodowe ustalen — 1

Oprocz dokumentéw, z ktérych dowody przeprowadzone zostaly w toku przewodu sadowego, powyzsze fakty sad uznat
za udowodnione wyja$nieniami przyznajacych sie do winy oskarzonych A. Z. (1), G. G. (1) i R. Z. (1), ktore w zakresie
istotnym dla rozstrzygniecia nie byly sprzeczne ze soba. Warto§¢ dowodowa posiadaly takze, w zaznaczonym wyzej
zakresie, powolane zeznania $wiadkow. Zeznania $§wiadkéw niewymienionych, z ktérych dowod przeprowadzony
zostal w toku przewodu sadowego nie okazaly sie przydatne procesowo w stopniu wystarczajacym do udowodnienia
faktow lub okolicznoSci, ktorym oskarzeni zaprzeczali. Dlatego, zgodnie z art. 42481 pkt 1 k.p.k., pomija sie tu ich
wyliczenie i skomentowanie.

Wyjasnienia oskarzonych A. Z. (1), G. G. (1) i R. Z. (1) r6znily sie w minimalnym wymiarze, gdy chodzi o znaczenie tego
faktu dla rozstrzygniecia. Sad nie dal wiary oskarzonym L.-Z., ze G. przekazal im z podziatu tylko sume kilku tysiecy
zlotych, a G. nie uwierzyl, ze podzielil sie z L.-Z. po polowie (k. 14334v-14335, 14336, 14338-143309, t. 72). Udziat L.-Z.
»w puli” byl mniejszy niz G.. Do takiej oceny uprawnia nie tylko ich rézny styl zZycia, ale takze okolicznos¢, ze to G. byt w
przestepnym porozumieniu partnerem Z. i on rozdzielal pule pieniedzy przekazywanych mu przez Z. do podziatu. Poza
tym réznice w wyja$nieniach oskarzonego G. i L.-Z. dotycza kwestii drugorzednych, mogacych ewentualnie stanowié
przedmiot ustalen i rozwazan w innych sprawach, ale nie nalezacym w zasadzie do przedmiotu dociekan sagdu w tym
postepowaniu (co stalo sie koScia niezgody, kto sie kogo bal, kto kogo straszyl i dlaczego: k. 14334v-14335, 14336,
14338-14339, t. 72).

Oskarzony A. Z. (1) przyznal sie w cato$ci do wszystkich zarzutéw aktu oskarzenia (méwiac $cisle do popelienia czynu
zwielokrotnionego postaciowo w stawianych zarzutach) i zaprzeczyl by w tym procederze wspoéltdziataly z nim E. C. (1)
iM. P. (1) oraz, ze jest mu bardzo przykro z tego powodu, Ze zostaly w to zamieszane (k. 14212v-14215v, t. 72). Wyjasnil,
ze nigdy w tym zakresie nie wyjasnial inaczej. A przyznajac sie w caloSci do popeklienia zarzucanych czynéw po prostu
nie zrozumial tego, Ze przyznanie obejmuje i to, ze mial dzialac jakoby wspoélnie i w porozumieniu takze z oskarzonymi
C. i P., ktore w rzeczywistoSci nie mialy z tym nic wspolnego (k. 14214-14214v, t. 72). A. Z. (1) zaprzeczy} roéwniez by
zawieral przestepne porozumienie bezposrednio z R. Z. (1) i M. Z. (1). Wyjasnil, ze wszystkie faktury dostarczal mu G.
G. (1) i ze nie mial w ogdle stycznos$ci z firma (...) (k. 6874, t. 35 w zw. z k. 14212v). Gdy chodzi natomiast o M. Z. (1)
(W.), to poznal go w 2009 roku w zwigzku z kontaktami handlowymi i widzial sie z nim 5-6 razy. Jednak wyja$nienia A.
Z., w tej cze$ci w ktorych twierdzil, ze suszarnie do linii produkeyjnej (...) zamawial w (...) u M. W., byly nieprawdziwe,
co sam pozniej przyznal (k. 14213, t. 72 w zw. z k. 12013-12014, t. 61) i co zostalo w toku postepowania ponad wszelka
watpliwo$¢ dowiedzione. A. Z. odmoéwil w zwigzku z tym udzielenia odpowiedzi na pytanie, dlaczego w pierwszych
wyjasnieniach potwierdzil, ze spotykal sie z M. W. obecnie nazywajacym sie L.-Z., czemu pdzZniej zaprzeczyt (k. 14214,
t. 72) i na pytanie, czy zna M. L. (2) Z. (k. 14215, t. 72). Dlatego pierwsze wyjasnienia A. Z. (1) nie posiadaly wartoSci



dowodowej, bo nie odpowiadaly prawdzie w takim zakresie, w jakim podejrzany ten nie przyznawal sie do winy, a wiec
takze w zakresie, w jakim watek dotyczacy rzekomych spotkan z M. W. (L.-Z.) uwiarygodnial tamta wersje. Sad uznatl
za posiadajace warto$¢ dowodowa wyjasnienia oskarzonego A. Z. (1) ztozone w zwigzku z przyznaniem sie w calosci do
winy, a wiec takze w takim zakresie, w jakim oskarzony zaprzeczyl by E. C. (1) i M. P. (1) byly dla niego réwnorzednymi
partnerkami, wspolnie z nim realizujacymi zawarte przestepne porozumienie. Zaprzeczenie przez A. Z. (1) dzialaniu
wspoOlnie i w porozumieniu z E. C. (1) i M. P. (1) sad ocenil jako podyktowane nie checig wybielenia tych oskarzonych,
ale rzeczywistym polozeniem ich i podporzadkowaniem jemu tempore criminis. Jednocze$nie A. Z. (1) zachowuje
Swiadomos¢, ze wykorzystat E. C. (1) i M. P. (1), jako pomocne do popelienia jego wlasnego przestepstwa, i dlatego
zaprzecza, ze dzialal wspolnie i w porozumieniu z nimi. W tym sensie, ale tylko w tym sensie, a nie bezpodstawnie,
bierze lojalnie na siebie cala odpowiedzialno$¢ (vide supra — s. 2-3).

Oskarzony G. G. (1) przyznal sie do popelnienia czynu okreslonego (zwielokrotnionego postaciowo) w stawianych
zarzutach, w zakresie wlasnej winy i roli odegranej w kilkuosobowym przestepstwie traktowanym jako pewna calo$é
(k. 14240-14249, t. 72): ,do przewozenia pieniedzy, do wspoélpracowania na réwnych zasadach z R. i M., ale nie
przyznaje sie do tego, ze bylem wspottworca tej dzialalnosci. Ja zajmowalem sie zarabianiem na V., to jest moja
wina. Pdzniej mieliémy $wiadomo$¢, ze chodzi o wyludzanie pieniedzy z funduszy, ale juz nie bardzo mogli$émy
sie wycofaé¢” (k. 14243v, t. 72). Sad uznal wyjadnienia oskarzonego G. G. za posiadajagce warto§¢ dowodows i
odpowiadajgce prawdzie, z wyjatkiem tego, ze podzielit sie pieniedzmi z Z. po potowie.

R. Z. (1) réwniez przyznala sie do popelnienia czynu okre$lonego (zwielokrotnionego postaciowo) w stawianych
zarzutach, w zakresie wlasnej winy i roli odegranej w kilkuosobowym przestepstwie traktowanym jako pewna calo$é
(k. 14249, 14330-14334v, t. 72). Sad uznal jej wyjadnienia za posiadajace warto$¢ dowodowa i odpowiadajgce
prawdzie, z wyjatkiem powodu sklécenia z G., poniewaz to nastgpilo pdznie;j.

Oskarzony M. Z. (1) przyznal sie czeSciowo, twierdzac ze nie wszystkie faktury wystawione przez (...) podpisatl i
ostemplowat wlasna pieczatka (k. 14336, t. 72). W tej czeSci i co do zwigzku z przedmiotowa sprawa grozb, ktérych
mial by¢ adresatem, sad nie dal wiary wyjasnieniom M. Z., jako izolowanym w materiale dowodowym. Poza tym
wyjasnienia M. Z. (1) (k. 11831-11835, t. 60 w zw. z k. 14336 w t. 72) zgodne sa z wyjaSnieniami oskarzonej R. Z.
(1), a nawet G. G. (1) i A. Z. (1). Sad ocenil je réwniez jako odpowiadajace prawdzie w zakresie odnoszacym sie do
oskarzonych P. W. (1) i D. W. (1) (k. 14336, t. 72).

Oskarzona E. C. (1) nie przyznala sie do popelnienia przestepstwa (wyjasnienia oskarzonej na k. 14339-14340,
t. 72 i k. 14349-14354v, t. 73). Przyznala natomiast, Zze chociaz w zakresie obowigzkéw w Spoélce (...) nie miala
rachunkowosci i prowadzenia ksiag, bo nie byla tam wyodrebniona ksiegowos$é, to jednak rachunkowoscia (...)
rzeczywiscie zajmowala sie, ze wzgledu na posiadane kwalifikacje w tym zakresie (k. 14340, t. 72, k. 14351, t. 73).
Natomiast na stanowisku ksiegowej E. C. byla zatrudniona w ANA — BET (tamze). Wyjasnila, ze bedac prezesem
zarzadu i prowadzac rachunkowo$é (...) ufala calkowicie A. Z. (1), ze tak jak chroni interesy tej Spolki, tak samo
nalezycie chroni interesy Wojewodztwa (...) i programu regionalnego. Natomiast w (...) Sp. z 0.0., oprocz funkcji
ksiegowej, nie miala zadnej kompetencji decyzyjnej. W zwiazku z tym nie miala wplywu na to, co zostanie zakupione,
dlaczego i w jaki sposdb. Przyznala, ze mogla natomiast, jako ksiegowa, i powinna, skontrolowaé co jest kupowane,
dlaczego i wjaki sposob. A skoro widziala, ze maszyny stoja na placu, bo je jej A. Z. (1) pokazywal, to nie miata podstaw,
zeby nie ufa¢ mu. Wyjaénila tez, ze skoro w (...) Sp. z 0.0. prezesem zarzadu by} A. Z. (1) i on podpisywal faktury,
to nie miala podstaw, zeby nie ufaé mu. Odnoénie do przelewbéw realizowanych przez (...) wyjasénila, ze byly one
polecane przez A. Z. (1), ktory jezdzil, sprawdzal i twierdzil, Ze jest wszystko w porzadku. W zwiazku z tym, na jego
polecenie robila przelewy. Nie miala jednak §wiadomosci, ze to sa faktury fikcyjne, tym bardziej, ze jesli chodzi o linie
produkeyjna, to A. Z. (1) nie pozwalal jej jezdzi¢ w tak dalekie delegacje jak do P., czy do G. (k. 14340v).

Wyjasnienia oskarzonej E. C. (1) sad uznal, z powodow czeSciowo juz wyzej, a nadto jeszcze dalej omoéwionych, za
nie odpowiadajace prawdzie w zakresie rzekomej nieSwiadomosci uczestniczenia w przestepstwie A. Z. (1), w formie
pomocnictwa. W takim zakresie kloca sie one bowiem z dowodami z dokumentow i zeznan swiadkdw, i nie wytrzymuja
krytyki rozumu, gdy wziaé¢ pod uwage ekonomiczne wyksztalcenie oskarzonej i jej faktyczne funkcje w obu Spétkach



z0.0.: (...) 1 ANA-BET. Oskarzona sama zreszta przyznala, ze wiedziala, iz jako prezes zarzadu moze sie sprzeciwié
dyktatowi A. Z. (1), ale bala sie utraty pracy.

.....

skomentowanie podrobionych dokumentéw, ktére sygnowata swoimi podpisami (k. 14355).

Zaréwno wyjaénienia oskarzonej E. C. (1), co do nieSwiadomosci faktow i okolicznoéci uznanych przez sad za
udowodnione, jak i nieprzyznanie sie¢ M. P. (1), nie wytrzymuja krytyki, skoro pierwsza byla formalnie w jednej, a
faktycznie w drugiej Spolce ksiegowa, za$ okresowo takze prezesem (...), natomiast druga czlonkiem zarzadu tej
Spolki i odpowiedzialng za proces produkeji w obu Spélkach (E. C.: wyjaénienia — k. 14351, t. 71 k. 143309, t. 72).
Zwyczajnie niepodobienstwem jest by w tych warunkach podrobienie takich dokumentéw (pismo z data 03.03.2010
roku adresowane do (...) dotyczace zapytania ofertowego na zakup suszarni tunelowej; pismo z datg 26.03.2010
roku od (...) adresowanego do (...) Sp. z 0.0. z/s w E. zawierajgce oferte na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500
ze wstepnym podsuszaniem; pismo z datg 23.04.2010 roku adresowane do (...) z/s w G. zawierajace modyfikacje
zamoOwienia i rezygnacje z suszarni tunelowej SR-500; pismo z data 26.04.2010 roku adresowane do (...) dotyczace
zamoOwienia suszarni tunelowej — wedlug ktorych (...) Sp. z 0.0. miala rzekomo dokonaé modyfikacji zaméwienia linii
produkcyjnej w firmie (...) poprzez wylaczenie spod realizacji suszarni tunelowej i dokonala zaméwienia suszarni ze
wstepnym podsuszaniem w firmie (...) z/s w P. za laczng kwote 3.818.600 zl, podczas gdy kompletne urzadzenie w
postaci linii produkeyjnej zostalo wyprodukowane i zamontowane w zakladach (...) Sp. z 0.0. przez Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe (...) z/s w G. pozostalo poza §wiadomo$cig podpisujacych je oskarzonych.

Swiadek U. B. (2) zeznala, ze w trakcie kontroli doraznej kontaktowala sie zaréwno z E. C. (1), jakiz A. Z. (1). Aw
trakcie kontroli na zakonczenie projektu, wyjasnien udzielala zespotowi kontrolujacemu E. C. (1). Z kolei w trakcie
kontroli trwaloéci projektu wyjasnien udzielala M. P. (1). Obie oskarzone byly zorientowane w tym co robia, znaly
projekt, przedstawialy wyjasnienia (§wiadek U. B. (2) k. 14430, t. 73). Zeznania $wiadka U. B. (2), dotyczace E. C. i
P. O. (2), dotyczace M. P. (k.14581, t. 74), stanowia dowod tego, ze E. C. (1) i M. P. (1) nie pozostawaly nieSwiadome
fikcyjnos$ci, majacych by¢ rzekomo realizowanymi, projektow.

P. W. (1) nie przyznat sie (k. 14355-14357, t. 73), natomiast D. W. (1) (k. 14357-14359) przyznal sie do popelienia
przypisanego w wyroku czynu. Wyjas$nienia tych oskarzonych, bo w zakresie faktéw dotyczacych podejmowania
gotowki z bankomatu i jej dalszego przekazywania takze wyjaénienia P. W., pokrywaja sie z faktami uznanymi przez
sad za udowodnione.

Udzielenie synom (R. Z. pasierbom) upowaznien do rachunkéw bankowych i zlecanie podejmowania z nich pieniedzy
w gotowce M. Z. (1) i R. Z. (1) thumaczyli im (synom — pasierbom) okre$lona wygoda. Nie zostalo udowodnione, ze P.
W. (1), ktory w tym czasie prowadzil wlasna dzialalno$é¢ gospodarcza i D. W. (1), ktéry korzystatl z domicylu ojea, byli
wtajemniczeni w dzialalno$¢ ojca i macochy, i w istote popelnianego przez nich przestepstwa. Jednak podejmowane
na zlecenie kilkusettysieczne sumy, wielokrotno$¢ tych czynnoéci i towarzyszace im okolicznos$ci nie pozwalaly uznaé
za prawdziwe tlumaczenia P. W. (1) i D. W. (1), Ze nie przewidywali i nie godzili sie na to, iz podejmujac gotowke i
postepujac z nig we wskazany sposob, pomagaja w legalizacji przestepnych transakeji. Wyjasnienia oskarzonych L.-Z.
i W. nie zostaly natomiast podwazone w tej czeéci, z ktérej wynika, ze udzielajac synom upowaznien i dajgc zlecenia
L.-Z. nie wystepowali razem, tylko osobno, niezaleznie od siebie.

Nie zostalo udowodnione — I:

1. Nie zostalo udowodnione, ze o ztozeniu wniosku o dofinansowanie projektu, w odpowiedzi na konkurs ogloszony
przez Instytucje Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa (...) na lata 2007-2013 A. Z.
(1), E. C. (1) i M. P. (1) zdecydowali wspolnie. Przeciwnie, z faktoéw i okoliczno$ci uznanych za udowodnione wynika,
ze o takich sprawach A. Z. (1), jako faktycznie zarzadzajacy, niezaleznie od ustroju oséb prawnych jakimi byly
Spolki z o. o. (...) i ANA-BET, wlasno$ci udzialéw i niezaleznie od skladu organéw statutowych tych podmiotéw,
decydowal samodzielnie i wylgcznie. Bezspornym jest, ze w 2009 funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. z/s w E.
pelnila E. C. (1), za$ czlonkiem zarzadu byla M. P. (1). Bezspornym pozostaje roéwniez i to, ze 15 czerwca 2009 roku



E. C. (1) — jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z 0.0. z/s w E. zlozyla w Departamencie (...) Regionalnym Programem
Operacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) w B. wniosek o dofinansowanie realizacji projektu
~Wzrost konkurencyjnoéci firmy poprzez zakup innowacyjnej linii do produkcji galanterii $éniadaniowej pszenno-
kukurydzianej” o nr (...).01.04.02-20-011/09. Zgodnie z tym wnioskiem, dofinansowanie mialo by¢ przeznaczone
w szczeg6lnosei na zakup linii produkeyjnej firmy (...) (koszt catkowity 5.502.200 z1), ushug montazowych i innych
peryferyjnych urzadzen za laczna kwote 5.798.660 zl, przy czym wnioskowana kwota dofinansowania wynosila 45 %
warto$ci projektu tj. 2.120.850 zl. Bezspornym jest roéwniez, ze w zwiazku z pozytywnym rozpatrzeniem wniosku, w
dniu 29 stycznia 2010 roku reprezentujaca (...) Sp. z 0.0. z/s w E. E. C. (1) podpisala réwniez z Wojewodztwem (...),
w imieniu ktérego dziatal Zarzad Wojewodztwa (...) umowe o dofinansowanie o nr (...).01.04.02-20-011/09-00 0
calkowitej warto$ci projektu 5.797.182,56 zl, z czego warto$é przyznanego dofinansowania miala wynosi¢ 2.120.850
zL. Powyzsze fakty nie sg jednak ani w pelni miarodajne, ani wystarczajgce do przyjecia, ze oskarzone C. i P. wigzalo z
A. Z. (1) przestepne porozumienie, ze oskarzone te, realizujac skladowe ustalonego wyzej stanu faktycznego, dzialaly
z zamiarem bezposrednim, a przy tym kierunkowym, gdy chodzi o przestepstwo z art. 286 k.k.

Faktem jest, ze zaréwno E. C. (1), jak i M. P. (1) podjely szereg dzialan polegajacych na wytworzeniu i przedlozeniu
Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym pos$wiadczajacych nieprawde dokumentéw, co
pozwolilo na uzyskanie srodkéw z dofinansowania, pomimo nie realizowania faktycznie zakupéw objetych wnioskami
o platnos$é. Nie wynikalo to jednak z ich samodzielnego procesu decyzyjnego, jak rowniez zadna z nich nie uczestniczyta
w decyzjach dotyczacych wykorzystania pozyskiwanych z dotacji Srodkéw ani w zaden sposéb nie partycypowata w
plynacych z tego korzy$ciach. A tylko takie zachowanie pozwalaloby uznac, ze dzialaly one w zamiarze bezposrednim,
w tym kierunkowym i byly w poréwnywalnym stopniu z Z., G. i Z., zainteresowane przestepnym procederem i jego
efektami. E. C. 1 M. P. dzialaly na polecenie A. Z. (1), badz tez zgodnie z jego zyczeniem, nie chcac i rowniez, ze wzgledu
na swoja pozycje wzgledem niego, uznajac ze nie powinny sie sprzeciwia¢. Odpowiada to akceptacji takiego stanu
rzeczy i jego skutku, co wystarcza do przypisania wspotudzialu w przestepstwie w formie okreslonej w art. 1883 k.k. i
jednoczes$nie pozwala na przypisanie dzialania o cechach normatywnych pomocnictwa.

Nie zostalo udowodnione, ze takie uwiarygodnienie podejmowanych dzialafi gospodarczych, by pozyskiwaé
wyplaty kolejnych transz przyznanego dofinansowania bylo celem dzialania E. C. (1) i M. P. (1). Z dokonanych
ustalen wynika natomiast, ze obie te oskarzone mialy niewatpliwie §wiadomo$¢, iz biora udzial w tworzeniu
nieprawdziwych dokumentéw i w przedkladaniu Instytucjom Zarzadzajacym Regionalnym Programem Operacyjnym
takich dokumentéw (np.: pismo datowane na 03.03.2010 roku adresowane do (...) dotyczace zapytania ofertowego
na zakup suszarni tunelowej; pismo datowane na 26.03.2010 roku od (...) adresowanego do (...) Sp. z 0.0. z/s
w E. zawierajace oferte na sprzedaz suszarni tunelowej (...)500 ze wstepnym podsuszaniem; pismo datowane na
23.04.2010 roku adresowane do (...) z/s w G. zawierajace modyfikacje zamowienia i rezygnacje z suszarni tunelowej
SR-500; pismo datowane na 26.04.2010 roku adresowane do (...) dotyczace zamoéwienia suszarni tunelowej — i godzily
sie na to, ze w taki sposob ulatwiaja wyludzenie nienaleznych dotacji). Wedlug tych dokumentéw (...) Sp. z o.o.
miala rzekomo dokonaé modyfikacji zamoéwienia linii produkcyjnej w firmie (...) poprzez wylaczenie spod realizacji
suszarni tunelowej i dokonala zamoéwienia suszarni ze wstepnym podsuszaniem w firmie (...) z/s w P. za lgczng kwote
3.818.600 zl. Tymczasem, kompletne urzadzenie w postaci linii produkcyjnej zostalo wyprodukowane i zamontowane
w zakladach (...) Sp. z 0.0. przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe (...) z/s w G.. Wyprodukowana przez te
firme i zmontowana linia produkcyjna skladala sie w szczeg6lnoSci z nastepujacych podzespotéw: E. typ RE-300, S.
Typ Sr-800, T. sztuk 2 i innych elementow, a cale zamédwienie zostalo wykonane za kwote laczng 1.683.600 zl.

Swiadek U. B. (2) zeznala, ze w trakcie kontroli doraznej kontaktowala sie zarowno z E. C. (1), jakiz A. Z. (1). Awtrakcie
kontroli na zakonczenie projektu, wyjaénien udzielata zespolowi kontrolujacemu E. C. (1). Z kolei w trakcie kontroli
trwatoéci wyja$nien udzielala M. P. (1). Obie oskarzone byly zorientowane w tym co robia, znaly projekt, przedstawialy
wyjaénienia (§wiadek U. B. (2) k. 14430, t. 73). Zeznania §wiadka U. B. (2), stanowia dowod tego, ze E. C. (1) i M. P. (1)
nie pozostawaly nieSwiadome fikcyjnoéci realizowanych rzekomo projektéow. Jak juz zaznaczono wyzej, wyjasnienia
oskarzonej C. i nieprzyznanie sie do winy M. P. (1) (odmédwila zlozenia wyjaénien) w tej mierze nie wytrzymuja krytyki,
skoro pierwsza byla ksiegowa i okresowo prezesem (...), a druga czlonkiem Zarzadu tej Spélki i specjalista do spraw



produkcji. Jednak zeznania §wiadkow U. B. (2), K. N. (1), P. B. stanowig zarazem dowdd na to, ze zaréwno E. C.
(1), jak i M. P. (1) byly osobami z drugiego planu, wykonujacymi funkcje kierownicze tylko pro forma. Niezaleznie
od dokumentéw Spolki (...), zapisow wniosku o dofinansowanie i wnioskow o platno$ci, za ,,glownego beneficjenta”
Urzad Marszatkowski w B. uwazal A. Z. (1), ktory byl dla instytucji zarzadzajacej strona, bez wzgledu na to kogo, jako
osobe do kontaktu wskazywat wniosek o dofinansowanie, i bez wzgledu na to, ze E. C. (1) w trakcie kontroli pelnila
funkcje prezesa zarzadu ($wiadek U. B. (2) - tamze). Zatem réwniez zeznania Swiadkéw U. B. (2) korespondujg z
zeznaniami P. N.iE. K. co do tego, ze — niezaleznie od nomenklatury stanowiskowej — o wszystkich istotnych sprawach
w Spélkach (...) decydowal w rzeczywistoSci A. Z. (1), a nie organy tych os6b prawnych. Osoby zatrudnione na takich,
czy innych stanowiskach w tych Spoélkach de facto wykonywaly wylacznie czynnosci ustugowe i robily jedynie to, co
kazal im A. Z. (1) albo co same uznawaly za konieczne, zeby nie narazi¢ sie ,szefowi”, ktory nie znosil sprzeciwu,
szemrania, czy niezadowolenia i sam decydowal o wszystkim, a inni byli mu calkowicie podlegli. Zeznania wskazanych
wyzej Swiadkdéw pozwalaja tym samym na pozytywne zweryfikowanie takze wyjasnien oskarzonego A. Z. (1), jako
do konica pryncypialnego i lojalnego, tzn., ze skoro nie zwykl stuchaé¢ innych, dyskutowaé, dzieli¢ sie oceng sytuacji,
wyborem rozwigzan ani profitami z wybranych rozwigzan i podjetych decyzji dotyczacych wyludzenia dotacji, to jest
do konca lojalny i odpowiedzialno$é za to bierze uczciwie na siebie, a nie stara sie podzieli¢ nig z osobami, ktorym
zadania powierzal i z pomocg ktorych podjete nieuczciwie dzialania realizowal.

M. Z. (1) nie zna dyrektor operacyjny (...) Sp. z 0.0., a wczesniej specjalista do spraw produkeji w tej Spoélce, §wiadek B..
Nie widzial nigdy M. Z. (1) w P., w G., ani gdzie indziej, pomimo ze sam czynnie uczestniczyt w pracach adaptacyjnych
linii produkeyjnej i konsultowal te sprawy z A. Z. (1) (k. 14450v, t. LXXIII, k. 8365-8366, t. XLII).

2. Nie zostalo udowodnione, ze P. W. (1) i D. W. (1), podejmujac sie opisanych wyzej zachowan dzialali wspolnie
i w porozumieniu ze sobg, z ustalong osoba pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu (...) Spolki z o. o., a nadto wspdlnie
i w porozumieniu z A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (1), M. Z. (1) i D. W. (1), zgodnie z przyjetym podzialem rol.
Na taka forme ich udzialu w przestepstwie nie wskazuje bezposrednio zaden z przeprowadzonych dowodéw, a z
wyjas$nien wszystkich powyzej wymienionych oskarzonych wynika przeciwienstwo takiej tezy. Natomiast wysnucie z
udowodnionych faktéw (z czynno$ci bankowych, jakie realizowali P. W. (1) i D. W. (1)) wniosku, ze zar6wno P. A. jak
i D. W. (3) mieli pelna $wiadomo$¢, w jakim przedsiewzieciu biora udzial i jakiego przedmiotu przestepstwa dotycza
ich dzialania, byloby obciazone usuwaniem rysujacych sie w tej mierze watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych, na co
nie pozwala prawo. Sumy, jakie podejmowali, dalsze postepowanie z tymi pieniedzmi i okoliczno$ci, w jakich do tego
dochodzilo sa natomiast wystarczajace do przyjecia, ze obydwaj ci oskarzeni mieli ogélng §wiadomo$¢ pochodzenia
tych pieniedzy z przestepstwa i akceptowali ewentualno$é ulatwiania swoimi dzialaniami osobom, z inicjatywy ktérych
dokonywali czynno$ci bankowych, ukrycia przestepnego pochodzenia tych Srodkoéw, ktérych warto$¢ mogla by¢é wielka
(wrozumieniu art. 11586 k.k.). W relacji do modus operandi dzialan ustalonych i realizowanych w tym wzgledzie przez,
postepujacych wspdlnie i w porozumieniu — A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (1) i M. Z. (1) — P. W. (1) i D. W. (1) wykonywali
typowe czynno$ci pomocnicze.

Porozumienie moze doj$é do skutku w kazdej formie, nawet w sposéb dorozumiany, wazny jest zamiar wspotdziatania
z druga osoba w wykonaniu czynu zabronionego. Wspoéldzialajacy musza jednak mie¢ Swiadomo$é wspolnego
wykonywania czynu zabronionego, ktéra obejmuje calo$é zachowania sprawczego w zakresie jego ustawowych
znamion (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 11 pazdziernika 2000 r., II AKa 120/00, Prok. I Pr., wkl., 2001/5/26),
a to udowodnione nie zostalo. Samo porozumienie musi istnie¢ w czasie popelniania czynu zabronionego. Zatem
fakt, ze uczestniczacy w majgcym forme sprawstwa przestepstwie, pomocnicy (P. i D. W.) uzyskali post factum
pelna $wiadomo$¢ tego w czym uczestniczyli, nie moze mieé¢ wplywu na ich odpowiedzialno$é karna. W oparciu o
okolicznoS$ci posrednio wynikajgce z udowodnionych faktéw nie mozna uzyskac¢ pewnoéci, ze P. W. (1) i D. W. (1)
dzialali cum animo auctoris, a nie wylacznie cum animo socii. Przyjecie takiej tezy pozostawaloby w sprzecznosci z
zasada rozstrzygania nieusunietych na drodze dowodowej watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego.

Udowodnione fakty — IT (oskarzeni: R. P. (1), A. C. (1), K. G. (1))



1. W 2008 roku R. P. (1) prowadzil jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). Gléwnym profilem tej
dzialalnosci byly roboty budowlano-wykonczeniowe, w szczegolno$ci ukladanie przemystowych posadzek betonowych
(odnoénie do zwiazkow (...) z A. Z. (1) vide supra: Udowodnione fakty — I, s. 2-3). Jeszcze 24 wrze$nia 2008 roku R. P.
(1) zlozyl, w odpowiedzi na konkurs ogloszony przez (...) Jednostke Wdrazania Programo6w Unijnych w W., dokumenty
aplikacyjne dotyczace dofinansowania realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkeji i ukladania
powierzchni betonowych w technologii Laser (...) wramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa (...)
nalata 2007-2013. Wniosek ten oczekiwal na zalatwienie do potowy 2009 roku. (§wiadek A. W. — k. 531, t. III, wzw. z k.
14583V, t. 74). Natomiast w potlowie 2009 roku z R. P. (1) skontaktowali sie K. G. (1) i A. C. (1), i przedstawili mu sposé6b,
w jaki ,mozna zarobi¢”. Zaproponowali wystawianie przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. (dalej takze jako: SON-POLSKA)
fikcyjnych faktur, za ktére on zaplaci, a nastepnie na ich podstawie uzyska zwrot rzekomo zapltaconego podatku VAT.
R. P. przyjal propozycje i w okresie od lipca 2009 roku do grudnia 2009 roku wprowadzil do ewidencji ksiegowej
(...) C. z/s w B. 6, dostarczonych mu przez A. C. i K. G., po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT, dokumentujacych
rzekomy zakup od (...) Sp. z 0.0. z/s w W. towardw i ustug na laczna kwote brutto 2.761.622,50 zlotych. Jednocze$nie
R. P. (1) ztozyl w Urzedzie Skarbowym w C. miesieczne deklaracje dla podatku od towaréw i ushug (...) — 7, w ktorych
zawyzyl podatek naliczony od rzekomych zakupow, ktorych dotyczylty wystawione faktury VAT, wyceniajace niemajace
w rzeczywisto$ci miejsca zdarzenia gospodarcze, w lacznej kwocie 497.997,50 zt.

2. Przy okazji spotkania R. P. z K. G. i A. C. okazalo sie, ze jego firma moze wzia¢ udzial w projekcie unijnym (R.
P. — wyjasnienia na k. 7147, t. 36). W zwiazku z tym nastgpilo nagle przyspieszenie zalatwienia wniosku R. P. (1)
o dofinansowanie w/w projektu inwestycyjnego i w czerwcu 2009 roku Zarzad Wojewodztwa (...) zaakceptowal
dofinansowanie projektu (...) (Swiadek A. W. — k. 531, t. III). Zgodnie z wnioskiem, dofinansowanie mialo by¢
przeznaczone w szczeg6lnoéci na zakup maszyn: kombajnu Laser (...), mobilnego wezla betoniarskiego, zacieraczek
Wacker (...) 48-31 V-E, zacieraczek A. (...) E., sondy wilgotnoéci, obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,
Slimakowego podajnika cementu, silosa cementu (...) za laczna kwote 2.754.184,00 zt. W zwigzku z pozytywnym
rozpatrzeniem wniosku, 15 lipca 2009 roku reprezentujacy (...) C. R. P. (1) podpisal z Wojewddztwem (...),
reprezentowanym przez Zarzad Wojewddztwa (...) w imieniu ktorego dzialata (...) Jednostka Wdrazania Programow
Unijnych, umowe o dofinansowanie o nr (...) 01.05.00-14-455/08 o calkowitej warto$ci projektu 2.754.184,00 zl, z
czego warto$¢ przyznanego dofinansowania wynosila 1.126.264,00 zl.

W zwigzku z rzekoma realizacja projektu K. G. (1) i A. C. (1) dostarczyli R. P. (1) po$wiadczajace nieprawde lub
nierzetelne dokumenty, w tym faktury VAT, ktore ten przedstawil (...) Jednostce Wdrazania Programo6w Unijnych z
wnioskami o platno$é. Pozwolilo mu to na uzyskanie srodkéw z dofinansowania pomimo faktycznego nierealizowania
zakupéw maszyn i urzadzen okreSlonych we wniosku. Celem R. P. (1), dzialajacego w wyzej przedstawionych
ramach wspoélnie i w porozumieniu z A. C. (1) i K. G. (1), bylo uwiarygodnienie rzekomo podejmowanych dzialan
gospodarczych, co pozwalalo na uzyskanie kolejnych transz przyznanego dofinansowania. R. P. w ten sposob
przedstawil (...) Jednostce Wdrazania Programoé6w Unijnych podrobione, po$wiadczajace nieprawde dokumenty:

- faktury VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
faktury VAT o nr (...) z dnia 09.09.2009 roku,

- protokoét zdawcezo-odbiorezy datowany na 10 wrzesnia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w
B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy wilgotnosci,
Slimakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,

- protokol zdawczo-odbiorczy datowany na 8 wrze$nia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B.
przez (...) Sp. z 0.0.z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...),

- protokdl zdawczo-odbiorczy datowany na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B.
przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu
C4-60 B..



Wedlug tych dokumentéw (...) C. R. P. (1) mial rzekomo dokonaé¢ zamdwienia, a nastepnie zakupu i odbioru
okre$§lonych w nich maszyn i urzadzen w firmie (...) Sp. z 0.0. z/s w W. i to pomimo ze Spétka ta nie
prowadzila w rzeczywisto$ci dzialalno$ci handlowej w zakresie handlu specjalistycznymi maszynami budowlanymi.
Zostaly one przedstawione (...) Jednostce Wdrazania Programéw Unijnych w W. wraz z wnioskami o platnoéci:
(...).01.05.00-14-455/08-01 z dnia 3 sierpnia 2009 roku, (...).01.05.00-14-455/08-02 z dnia 10 listopada 2009 roku,
(...).01.05.00-14-455/08-03 z dnia 10 grudnia 2009 roku. Na ich podstawie w/w Instytucja Zarzadzajaca przekazata w
okresie od 7 sierpnia 2009 roku do 30 grudnia 2009 roku, na rachunki bankowe DUROBEDu C. R. P. (1) onr (...)inr
(...), facznie kwote 1.126.264,00 zl, nie kontrolujac przy tym realizacji projektu. Jednocze$nie w okresie od 12 sierpnia
2009 roku do 30 wrze$nia 2009 roku R. P. (1) przekazal z rachunkéw bankowych (...) C. R.P. (1) onr (...)i (...) $rodki
pieniezne w lacznej kwocie 2.761.622,50 zl, w tym Srodki pieniezne w kwocie 1.126.264 zl uzyskane z przedmiotowego
dofinansowania na rachunek bankowy nr (...) prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W.. K. G. (1) transferowal w/w
§rodki na inne rachunki bankowe, w tym rachunek bankowy REAL-BUD A. C. (1), a takze dokonat ich podjecia w
drodze wyplat gotéwkowych w bankomatach oraz w oddzialach bankéw. Po podjeciu Srodkéow w gotowce K. G. (1) i
A. C. (1) przewozili je i dostarczali R. P. (1).

3. W toku procesu oskarzony A. Z. (1) naprawil szkode wyrzadzona przez oskarzonego R. P. (1) przestepstwem
przypisanym (takze A. C. (1) i K. G. (1)) w pkt 10 wyroku (k. 14597 1 14729, t. 74).

Podstawy dowodowe ustalen — II:

Oproécz dokumentow, z ktoérych dowody przeprowadzone zostaly w toku przewodu sagdowego, i — dotyczacych tych
dokumentoéw — zeznan $wiadka A. W., ujawnionych w toku przewodu sadowego (k. 14583v, t. 74), powyzsze fakty
sad uznal za udowodnione wyja$nieniami przyznajacego sie do winy oskarzonego R. P. (1) (k. 14379-14380v i
tam odczytane wczeSniejsze oraz k. 14381v). Zeznania §wiadka A. W. (2) posiadaly warto§¢ dowodowa w zakresie
niedotyczacym A. C. i K. G.. Zeznania innych $wiadkoéw, z ktérych dowdd przeprowadzony zostal w toku przewodu
sadowego nie okazaly sie przydatne procesowo w stopniu wystarczajacym do udowodnienia faktéw lub okolicznosci,
ktérym oskarzeni zaprzeczali. Dlatego, zgodnie z art. 42481 pkt 1 k.p.k. pomija sie tu ich wyliczenie i skomentowanie.

Przyznajac sie w calo$ci do winy R. P. (1) nie mial interesu procesowego ani innego, dajacego sie sensownie
wyjasnié, powodu, dla ktérego wyjasnienia tego oskarzonego nalezaloby uznac za nieodpowiadajace prawdzie w czeSci
dotyczacej K. G. (1) i A. C. (1). Jedyne, co mozna by w tej mierze racjonalnie rozwazac to che¢ zmniejszenia przez R. P.
wlasnej winy wskazaniem, ze to K. G. (1) i A. C. (1) zglosili sie do niego z inicjatywa przestepcza, a nie odwrotnie. Gdyby
jednak nawet przyjac te ewentualno$é, to i tak w zadnej mierze nie podwaza ona samego faktu dojscia do spotkania
P. z C. i G. w A,, jak i wszystkich jego p6zniejszych implikacji — z wyjasnien R. P. i z ujawnionych dokumentéow
wynikajacych. W gruncie rzeczy ewentualno$¢ ta jest jednak mniej prawdopodobna, poniewaz R. P. (1) jest osoba
spokojna (k. 13738, t. 69), bierna. Nawet inwencje w zakresie jego wlasnej dzialalno$ci gospodarczej przejawial w
istocie, dbajacy o rodzine szwagier — A. Z. (1). Swiadczy o tym zreszta nie tylko okoliczno$¢, ze R. P. (1) poniechal
dzialalnoSci gospodarczej i przyjat prace u A. Z. (1) w (...) Sp. z 0. 0. za 3.500 zl (k. 14210v, . 72; k. 13737, 1. 69) i z POL-
FOODSu dostal samochdd (k. 13737). Najbardziej wymowna w tym wzgledzie jest okoliczno$¢, ze A. Z. (1) zdecydowal
sie tez naprawi¢ szkode wyrzadzong przez R. P. przestepstwem i to wynoszaca, nie bagatela, przeszlo jeden milion

zlotych (k. 145971 14729, t. 74).

Uznajac wyjasnienia oskarzonego R. P. za posiadajgce in globo warto§¢ dowodowg, sad nie uznal za dowo6d, w oparciu
o ktory ustawa pozwala dokonywa¢ ustalen faktycznych (ar. 2§2 k.p.k.):

- przeciwnych wyjaénien, nieprzyznajacego sie i negujacego obciazajace go fakty, oskarzonego A. C. (1) (k.
14380v-14382v, t. 73);

- w zakresie niedajacym sie pogodzié z wyjasnieniami R. P. (1), wyjaénien oskarzonego K. G. (1) (k. 11793-11797, t. 59
ik. 12765-12766, t. 64, w zw. z k. 14386, t. 73).



W przeciwienstwie do wyjasnien oskarzonego R. P. dowdd z wyjaénien K. G. (1), w zakresie sprzecznym z
wyjaénieniami oskarzonego P., nie jest przekonujacy, a jego warto$¢ procesowa i poznawcza nie doczekala sie —
w takiej czeéci — w toku procesu pozytywnej weryfikacji. W zlozonych wyjasnieniach K. G. (1) staral sie wyraZznie
zminimalizowa¢ wlasna wine, niemalze do granic wyparcia i, przyporzadkowujac sobie wypehienie jedynie roli tzw.
~shupa”, staral sie obcigzy¢ wing W. K. (1) (vide infra: Fakty nieudowodnione — I). W takim zakresie wyja$nienia K. G.
(1) pozostawaly w sprzecznoéci nie tylko z wyjasnieniami oskarzonego R. P., ale takze z dokumentami, w szczegdlno$ci
z podpisanymi przez niego, jako prezesa zarzadu (...) Sp. z 0. o., oficjalnymi dokumentami, ktérych odpisy znajduja sie
na k. 6-12 w tomie I oraz w tomie XXIV akt. Samodzielne dokonywanie stanowczych czynno$ci prawnych w imieniu
(...) Sp. z 0. 0. przez wystepujacego osobiscie K. G. (1), bedacego jedynym wspdlnikiem i jednoosobowym zarzadem tej
Spolki, potwierdza akt notarialny z 20 lutego 2009 roku, bedacy — co do niepodwazonej w toku postepowania zasady
— dokumentem zaufania publicznego (k. 4754-4764, t. XXIV, powt6rzone — k. 13657-13662, t. LXIX). Notabene K. G.
(1) wchodzit w sktad zarzadu (...) Sp. z o. 0., zanim zostal jego jednoosobowym wspoélnikiem i zarzadem (k. 13655, t.
LXIX). Wyjasnienia oskarzonego R. P. (1) stanowig dowo6d nieprawdziwosci wyjasnien oskarzonego G. takze i w tym
zakresie, w ktorym G. twierdzi, ze tylko jeden raz widzial R. P., w W. w bufecie w banku i, Ze wiecej z R. P. juz sie nie
widzieli (k. 11794, t. LIX, odczytane na k. 14386, t. LXXIII). Wyjasnienia oskarzonego R. P. (1) (k. 14379-14380v, t.
LXXIII, k. 7147-7151, t. XXXVI) stanowig tez dowdd tego, ze w kontaktach K. G. (1) nie sprawial wrazenia figuranta
(rzekomego ,shupa”) i to zaréwno na etapie uzgodnien inicjujacych przestepne wspoldzialanie, jak i pozniej, kiedy
dostarczal mu gotéwke przelang z rachunku (...) na rachunek bankowy (...) Sp. z 0. o. (k.7148, t. XXXVI).

Fakty nieudowodnione — II (oskarzony W. K. (1)):

Nie zostalo udowodnione, ze — w toku realizacji projektu ,Zakup linii maszyn i urzadzen do produkcji i
ukladania powierzchni betonowych w technologii Laser (...) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewobdztwa (...) na lata 2007-2013, dotyczacego zakupu w szczegolnosci kombajnu Laser (...), mobilnego wezla
betoniarskiego, zacieraczek Wacker (...) 48-31 V-E, zacieraczek A. (...) E., sondy wilgotno$ci, obudowy wezta panelami
termoizolacyjnymi, §limakowego podajnika cementu, silosa cementu (...) za }aczna kwote 2.754.184,00 zt — R. P. (1),
podejmujacy wspdlnie i w porozumieniu z K. G. (1) i A. C. (1) dzialania polegajace na wytworzeniu i przedlozeniu
(...) Jednostce Wdrazania Programo6w Unijnych poswiadczajace nieprawde dokumenty, pozwalajace na uzyskanie
srodkoéw z dofinansowania pomimo nie realizowania zakupéw maszyn wskazanych we wniosku, dzialali wspolnie i w
porozumieniu réwniezz W. K. (1) (s. 77-77v a. 0.). Nie zostalo udowodnione, Ze przez caly okres realizacji w/w projektu
W. K. (1) przygotowywal i sporzadzal — wlasnorecznie, czy tez w, ramach podzialu rél, z A. C. (1) i K. G. (1) — dokumenty
uwiarygadniajace fikcyjna transakcje sprzedazy maszyn przez (...) Sp.zo.0.dla (...)u C. R. P. (1) (s. 77va. 0.), w tym:

- fakture VAT o nr (...) z dnia 28.07.2009 roku, faktury VAT o nr (...) z dnia 03.08.2009 roku, fakture VAT o nr (...) z
dnia 07.08.2009 roku, fakture VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku, fakture VAT o nr (...) z dnia 08.09.2009 roku,
fakture VAT o nr (...) z dnia 09.09.2009 roku

- protokét zdawcezo-odbiorczy datowany na 10 wrze$nia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w
B. przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: mobilnego wezla betoniarskiego (...) C-80, sondy wilgotnosci,
Slimakowego podajnika cementu, silosa cementu (...), obudowy wezla panelami termoizolacyjnymi,

- protokdl zdawczo-odbiorczy datowany na 8 wrzeénia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B.
przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: Kombajnu Laser (...),

- protokot zdawczo-odbiorczy datowany na 3 sierpnia 2009 roku dotyczacy przekazania do (...) C. R. P. (1) z/s w B.
przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. maszyn w postaci: 6 sztuk zacieraczek typu (...) 48-31 V-E, 3 sztuk zacieraczek typu
C4-60 B..

Nie zostalo udowodnione, Ze przez caly okres realizacji w/w projektu W. K. (1) dostarczal — wlasnorecznie, czy tez w,
ramach podziatu rél z A. C. (1) i K. R. P. dokumenty uwiarygadniajace fikcyjna transakcje sprzedazy maszyn przez (...)
Sp. z 0.0., w tym dokumenty wymienione wyzej w pkt 2 (s. 77v a. 0.).



Nie zostalo udowodnione, ze Srodki pieniezne w lgcznej kwocie 2.761.622,50 zl, w tym $rodki pieniezne w kwocie
1.126.264 zt uzyskane z przedmiotowego dofinansowania, ktoére R. P. (1), w okresie od 12 sierpnia 2009 roku do 30
wrze$nia 2009 roku, przekazal z rachunkéw bankowych (..)u C. R. P. (1) onr (...)i (...) na rachunek bankowy nr
(...) prowadzony dla (...) Sp. z 0.0. z/s w W., W. K. (1) transferowal na inne rachunki bankowe, w tym na rachunek
bankowy REAL-BUD A. C. (1) — osobiScie, badz tez dzialajac, w ramach podziatu rél z K. G. (1) (s. 79 a. 0.).

Jedynym dowodem bezpoérednim, obciazajacym w tym zakresie oskarzonego W. K. (1) byly wyjasnienia
wspoétoskarzonego K. G. (1). Dowdd z wyjasnien K. G. (1) nie jest jednak w tym zakresie przekonujacy, a jego warto§é
procesowa i poznawcza nie doczekala sie w toku procesu pozytywnego zweryfikowania w stopniu pozwalajacym
przyja¢ to pomoéwienie za podstawe ustalen faktycznych wystarczajacych do skazania oskarzonego W. K. (1). W
zlozonych wyjaénieniach K. G. (1), umniejszajgc wlasng wine niemal do granicy wyparcia i przyporzadkowujac sobie
jedynie wypelnienie roli tzw. ,stlupa”, cala odpowiedzialnosScia obciazyl W. K. (1). Juz to ustalenie nasuwa obawe o
zgodno$é z prawda, skoro jest poméwieniem kogo$ we wlasnym interesie. Sam K. G. (1) stara sie je uwiarygodnic
faktem wcze$niejszych zaszlo$ci gospodarczych i wzajemnych zaleznoéci finansowych miedzy nim, a W. K. (1).
Jednakze i w tym zakresie twierdzenia K. G. (1) nie daja sie zweryfikowac¢ o w pelni obiektywne kryteria i nie znajduja
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. Przeciwnie, samodzielne dokonywanie przez K. G. (1) czynno$ci
prawnych dotyczacych (...) Sp. z o. o. potwierdzaja dowody posSrednie: sygnowane jego podpisem, jako prezesa
zarzadu tej Spolki, oficjalne dokumenty, ktérych odpisy znajdujg sie na k. 6-12 w tomie I oraz w tomie XXIV akt.
Samodzielne dokonywanie stanowczych czynno$ci prawnych w imieniu Zakladu (...) Sp. z o. 0. przez wystepujacego
osobiscie K. G. (1), bedacego jedynym wspoélnikiem i jednoosobowym zarzadem tej Spolki, potwierdza akt notarialny
z 20 lutego 2009 roku (k. 4754-4764, t. XXIV, powtdrzone — k. 13657-13662, t. LXIX). Co wiecej, K. G. (1) wchodzil
w sklad zarzadu tego podmiotu gospodarczego, zanim zostat jego jednoosobowym wspoélnikiem i zarzadem (k. 13655,
t. LXIX). Prawdziwo$ci wyjasnien K. G. (1) przecza wyjas$nienia oskarzonego R. P. (1) (k. 14379-14380v, t. LXXIII, k.
7147-7151, t. XXXVI) i to w trojakim znaczeniu. Po pierwsze oskarzony P. wyraznie wskazal na dzialanie wspdlnie i
w porozumieniu z A. C. (1) i wlaénie z K. G. (1), ktoéry nie sprawial wrazenia figuranta (rzekomego ,stupa”) na etapie
uzgodnien inicjujacych ich przestepne wspdldzialanie oraz zawarcie w tym zakresie porozumienia. Z wyja$nien R. P.
(1), ktory w calosci przyznat sie do stawianych zarzutow, wynika ze K. G. (1) na réwni z A. C. (1) rysowali perspektywe
i mozliwo$ci przestepczej wspodlpracy. Po drugie, z wyjasnien R. P. (1) wynika, ze i pdzniejsze, biezace kontakty
w ramach porozumienia przestepnego oskarzony ten mial przede wszystkim z K. G. (1), dzialajacym ,czasem w
pojedynke, a czasem z C.” (k.7148, t. XXXVI). Nigdy natomiast, w zadnym momencie R. P. (1) nie mial jakiegokolwiek
kontaktu z W. K., nawet nie widzial W. K. (1). A, jak wyjasénil: ,opr6cz mnie i tych mezczyzn z W. G. i C. to nikt inny nie
wspoltdzialal w popehlieniu zarzuconych mi przestepstw” (k. 7149, t. XXXVI). Po trzecie R. P. (1) rozpoznat K. G. (1) i A.
C. (1) na tablicy pogladowej, a nie rozpoznal W. K. (1) (k.14380-14380v, t. LXXIIT ). Dodatkowa okoliczno$¢ dowodowa
w tym zakresie stanowi brak interesu procesowego lub jakiegokolwiek innego interesu, a takze brak rzeczywistego
lub chociazby dajacego sie sensownie rozwazy¢ powodu, dla ktérych R. P. (1) mialby bezpodstawnie pomawiac o
wspoldzialanie przestepcze K. G. (1) i A. C. (1), a chroni¢ z kolei W. K. (1), o ktérym nawet nie slyszal. Wyjaénienia
oskarzonego R. P. (1) stanowia réwniez dowod nieprawdziwo$ci wyjasnien oskarzonego G. takze i w tym zakresie, w
ktérym twierdzil on, ze tylko jeden raz widzial R. P. (1), w W. w bufecie w banku oraz, ze W. K. tez byt na tym spotkaniu
i, ze wiecej z R. P. on (K. G. (1)) juz sie nie widzieli (k. 11794, t. LIX, odczytane na k. 14386, t. LXXIII).

Dlatego pomoéwienia W. K. (1) przez K. G. (1) sad nie uznal za pelnowartosciowy dowodd, w oparciu o ktéry mozna
by dokona¢ niebudzacych watpliwoéci ustalen faktycznych odpowiadajacych prawdzie, wystarczajacych do skazania
W.K..

Dowodem posérednim, mogacym obcigzaé oskarzonego W. K. (1) moglyby by¢ wyplaty gotéwki podjetej z rachunku
bankowego (...) Sp. z o. o. karta bankomatowa tej Spo6tki wystawiona imiennie na W. K. (k. 10936-10946, t. LV i
7914, t. XL). Jednak wiarogodno$é wyjasnien przedstawionych przez oskarzonego K.-K. (k. 14384-14384v, t. LXXIII)
na powyzsza okoliczno$¢, tj. ze karta ta dysponowal takze K. G. (1), jest prawdopodobna i nie zostala podwazona
zadnymi dowodami, za§ dowodu mogacego podwazy¢ zgodnosé wyjasnien W. K. w tym zakresie z prawda nie dalo sie
przeprowadzic (k.14446, t. LXXIII). Za to sekwencje wyplat, powtarzanych kilkunastokrotnie w tej samej wysokosci,



prawie zawsze po 4.000 zl i tego samego dnia, za pomoca najpierw jednej (imiennej W. K.), a pdzniej drugiej
karty bankomatowej (imiennej K. G.) wygladaja tak, jakby wyplat tych dokonywala jedna osoba dwiema kartami
bankomatowymi, tzn. na zmiane pierwszg, a nastepnie druga z kart (k. 4771-4781 i 4782-4788, t. XXIV w zw. z
zeznaniami §wiadkow M. M. (3) — k. 14557, t. LXXIV)iR. K. — k. 14561, t. LXXIV). W. takie, dokonywane jednego dnia i
powtarzane w dniach nastepnych, przeplataja jednocze$nie kilkusettysieczne przelewy z rachunku bankowego (...) Sp.
z 0. 0.narachunek (...) Sp. z o. 0., w ktorej to Spoélce jednoosobowym wspdlnikiem i zarzgdem zarazem byl wcze$niej
(od 29 kwietnia 2008 do 4 marca 2009 roku) tez sam K. G. (1) (uzasadnienie Decyzji (...) w W. — k. 4626v, t. XXIV).
Okoliczno$é ta pozwala uwiarygodnié zarazem wyjasnienia oskarzonego W. K. w zakresie dotyczacym sprzedazy przez
niego Spokki (...). Wiarogodno$c wyjasnien W. K. zwielokrotnia w tej mierze fakt nastepczego zbycia (...) przez K. G. (1)
osobie trzeciej 5 marca 2009 roku (wskazane juz uzasadnienie Decyzji (...) w W. — k. 4626v, t. XXIV). Te okoliczno$ci
dowodowe urealnialy uznanie za bardzo malo prawdopodobne, iz za tymi wszystkimi dzialaniami z ramienia Spoétek
(...) stal, kierujac niejako ,,z tylnego siedzenia”, W. K., podczas gdy K. G. (1) mialaby pozostawac przynalezna jedynie
rola ,stupa”.

Jezeli wzia¢ pod uwage, ze wszystkie $rodki finansowe przekazane przez (...) Jednostke Wdrazania Programow
Unijnych na rzecz (...) C. R. P. (1) w okresie od 7 sierpnia 2009 do 30 grudnia 2009 roku, lacznie 1.126.264 zl, zostaly
przekazane do tego podmiotu powrotnie — tj. na rachunki bankowe (...) C. R. P. (1) — droga przelewéw bankowych
i 264 wyplat przy pomocy wskazanych kart bankomatowych za posrednictwem (...) Sp. z o. o., przez (...) Sp. z o.
0., a wiec przez podmioty, ktérych jednoosobowym wspoélnikiem, zarzadem i decydentem (decyzja o zbyciu (...) W.
S. 5 marca 2009 roku) pozostawal K. G. (1) (k. 4771-4788, t. XXIV i k. 10948, 10949, t. 55), to wyjaénienia zlozone
przez W. K. (1) zyskuja przymiot wiarygodno$ci w oparciu o odpowiadajacg zasadom prawidlowego rozumowania
ocene dowodow. W oparciu o dajace sie przeprowadzi¢ dowody nie mozna tez podwazy¢ wyjasnien oskarzonego W.
K., ze kartag bankomatowa SON POLSKAwystawiona imiennie na niego, ktéra poza tym byla zdeponowana u K. G. (1),
podejmowat gotowke na wyplaty wynagrodzenia zatrudnionym przy robotach budowlanych pracownikom, a poniewaz
limit jednorazowej wyplaty karta wynosit 4.000 zl, to potrzebna kwote pobieral z bankomatu kilkakrotnie raz po razie.

Z tych powodow dowodu z wykazu operacji bankomatowych dokonanych karta bankomatowa (...) sp. z o. o.
wystawiong imiennie na W. K. nie mozna bylo uzna¢ za potwierdzajacy w wystarczajacym stopniu pomoéwienie W.
K. przez K. G. (1).

Whioski wyprowadzone z logicznej oceny dowodéw nie pozwolily zatem uzna¢ za udowodnione, ze:

- w transferze powyzszych $§rodkéw finansowych (1.126.264 zl) w okresie od 7 sierpnia 2009 do 30 grudnia 2009
roku miedzy (...) C. R. P. (1), (...) Sp.zo.o0., (...) Sp.zo0. 0.1z powrotem (...) C. R. P. (1) $wiadomie uczestniczyl w
jakikolwiek sposéb oskarzony W. K. (1);

- wyplaty gotowkowe, w szczegolno$ci wielokrotne wyplaty w bankomatach oraz w oddzialach bankéw (dotyczace
srodkow finansowych, ktore R. P. (1), w okresie od 12 sierpnia 2009 roku do 30 wrze$nia 2009 roku przekazal z
rachunkéw bankowych (...) C. R. P. (1) onr (..)1i (...) na rachunek bankowy nr (...) prowadzony dla (...) Sp. z
0.0.z/s w W., w celu ich powrotnego transferu na rachunki bankowe (...) C. i samego R. P. (1) ,celem udaremnienia
stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia” (zarzut II a. o. dotyczacy oskarzonego W. K. (1)
is.79 a. 0.) realizowal W. K. (1).

Podstawy prawne wyroku

1. Dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru stanowi
jeden czyn zabroniony (ciagly). Czyn ciaggly charakteryzuje sie tym samym (verba legis: ,,z gory przyjetym”) zamiarem,
laczacym kilka, a nawet wiele zachowan i w takim wypadku wypelnia, w rozumieniu art. 12 k.k., jednorazowo znamiona
typu (typdéw) czynu zabronionego, niezaleznie od tego, czyje (ilu os6b lub innych podmiotéw prawnych) dobra prawne,
zostaja naruszone zachowaniem sprawcy majacym taki charakter (ciagly) i ilu jest pokrzywdzonych. Zsumowaniu
podlegaja wtedy warto$ci mienia bedgce przedmiotem zamachu poszczegdlnych zachowan sprawcy. To samo dotyczy
zsumowania wyrzadzonych szkdéd lub wartosci korzyéci majatkowych, uzasadniajacego kwalifikacje prawng z art.



29481 k.k. (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 marca 1999 r., IV KKN 28/99, Prok. i Pr. 1999, nr 10, poz. 2, wkladka).
A tozsamo$¢ pokrzywdzonego pozostaje koniecznym elementem laczacym zachowania czynu ciaglego tylko wtedy,
gdy przedmiotem zamachu jest dobro osobiste (A. Zoll, w: Kodeks karny. Cze$¢ Ogoélna pod. red. w/w, Zakamycze
1999, s. 130-131; A. Wasek, Problemy z przestepstwem cigglym (w:) Prawo karne i proces karny wobec nowych form
i technik przestepczoSci, pod red. H. J. Hirsch, P. Hofmanski, E. Plywaczewski, s. 83). Przestepstwo ciaglte moze
w zwiazku z tym podlega¢ réwniez kumulatywnej kwalifikacji prawnej (art. 11 § 2 k.k.). Dotyczy to w szczego6lnoSci
wypadku gdy sprawca przy popelieniu oszustwa postuguje sie sfalszowanymi dokumentami. Ad casum uzasadniona
jest rowniez kumulatywna kwalifikacja z art. 286811 z art. 29981 k.k. na zasadzie art. 11§2 k.k. Wystepek z art. 299 § 1
k.k. nie moze wprawdzie polega¢ na wykonaniu czynno$ci, za pomoca ktorych zostalo dokonane bazowe przestepstwo
przeciwko mieniu. Sprawca bowiem, dopuszczajac sie wyludzenia mienia nie popehlia jednocze$nie przestepstwa
prania brudnych pieniedzy. Co do zasady czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. mozna dopusci¢ sie dopiero po
dokonaniu przestepstwa, w wyniku ktérego uzyskano korzy$¢é majatkowa (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z 18 kwietnia 2018 r., IT AKa 22/18, LEX nr 2505790). Jezeli jednak z gory przyjety zamiar, objety przestepnym
porozumieniem i bedaca jego realizacja modus operandi obejmuja, jako naturalng cze$¢ uzgodnionego dzialania,
przelewanie wyludzonych érodkéw publicznych na rachunki bankowe, a nastepnie niezwloczne ich wyplacanie w
gotowee i zwracanie wplacajacemu — co w zaloZeniu i wykonaniu stanowi utrudnienie stwierdzenia ich przestepnego
pochodzenia (co do samej kwalifikacji z art. 29981 k.k.: vide infra) — to odpowiadajace temu zachowania, podjete
w kroétkich odstepach czasu, stanowia jeden czyn ciggly w rozumieniu art. 12 k.k., wyczerpujacy w takim zakresie
znamiona ustawowe zaréwno przestepstwa z art. 28681 k.k. (w zw. z art. 29481 k.k.) i z art. 299 §1 k.k. (w zw. z art.
29985 k.k.), poniewaz norma prawna inkorporowana w tresci art. 12 k.k. nie wymaga (w odro6znieniu np. od art. 91
k.k.) by kazde z tych odrebnych zachowan (skladajacych sie na jeden czyn) wyczerpywalo znamiona tego samego typu
czynu zabronionego przez ustawe.

Podstawe warto$ciowania uzasadnionego norma art. 12 kk. stanowi kompleks dwoch lub wiecej zachowan,
traktowany jako jedna, integralna i nierozerwalna calo$¢, ktoéra z punktu widzenia ocen prawnokarnych jest niejako
sumg zachowan tworzacych owo continuum, traktowane za nierozerwalng calo$¢, ktéra wyznaczaja granice jednego
czynu zabronionego. Podstawa odpowiedzialnoSci za ten czyn sa wszystkie objete znamieniem cigglosci zachowania,
a granice wyznacza poczatek pierwszego i zakonczenie ostatniego z nich, skoro wszystkie — jak wynika z dokonanych
ustalen — zostaly podjete ze z gory powzietym zamiarem. Ustalenie, ze czyn ciagly objal wszystkie zachowania podjete
ze z gbry powzietym zamiarem, w tym godzace w rézne przedmioty ochrony, nie zmienia charakteru tych zachowan,
tylko jest wyrazem ich innej prawnokarnej oceny. Popelienie jednego (w rozumieniu art. 12 k.k.), bedacego suma
wielu réznorodnych zachowan, wyczerpujacych znamiona réznych typéw czynu zabronionego, ale podjetych w
krotkich (relatywnie krotkich w odniesieniu do caloéci zaplanowanego zamachu na mienie publiczne) odstepach
czasu, w wyniku jednego z gory powzietego zamiaru, nie relatywizuje rowniez reakcji karnej w stosunku do sytuacji
prawnej, w jakiej skladowe czynu cigglego bylyby rozpatrywane jako odrebne czyny. Rozmiar czynu ciagltego Swiadczy
bowiem o zwiekszonej winie sprawcy i szkodliwoéci spolecznej czynu, ktdre sa okolicznoSciami majacymi znaczenie
dla wymiaru kary (A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz. Tom I, Gdansk 1999, s. 184).

2. Opis czynu przypisanego w wyroku, tym bardziej wieloaspektowego i stanowigcego realizacje na przestrzeni
dluzszego czasu wielu czynno$ci wykonawczych, musi pozostawaé do tego stopnia zwiezly, by nie zacieral obrazu
przestepnego charakteru zachowania istotnego z punktu widzenia norm prawa karnego materialnego, w tym przepisu
lub przepiséw okreslajacych typ (typy) czynu zabronionego poprzez okreslenie zespolu jego (ich) znamion. Opis
ten powinien tez by¢ na tyle syntetyczny by czynil zado$¢é potrzebie dostatecznej indywidualizacji zachowania. Musi
przez to skupiac sie na faktach i okolicznoéciach nalezacych do zespolu jego ustawowych znamion, co pozostaje
sprawg zasadnicza z punktu widzenia kwalifikacji prawnej. Szczego6ly i detale nienalezgce do tak rozumianego zakresu
koniecznych elementéw opisu czynu przypisanego nie powinny tym samym rozmywac jego obrazu w liczacym kilka
stron opisie.

3. Nie ma pewnosci co do tego, czy oskarzeni, ktérym przypisane zostalo popelnienie przestepstwa przewidzianego w
art. 28681 k.k., wprowadzili (przy okazji) w blad pracownikow Instytucji Zarzadzajacych Regionalnymi Programami



Operacyjnymi Wojewodztw (...), (...)- (...), (...). Kwestia ta nie stanowila przedmiotu dociekan sadu w przedmiotowe;j
sprawie, poniewaz nie nalezy ona do zakresu ustalen faktycznych w tymze postepowaniu karnym z punktu widzenia
zespolu znamion ustawowych oszustwa. Do zespolu znamion czynu zabronionego okreSlonego w art. 28681 k.k.
nalezy doprowadzenie innej osoby — lege non distinguente fizycznej lub prawnej (patrz: Tytul II Ksiegi Pierwszej
Kodeksu cywilnego) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Ad casum przedmiotem bezposredniego
dzialania sprawcow przypisanych oskarzonym przestepstw z art. 28681 k.k. uczynione zostaly osoby prawne:
Wojewodztwo (...), Wojewddztwo (...), Wojewddztwo (...), ktérym — jako jednostkom samorzadu terytorialnego na
podstawie art. 164 ust. 2 Konstytucji i ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. 2019, poz.
512) — osobowo$¢ te nadaje sama Konstytucja w art. 165 ust. 1. Osoby prawne wykonuja swoje uprawnienia i obowiazki
poprzez swoje organy (art. 38 k.c.) i inne, okreslone przez ustawe panstwowe i samorzadowe jednostki organizacyjne,
w tym niemajace osobowoSci prawnej, czy nawet odrebnosci organizacyjnej jednostki pomocnicze Ministra Rozwoju
Regionalnego lub Wojewodztwa (np. Instytucje Zarzadzajace Programami Operacyjnymi). Organy osoby prawnej i
jednostki pomocnicze, przez ktére osoba prawna zawiera i wykonuje zobowiazania, dzialaja z kolei poprzez osoby
fizyczne (pracownikow), ktorym powierzone sg lub przez ktére wykonywane sg okreSlone czynnoéci, wywolujace
skutki prawne dla osoby prawnej. Zachowanie oskarzonych, ktérym przypisane zostalo popelnienie przestepstwa
przewidzianego w art. 28681 k.k., odpowiada tym samym doprowadzeniu samorzadowych oséb prawnych do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym i powierzonym przez Panstwo, w procesie dystrybucji érodkéw pochodzacych
z funduszy Unii Europejskiej, mieniem, za pomoca wprowadzenia ich (tych oséb prawnych) w blad.

4. Srodkami (noénikami) czynno$ci wykonawczej oszustwa byly ad casum podrobione dokumenty, w tym faktury
VAT. Bowiem wystawca stwierdzajacej nieprawde faktury VAT nie tylko obniza ,,sw6j" nalezny podatek od towardw i
ustug i stwarza takg mozliwo$c¢ takze odbiorcy faktury w jego dalszej dzialalno$ci gospodarczej. Daje mu tez podstawe
do odpowiedniego zapisu w ksiedze rachunkowej lub ksiedze przychodéw i rozchodéw, co z kolei stanowi podstawe
obliczenia podatku dochodowego, a ponadto ewentualnych odliczen od tego podatku. Zatem wystawca faktury
VAT pos$wiadcza w niej réwniez zaistnienie okolicznoSci majacych znaczenie publicznoprawne, bedac jednoczesnie
ustawowo uprawniony i zobowigzany do wystawienia tego dokumentu. Skoro zatem faktura VAT dokumentuje
okoliczno$ci istotne dla prawa publicznego i wywoluje konsekwencje publicznoprawne na réwni z niektorymi
dokumentami wystawianymi przez organy administracji panstwowej, a uprawnienie okre$lonych podmiotéw do
jej wystawiania plynie wprost z ustawy, to wystawca takiej faktury jest inna osoba uprawniong do wystawienia
dokumentu w rozumieniu art. 27181 k.k. Takie uprawnienie do wystawienia faktury VAT powstaje z momentem
rejestracji danej osoby (podmiotu) jako podatnika podatku od towaréw i ustug (postanowienie SN z 3.10.2001r., V
KKN 249/01, OSNKW 2002/1-2, poz. 7; uchwata 7 sedzidéw SN z 30.09.2003 r., I KZP 22/03, OSNKW 2003/9-10,
poz. 75; uchwala SN z 30.09.2003 r., I KZP 16/03, OSNKW 2003/9-10, poz. 77; wyrok SN z 20.01.2004 r., IV KK
183/03, LEX nr 83757; wyrok SN z 1.12.2003 r., III KKN 184/01, LEX nr 83783).

Obecnie ustawodawca dokonat typizacji zachowan polegajacych na wystawianiu faktur po$wiadczajacych nieprawde
w ramach dwoch grup typdw czyndw zabronionych: z art. 271 i 271a k.k. Jezeli przedmiotem czynno$ci wykonawczej
jest faktura w zakresie okolicznoéci faktycznych mogacych mieé wplyw na okreSlenie wysokoéci naleznoSci
publicznoprawnej, a zatem w tym zakresie nastepuje po$wiadczenie nieprawdy, zachowanie sprawcy powinno by¢
kwalifikowane jako przestepstwo z art. 271a k.k. A tylko wtedy gdy przedmiotem czynnoéci wykonawczej jest faktura w
zakresie okoliczno$ci faktycznych, ktore nie moga mie¢ wpltywu na okreslenie wysoko$ci nalezno$ci publicznoprawne;j,
to poswiadczenie nieprawdy stanowi przestepstwo z art. 271 k.k. Wystawienie fikcyjnej faktury VAT, ktéra nie
dokumentuje zadnej rzeczywistej czynnos$ci gospodarczej, a stanowi tylko czynnoéé przygotowawczg do wytudzenia
naleznoéci publicznoprawnej, a wiec do popeklienia innego przestepstwa, to wystawienie fikcyjnej faktury VAT
realizuje obecnie znamiona typu czynu zabronionego z art. 271a §1 k.k. Jednakze ze wzgledu na surowsza sankcje art.
271a 81 k.k. w stosunku do sankgji z art. 27181 k.k., przepis art. 271a §1 k.k. nie mial w tym wypadku zastosowania
(art. 481 k.k.).



5. Przepisy Kodeksu karnego skarbowego, w tym jego art. 76, dotyczacy wyludzenia nienaleznego zwrotu podatku,
chronia mienie Skarbu Panstwa przed naruszeniami z zakresu obowiazkéw podatkowych. Wystawca faktury
nierzetelnej odpowiada wiec z przepisu prawa karnego skarbowego jedynie wtedy, gdy godzi w ten sposéb w
obowigzek podatkowy, a w pozostalych sytuacjach jego odpowiedzialno$¢ nastepuje na podstawie art. 271 § 1 k.k.
(uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2003 r.: I KZP 16/03, OSNKW 2003, z. 9-10, poz. 77; I KZP 22/03,
OSNKW 2003, z. 9-10, poz. 75). Domagajacy sie zatem zwrotu rzekomo nadplaconego podatku, odno$nie do ktérego
obowigzek podatkowy w ogole nie powstal i ktoérego nigdy nie odprowadzono, nie godza tym samym w obowiazki
podatkowe, ktorych naruszenia penalizuje Kodeks karny skarbowy, lecz w mienie Skarbu Panistwa, chcac wyjac z
niego okreslong, nienalezng im, kwote, co stanowi przestepstwo powszechne. Osoba, ktéra tworzy albo wspottworzy
podmiot gospodarczy jedynie w celu wykorzystania procedury zwrotu nadplaconego VAT i podejmuje dzialania dla
osiagniecia tego celu przez nabywanie lub podrabianie dokumentéw zwiazanych z tym podatkiem, przedktadajac je
nastepnie odpowiedniemu organowi skarbowemu, bez prowadzenia poza tym jakiejkolwiek dzialalno$ci gospodarcze;j
rozliczanej ze Skarbem Panstwa, dopuszcza sie przestepstwa powszechnego, o jakim mowa w art. 286 § 1 k.k,,
a nie przestepstwa skarbowego okre§lonego w art. 76 § 1 k.k.s. (postanowienie SN z 10 lipca 2013 r., IV KK
426/14, OSNKW 2013/10/91). Gdy jednak czynnoéci wykonawcze sprawcy wytudzajacego nienalezny zwrot podatku
VAT nie sprowadzaja sie tylko do zaniechania rzetelnego zgloszenia przedmiotu opodatkowania, prowadzacego do
unikniecia wydatku z wlasnego mienia kosztem uszczuplenia spodziewanego dochodu Skarbu Panstwa, lecz polegaja
na dzialaniu pozorujacym istnienie obowigzku podatkowego wylgcznie w celu osiagniecia z tego tytulu korzysci
kosztem Skarbu Panstwa, przez upozorowanie przed organem skarbowym, za pomoca fikcyjnych dokumentéw lub
przez inne jeszcze czynnosci, przeprowadzenia realnej transakcji, w tym dotyczacej rzeczywiécie istniejacego towaru, a
nie jego substytutu, to dzialanie takie stanowi przestepstwo okreslone w przepisach Kodeksu karnego, a wiec w art. 286
§ 1, nie za$ przestepstwo skarbowe (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2004 r., V KK 248/03, OSNKW
2004, z. 5, poz. 51). Jezeli jednak okre$lony podmiot, prowadzac realnie dzialalnoé¢ gospodarcza, w rozliczeniach
podatkowych poza rzetelnymi fakturami posluguje sie réwniez fakturami nierzetelnymi stricte lub pustymi, to w
takim wypadku wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 76 k.k.s., regulujacego karalnosé
narazenia na nienalezny zwrot nadplaty podatku VAT uczestnika sfery podatkowej, ktory prowadzac dzialalnoéc
gospodarcza, wykorzystuje w rozliczeniach podatkowych poza fakturami rzetelnymi takze faktury nierzetelne (zob.:
uzasadnienie postanowienia SN z 10 lipca 2013 r., IV KK 426/14, OSNKW 2013/10/91). Natomiast wystawienie w
takim wypadku nierzetelnej faktury nie realizuje znamion przestepstwa skarbowego stypizowanego w art. 62 § 2 k.k.s.
Tak byloby tylko w wypadku unikniecia w ten sposéb lub zmniejszenia rzeczywistego podatku, a wiec gdy czyn godzilby
w konkretny obowiazek podatkowy, co ad casum nie mialo miejsca. Jezeli bowiem dzialanie sprawcy pozoruje jedynie
powstanie takiego obowiazku, to nie ma miejsca wystawienie nierzetelnej faktury w rozumieniu art. 62 § 2 k.k.s.
(postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., II KK 20/13, KZS 2014/6/69).

6. Jak juz zostalo zaznaczone wyzej (Fakty nieudowodnione — I, s. 36-37), przestepne porozumienie moze doj$é¢ do
skutku w kazdej formie, nawet w sposéb dorozumiany, wazny jest zamiar wspoldzialania z druga osoba w wykonaniu
czynu zabronionego. Wspdldzialajacy musza jednak mie¢ §wiadomo$¢ wspolnego wykonywania czynu zabronionego,
ktdéra obejmuje calo$¢ zachowania sprawczego w zakresie jego ustawowych znamion (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z 11 pazdziernika 2000 r., IT AKa 120/00, Prok. I Pr., wkl., 2001/5/26). Porozumienie winno istnie¢ w czasie
popelniania czynu zabronionego. Moze jednak zostaé¢ zawarte przedtem lub nawet w trakcie czynu i polegac¢ na
dolaczaniu sie kolejnych wspolsprawcow, a takze dolaczaniu kolejnych, przestepnych form oraz postaci popelnianego
we wspolsprawstwie czynu, obejmowanych choéby konkludentnym porozumieniem wszystkich, a wiec pierwotnych,
jak i przystepujacych (przylaczajacych sie) wspolsprawcow. Jest to tzw. wspdlsprawstwo sukcesywne. Wspolsprawca
sukcesywny odpowiada jednak tylko za to, w czym wspoéldzialal (G. Rejman [w:] Rejman i in., Kodeks karny. Cze$c
ogoblna. Komentarz, Warszawa 1999, s. 611 i nast.). Wspolsprawcami, ktdrzy objeli zamiarem, w trakcie popelnianego
przestepstwa ciaglego, wyludzanie — z ich istotnym udzialem — dotacji z funduszy publicznych, sa G. G. (1), R. Z. (1)
1M.Z. (1).

7. Przelanie oplaty za fikcyjne transakcje, a nastepnie niezwloczne jej wyplacenie w gotéwce i zwrocenie wplacajgcemu
jest jedna z mozliwych postaci utrudniania stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia i odpowiada wyczerpaniu



jednego z alternatywnych zespoléw znamion przestepstwa z art. 29981 k.k. (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 22 czerwca 2018 roku, IT AKa 148/18, LEX nr 2579750).

W art. 29981 k.k. ustawodawca uznal zachowanie w postaci pomocnictwa jako samodzielny typ przestepstwa. Tym
samym pomocnik, ktéry zachowatl sie w sposob okre§lony w ustawie, czyli ,,pomoglt do przenoszenia wlasnos$ci lub
posiadania” — w tym wypadku $rodkéw platniczych — odpowiada na podstawie art. 29981 k.k., z pominieciem
konstrukeji art. 1883 k.k. Konstrukcja pomocnictwa jako sprawstwa sui generis obejmuje tu jednak tylko dwie z
alternatywnych postaci czynnos$ci wykonawczych objetych zespolem znamion ustawowych czynu zabronionego z art.
29981 k.k.: ,pomagania w przenoszeniu wlasnoéci” i ,pomagania w przenoszeniu posiadania” warto$ci majatkowych.
Czyny udowodnione P. W. (1) i D. W. (1) nie stanowily pomocy do przenoszenia wlasnoéci warto$ci majatkowych. Przez
przenoszenie wlasno$ci warto$ci majatkowych rozumie sie bowiem kazda faktyczna lub prawng czynno$c¢ ulatwiajaca
zawarcie lub realizacje umowy sprzedazy, zamiany, darowizny lub innej umowy zobowigzujacej do przeniesienia
wlasnoSci rzeczy, ktérych przedmiotem s warto$ci majatkowe (R. Zawlocki, w: A. Wasek, red., Kodeks karny. Czesé
szczegblna. Tom II, Warszawa 2004, s. 1105). Czyny udowodnione P. W. (1) i D. W. (1) nie stanowily réwniez $ciSle
pomagania w przenoszeniu posiadania wartoSci majatkowych. Przez przenoszenie posiadania wartoéci majatkowych
rozumie sie bowiem kazda faktyczna lub prawna czynno$é ulatwiajaca wydanie rzeczy stanowigcej przedmiot tych
wartoSci (R. Z.: tamze). Podejmowanie gotowki posiadacza §rodkéw platniczych z bankomatu i przekazywanie
jej temuz posiadaczowi nie przenosi posiadania tylko stanowi zmiane postaci posiadania przez jej posiadacza. Z
kolei podejmowanie gotdéwki z zamiarem przekazania osobie wskazanej przez posiadacza, ktéra staje sie tylko jej
dzierzycielem (przyjmuje gotdwke w celu przekazania innemu posiadaczowi: tu: A. Z. (1), o czym nie wie pomocnik),
nie jest rownoznaczne z zamiarem przeniesienia jej posiadania. Przestepne zachowania P. W. (1) i D. W. (1) mieszcza
sie w innej, zbiorczo okre$lonej postaci czynnoéci wykonawczej przestepstwa z art. 29981 k.k.: ,znaczne utrudnienie
stwierdzenia przestepnego pochodzenia Srodkéw platniczych”. A pomoc w takim utrudnieniu nie jest objeta formutg
sprawstwa sui generis w art. 29981 k.k. Podlega, w zwiazku z tym (lege non distinguente) kwalifikacji prawnej na
podstawie art. 1883 k.k. w zw. z art. 29981 k.k.

Gdyby jednak nawet przyjaé, wbrew obowigzujacym konstrukcjom prawnym i zasadom wykladni prawa, ze P.
W. (1) i D. W. (1), podejmujac w bankomatach gotéwke z rachunku posiadacza pieniedzy i przekazujac ja temuz
posiadaczowi, badz wskazanemu przez niego dzierzycielowi, pomagali w ten sposéb do przenoszenia posiadania
warto$ci majatkowych, to i tak ich zachowaniu nie towarzyszyl po stronie podmiotowej animus auctoris tylko animus
socii (vide supra: Fakty nieudowodnione — I, s. 36), a taki stan §wiadomosci i woli nie wystarcza do przypisania
wspolsprawstwa zrealizowanego w zadekretowanej w art. 29981 k.k. postaci: ,,pomaga do przenoszenia ich (Srodkow
platniczych — przyp. SO) posiadania”. Udzielenie upowaznieni do rachunkéw bankowych i zlecanie podejmowania
z nich pieniedzy w gotéwce M. Z. (1) i R. Z. (1) tlumaczyli synom (pasierbom) okre$long wygoda. Ani P. W. (1),
ktoéry w tym czasie prowadzit wlasna dzialalno$é gospodarcza, ani D. W. (1), ktory skorzystat z domicylu u ojca, nie
byli zwigzani z dzialalno$cig ojca i macochy, i nie byli wtajemniczeni w ich interesy. Jedynie podejmowane przez
P. W. (1) i D. W. (1) kilkusettysieczne sumy, wielokrotno$¢ tych czynnoSci i towarzyszace temu okoliczno$ci, nie
pozwalaly uzna¢ za prawdziwe thumaczenia tych oskarzonych, iz nie przewidywali i nie godzili sie na to, ze pomagaja
do prania pochodzacych z niewiadomego im, ale mimo wszystko przestepstwa. Dzialanie z takim zamiarem nie
odpowiada realizowaniu czynno$ci bezpo$rednio skierowanych na urzeczywistnienie zamiaru przestepnego (ojca, czy
macochy), co na gruncie teorii formalno-przedmiotowej pozwala wtasnie odr6zni¢ pomocnictwo do przestepstwa
prania brudnych pieniedzy od wspoélsprawstwa w nim (G. Rejman, op. cit., s. 633).

Udzielajac synowi (pasierbowi) upowaznien i dajac zlecenia L.-Z. nie wystepowali razem, tylko osobno, niezaleznie
od siebie. Ponadto P. W. (1) i D. W. (1) (kazdy odrebnie) mieli Swiadomos¢, ze zlecajacy wyplate dziala tylko wspdlnie
i w porozumieniu z jedna osoba — G. G. (1). Dlatego nie mozna bylo przypisa¢ im pomocnictwa (art. 1883 k.k.)
do przestepstwa z art. 299 k.k. o typie okreSlonym w §5, tj. popelnianego ,w porozumieniu z innymi osobami”.
Podsumowujac, swoim przestepnym zachowaniem zaréwno P. W. (1), jak i D. W. (1), ktorzy nie dzialali wspoélnie i w
porozumieniu ze soba, nie wyczerpali dyspozycji przestepstwa z art. 29985 k.k.



8. Uznanie za nieudowodnione, ze wsp6lnie i w porozumieniu z R. P. (1), K. G. (1) i A. C. (1) dzialal oskarzony W. K. (1),
odpowiada ustaleniu, iz oskarzony ten nie popekit zarzuconego mu czynu (opisanego w akcie oskarzenia jako wiecej
niz jeden czyn). Nie zostalo rowniez udowodnione, ze oskarzony W. K. (1) popehil inny czyn zabroniony mieszczacy
sie w granicach oskarzenia. Stanowito to podstawe faktyczna do wydania wyroku uniewinniajgcego tego oskarzonego
na podstawach procesowych okre$lonych w art. 1781 pkt 11 art. 41481 k.p.k.

Okolicznosci, ktore sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary

Rodzaj i rozmiar negatywnych skutkow, jakie powoduje wystawianie falszywych faktur VAT dla systemu
funkcjonowania finanséw Panistwa, obrotu prawnego i realizacji potrzeb spolecznych, gdy uwzglednia¢ zwlaszcza
skale tego zjawiska, uzasadnia uznanie przestepstw przypisanych w wyroku oskarzonym A. Z. (1), G. G. (1), R.
Z.(2), M. Z. (2), R. P. (1), A. C. (1) i K. G. (1), za szkodliwe spolecznie w stopniu znacznym. Pozostawienie tej
oceny bez doprecyzowania byloby jednak pewnym uproszczeniem, poniewaz znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynoéw eksponowany jest w przewazajacej liczbie wyrokow skazujacych. W przedmiotowym wypadku chodzi o to, ze
stopien 0w jest znaczny na tle popelianych przestepstw o charakterze niekryminalnym w ogole, jak i w szczegolno$ci
poséréd czynow kwalifikowanych z art. 28681 w zw. z art. 29481, w zbiegu z art. 27183 i z art. 273 k.k. Decyduje o
tym wielka warto$¢ przedmiotu wyludzenia, zakres przedmiotowy i czasokres przestepstwa realizowanego wspoélnie
przez sprawcoéHw w ramach zawartego porozumienia, przy czym wieksza warto$c, szerszy zakres, dluzszy czasokres w
odniesieniu do czynow A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (1), M. Z. (1), a mniejsze gdy chodzi o R. P. (1), A. C. (1) i K. G. (2).
Stopien szkodliwo$ci spolecznej zwielokrotnia takze sam charakter czynu skierowanego przeciwko mieniu wielkiej
wartosci i godzacego w wiarygodnosé dokumentbw, tzn. popelnionego w sposéb ciagly, a jednoczesnie skierowanego
na trzeci przedmiot ochrony prawnokarnej: bezpieczenstwo obrotu gospodarczego (art. 29981 i 5 k.k.). Ustalenia te
pozwalaja ustalié stopien winy sprawcoéw réwniez jako wysoki, majacy zasadnicze znaczenie dla wymiaru kary. Stopien
szkodliwosci spotecznej czynéw indywidualnie przypisanych oskarzonym i stopien winy kazdego z oskarzonych sa
jednak, co zostaje tu zaznaczone, przy tej ogbdlnej ocenie rézne.

Ze wzgledu na zawarto$¢ bezprawia wyrazanego przestepnym zachowaniem oskarzonych, warto$¢ korzysci
majatkowe] objetej przestepnym zamiarem kierunkowym i wielkoS¢é wyrzadzonej przestepstwem szkody, to
przestepstwo przypisane oskarzonym A. Z. (1), G. G. (1), R. Z. (2), M.. Z. (2), charakteryzuje wiekszy stopien spotecznej
szkodliwo$ci i stopien winy niz przestepstwa przypisane R. P. (1) (w pkt 10 wyroku), A. C. (1) i K. G. (1). W tych ramach,
charakter i stopien zaangazowania w popelniane przestepstwo, a jednakowoz i stopien winy oskarzonych A. Z. (1), G.
G. (1), R.Z. (1), M. Z. (1) — w pierwszym wypadku, R. P. (1), A. C. (1) i K. G. (1) — w drugim wypadku, byty rozne.

Najpowazniejszy charakter ma czyn A. Z. (1), ktéry podejmowal réznorodne, szeroko zakrojone dzialania. U tego
oskarzonego zrodzit sie zamysl przestepstwa, do niego nalezaly koncepcja i inwencja. A. Z. (1) byl pomyslodawca,
organizatorem, sprawca kierowniczym i najwazniejszym sprawca wykonawczym w ramach zawartego porozumienia.
On rozdzielal role i zadania zaréwno wspdlnikom, jak i pomagajacym w przestepstwie podwladnym. On tez w istocie
decydowal o tym, ile zaplaci wspdlsprawcom. Role i zadania byly podzielone w ramach porozumienia, ale wedlug
porozumienia i w toku jego realizacji do A. Z. (1) nalezal glos decydujacy.

Proporcjonalnie mniejszy i zdecydowanie mniej znaczacy byl udzial w tym przestepstwie G. G. (1), majacego z kolei
w przestepnym porozumieniu pozycje dominujaca wobec R. Z. (1) i M. Z. (1), a zarazem faktyczna przewage nad tymi
oskarzonymi, ktorym przydzielal zadania. G. G. dzielil tez pulg pieniedzy wyplaconych mu przez A. Z.. To zatem G. G.
mial wplyw na to, ile wyplaci Z., a nie odwrotnie. W tym znaczeniu R. Z. i M. Z., wystawiajacy falszywe dokumenty,
mieli w ukladzie z Z. i G. zdecydowanie najmniej do powiedzenia.

W kategoriach ogdlnych, poréwnujac skale i zakres czynu ciaglego, przestepstwo popelnione przez oskarzonych P., C.
i G. cechuje réwniez znaczny, ale relatywnie nizszy stopien szkodliwoS$ci spolecznej niz przestepstwo popelione przez
oskarzonych Z., G. i obydwoje oskarzonych L.-Z.. Tak tez i tutaj rozklada sie ciezar winy oskarzonych. Do pewnego
stopnia poréwnywalna z rola A. Z. role w przestepnym porozumieniu z A. C. i K. G. odegral R. P., chociaz stopien
jego winy jest nieporéwnanie mniejszy niz A. Z. (vide supra: Udowodnione fakty — I, s. 2-3). Zawinienie A. C. i K. G.



pozostaja z kolei mniejsze w stosunku do stopnia winy R. P., natomiast gdy chodzi o tych dwoch oskarzonych (C. —
G.): porownywalne.

W indywidualnym wymiarze zdecydowanie najwieksza korzy$¢ majatkowa z przestepstwa odnosil — co wynika z
udowodnionych faktow — A. Z. (1), znacznie mniejszg juz R. P. (1), z kolei rowniez znaczaco mniejsza w stosunku do R.
P. G. G. (1), a mniejsza w stosunku do G. G. R. Z. (1) i M. Z. (1). Podobnie rozklada sie to w ukladzie: R. P., a oskarzeni
A.C,K G..

Wazac znaczenie kazdej ze wskazanych wyzej okolicznoéci, zar6wno ogolnych jak i indywidualnych, nalezaloby
wymierzy¢ oskarzonemu A. Z. (1) kare pozbawienia wolno$ci odpowiadajaca polowie zagrozenia ustawowego
przewidzianego w sankcji przepisu przyjetego za podstawe wymiaru kary, a pozostalym z tych siedmiorga oskarzonych
kary $rednio o 1/3, o polowe nizsze. Kara musi by¢ bowiem proporcjonalna do winy i odpowiednia do stopnia
szkodliwo$ci spolecznej czynu. Powinna takze pozostawaé w stosownej proporcji do udzialu w przestepstwie
popelnianym wspoélnie, do osobistego zaangazowania kazdego ze wspolsprawcow w to przestepstwo i do sumy
okolicznosci $cisle osobistych majacych znaczenie z punktu widzenia reakeji karnej. Dolegliwo$¢ kary musi bowiem
pozwalaé osiagnac cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do skazanego oraz powinna odpowiadac potrzebie
w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa (art. 5381 k.k.). Jednak kary surowej w takim stopniu
jak wskazany wyzej w tej sprawie wymierzy¢ nie bylo mozna wiekszo$ci oskarzonych.

Na korzys$¢ A. Z. (1) przemawia kilka powaznych i znaczacych okolicznos$ci tagodzacych. W pierwszej kolejnosci
wskaza¢ w tym wzgledzie nalezy na postawe tego oskarzonego, ktory przyznal sie do winy i zlozyl wyjasnienia
pozwalajace na dokonanie zasadniczych w sprawie ustalen faktycznych. Dokonanie takich ustalen bez tego
pozostawaltoby znacznie bardziej skomplikowane, a nawet mogloby nie by¢ do konica mozliwe. Po drugie oskarzony Z.
naprawil w calo$ci i z nawigzka (odsetki) wielka szkode wyrzadzona przestepstwem, i to takze za innych, co stanowi
okoliczno$¢ niemal niespotykang w procesach tego rodzaju. A poprzez takie zachowanie sprawcy po popelnieniu
przestepstwa speliony zostaje postulat i cel sprawiedliwo$ci naprawczej, majacej zasadnicze znaczenie w przypadku
przestepstw przeciwko mieniu.

Nie byloby jednak z kolei sprawiedliwe i spolecznie uzasadnione wieksze niz zastosowane w wyroku lagodzenie
kary A. Z. (1), poniewaz zawarto$¢ bezprawia w popelnionym przez niego przestepstwie, nawet oceniana przez
pryzmat tak istotnych okolicznosci lagodzacych, sprzeciwiala sie temu. Kara niewspdlmiernie lagodna klocitaby
sie z dyrektywami jej wymiaru. Wzglad na powyzsze — zestawiony z potrzebg wystarczajaco skutecznej prewencji
ogolnej, ktéra powinna stuzy¢ potrzebie ochrony mienia, w tym w szczego6lnosci Srodkéw publicznych, wiarygodnos$ci
dokumentow i bezpieczenstwu obrotu gospodarczego, sankcjonowanych odpowiednim stosowaniem norm prawa
karnego — nie pozwalal jeszcze bardziej ztagodzié¢ kary oskarzonemu A. Z. (1).

Nie bylo réwniez podstaw do uznania, ze w odniesieniu do A. Z. (1) zastosowanie znajduje, obligatoryjne z mocy
ustawy, nadzwyczajne zlagodzenie kary w oparciu o przepis art. 6083 k.k. Zdaniem sadu orzekajacego oblig ten dotyczy
tylko takiej sytuacji, w ktorej sprawca, wspéldzialajacy z innymi osobami w popeklieniu przestepstwa, nie laczy
ujawnienia informacji dotyczacych pozostalych oséb uczestniczacych w przestepstwie z ich dozowaniem, polaczonym
z kalkulowaniem oplacalnoéci tego aktu. W rezultacie takiej linii obrony przekazywane informacje pozostaja niepelne,
nie do konca i nie odpowiadaja w pelni interesowi wymiaru sprawiedliwo$ci. Taka wlasnie sytuacja procesowa
miala miejsce w przypadku A. Z. (1), ktéry do wyludzenia, wraz z innymi osobami, pierwszej dotacji przyznal sie
dopiero po 3 latach (k. 6872, 6877, t.35 i k. 12011, 12013, t. 61), uchylajac sie tym samym od wyjaénienia niektérych
watkow stanu faktycznego dotyczacych takze wspoldzialajacych z nim os6b. Podobne stanowisko, dokonujac wyktadni
art. 6083 k.k., zajal Sad Najwyzszy w uchwale z 25 lutego 1999 r., I KZP 38/98. Wedlug tej uchwaly warunkiem
stosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przewidzianego w art. 6083 k.k., jest przekazanie
organowi powolanemu do $cigania przestepstw, przez sprawce przestepstwa popelnionego we wspoldzialaniu (w
rozumieniu przepisow zawartych w rozdziale II k.k.) z co najmniej dwiema osobami, wszystkich istotnych w
sprawie, posiadanych przez niego informacji o osobach wspéldzialajacych z nim w popelieniu tego przestepstwa oraz
okolicznoSciach jego popelnienia (OSNKW 1999/3-4/12).



Z tego samego powodu przepis art. 6083 k.k. nie znajdowal zastosowania réwniez w odniesieniu do oskarzonego R.
P. (1), ktory odmawial odpowiedzi na istotne pytania dotyczace wspoldzialania w przestepstwie innych osob.

Prawo karne materialne sankcjonuje normy ustanawiajace porzadek prawny w panstwie oraz sluzace ochronie
praw i intereséw obywateli, i podmiotéw prawnych. Postepowanie karne powinno w zwigzku z tym zapewniaé
nalezyta realizacje prawa karnego materialnego w praktyce. W interesie ogoélnym jest, by proces karny funkcje
te pozwolil zrealizowa¢ w spos6b efektywny. Takze potrzeba zachowania odpowiedniej sp6jno$c i synergii w
realizacji zadan okre§lonych przepisami pkt 2 i pkt 3 § 1 art. 2 k.p.k. czyni zasadnym uksztaltowanie postepowania
karnego tak by, tam gdzie to tylko mozliwe, zostalo naprawione zlo wyrzadzone przestepstwem, a wymiar kary
wykazywal nieoplacalnoé¢ przestepstwa. Sprawiedliwo$¢ retrybutywna nabiera bowiem wlasciwego znaczenia, jezeli
laczy sie w rozsadnej proporcji ze sprawiedliwo$cia naprawcza. Sama surowo$¢ kary pozbawienia wolno$ci nie
zapewnia naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem wyludzenia mienia. W mniejszym stopniu niz shuszna,
proporcjonalna represja o charakterze ekonomicznym, stuzy tez ksztaltowaniu przekonania o nieoplacalnoéci
zamachéw na cudze mienie. Natomiast odpowiedni dobér stosowanych rozwigzan i Srodkéw prawnych stwarza
takie mozliwos$ci. Ograniczenie reakcji karnej za przestepstwa przeciwko mieniu wielkiej wartoéci, dokumentom i
obrotowi gospodarczemu, do wymierzenia dlugoterminowych kar pozbawienia wolnosci, przy jednoczesnej rezygnacji
z oddzialywania na sprawcow tych przestepstw, szczegblnie pozadanymi w takich wypadkach, instrumentami
ekonomicznymi (kara grzywny), nie czyniloby zado$¢ potrzebie skutecznej ochrony porzadku prawnego i intereséw
majatkowych podmiotow prawnych, i obywateli. Byloby, na plaszczyZnie ochrony intereséw pokrzywdzonego malo
efektywnym i spolecznie nieuzasadnionym splaszczeniem, a zarazem zinstrumentalizowaniem reagowania na zlo z
wykorzystaniem mozliwoS$ci, form i rodkéw reakcji karne;j.

Zasady sprawiedliwo$ci spolecznej i racjonalizmu procesowego przemawiajg roéwniez za tym by prowadzenie
postepowan w sprawach o przestepstwa i karanie przestepcow nastepowalo na drodze optymalizacji rozwiazan, a takze
form proceduralnych i, co do zasady, na koszt przestepcow, a nie wysitkiem i kosztem spoleczenstwa ustanawiajacego
porzadek, w ktory przestepczo$é godzi. Wymierzanie sprawiedliwo$ci powinno zatem angazowac wysitki i koszty
spoleczne stosownie do potrzeby. Stuza temu na przyklad, skutecznie stosowane w ugruntowanych porzadkach
demokratycznych, konsensualne rozwigzania procesowe, pozwalajace przestepcy ,,0sadzié sie samemu”. I to na duza,
oplacalna spolecznie skale. Np. w trybie odpowiadajacej temu procedury plea bargaining w USA zalatwianych jest co
najmniej 95% spraw karnych, wliczajac w to sprawy najpowazniejsze. Odpowiednio wywazone proporcje w doborze
tego typu, oplacalnych i odpowiednich do potrzeb rozwiazan, pozostaja przy tym w zgodzie z aksjologia, poniewaz
odpowiadaja slusznemu nagradzaniu dobrego uczynku, poprzez ograniczenie potepienia za uczynek zlty. Dobrowolne
poddanie sie karze, ktére pozwala skutecznie i szybko wymierzy¢ sprawiedliwo$¢ sprawcy tam, gdzie odpowiada
to postulatowi sprawiedliwo$ci, zastluguje tym samym na upowszechnienie i podkreélanie znaczenia takiego aktu w
porzadku prawnym. Korzystnego rezultatu nie da sie jednak osiagna¢ bez odpowiedniego, stusznego premiowania
ekspiacji sprawcy przestepstwa, przybierajacej zwlaszcza postaé dobrowolnego poddania sie karze. Z tego powodu,
zlozenie przez oskarzonych G. G. (1), R. Z. (1), M. Z. (1), P. W. (1) wnioskéw o dobrowolne poddanie sie sprawiedliwej
karze (k. 13804, t. 70), sad poczytal za niezwykle istotna okoliczno$c¢ tagodzaca. Taka postawa w procesie warta jest
docenienia, podkreslenia i upowszechnienia. Pozwala tez lepiej rokowac co do efektu prewencyjnego niz w przypadku
nieakceptowanego przez sprawce, surowego wymiaru kary.

Stworzenie w praktyce odpowiednich warunkéw i ram dla dobrowolnego poddania sie karze pozwalaloby oszczedzic¢
czas i wysilek organow wymiaru sprawiedliwo$ci w celu jego skuteczniejszego i bardziej optacalnego wykorzystania.
Dlatego wola dobrowolnego poddania sie sprawiedliwej karze przez sprawce przestepstwa zasluguje na znaczace
wyeksponowanie. Stwarza pole do upowszechniania postaw, dzieki ktérym czas i wysilek organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci mozna by wykorzysta¢ sensowniej i sprawnie;j.

Na korzys$¢ oskarzonego A. C. (1) nie przemawialy tak znaczace okoliczno$ci lagodzace, jakie nalezalo wzigé pod uwage
co do oskarzonych Z., G., L.-Z., P., ktorzy przyznali sie do winy, przyczynili sie do wyjasnienia okolicznoS$ci sprawy
i przejawili stosowna ekspiacje. A istotne réznice w postawie sprawcoéw, dostrzezone w ramach ustalen faktycznych,



musza znaleZ¢ swoje odzwierciedlenie w zréznicowaniu wymiaru kar (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2019 r.,
IV KK 498/18, LEX 2610287). Niestety, jedyna pozytywna okolicznoscia, jaka mozna bylo uwzgledni¢ przy wymiarze
kary A. C. (1) byl jego wla$ciwy dotychczasowy sposéb zycia (co do samej niekaralnoSci: uwagi nizej). Jednak, mimo
tego Ze na korzy$¢ oskarzonego A. C. (1) nie przemawiajg znaczace okoliczno$ci tagodzace wyeksponowane co do
wymienionych wyzej oskarzonych, to dla osoby w jego wieku, ktora nie popadala poza tym w konflikt z prawem
karnym, przezycia zwigzane z postepowaniem sa na tyle dolegliwe, ze w tym wypadku nie jest potrzebna tak surowa
represja, jakiej zazadal oskarzyciel publiczny. Wymiar kary zastosowany w wyroku pozwala bowiem rokowac, ze
zardwno cele zapobiegawcze jak i wychowawcze w stosunku do A. C. zostang osiagniete. Wiek oskarzonego i jego
dotychczasowa niekaralno$¢ pozwalaja stepié nieco w tym wypadku takze ostrze prewencji generalne;j.

Szczegoblny wyjatek dotyczy K. G. (1), przy wymiarze kary ktéremu sad kierowat sie gléwnie zasadg humanitaryzmu, ze
wzgledu na powaznie zmniejszajacy widoki powodzenia tego oskarzonego na przyszlosé, stan zdrowia K. G. (odrebny
tom 73a).

Gdy chodzi o sposéb wymiaru i surowoéé kar wymierzanych w przedmiotowej sprawie — w ogblnosci — to, w ocenie
sadu orzekajacego, cele kary zwigzane z prewencja ogolng wyrazajq strategie oddzialywania madrego, pozytywnego,
spolecznie integrujgcego, a nie odstraszajgcego. Przy tak rozumianej idei prewencji ogélnej celem jest wymierzenie
kar, ktore utwierdzaja w $wiadomosci spolecznej przekonanie o stusznosci i oplacalnos$ci respektowania prawa, a dajac
gwarancje skutecznego zwalczania przestepczosci, tworza atmosfere zaufania do obowigzujgcego systemu prawnego
i racjonalnego potepienia dla tych, ktérzy to prawo naruszaja. Surowos¢ kary nie pozwoli celu tego zrealizowaé, bez
efektywnosci Scigania i racjonalnego prowadzenia postepowan karnych. To w istocie suma tych czynnikéw pozwala
bowiem budowa¢ przekonanie o nieoplacalnos$ci przestepstw popelianych w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
o sluszno$ci egzekwowania prawa i akceptacji orzeczonej kary jako sprawiedliwej (por., np. podobna argumentacje
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu w uzasadnieniu wyroku z 24 stycznia 2019 roku, IT AKa 237/18, LEX nr 2620795).

Kierujac sie powyzej sformulowana dyrektywa, przestankami wymiaru kary i okolicznoéciami na wymiar kary
majacymi wplyw (oméwionymi wyzej), nalezalo zachowaé, uzasadniona wzgledami racjonalnymi i zasadami
sprawiedliwosci, stosowna symetrie miedzy represja karna za najbardziej niebezpieczne przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu, i za wystepki przeciwko mieniu — nawet wielkiej wartoSci — wiarygodno$ci dokument6éw i bezpieczenstwu
obrotu gospodarczego. Poziom ochrony zycia i zdrowia ludzkiego w spoleczenstwie obywatelskim powinien by¢
bowiem wyzszy, takze na plaszczyZnie prawnej. Potrzeba zachowania odpowiednich proporcji w tym wzgledzie,
uzasadnia stosowne roznicowanie sposobu i $rodkow reakcji prawnokarnej. Poziom bezprawia i zepsucia, jaki
uzewnetrzniajg popehliane z razacym lekcewazeniem zasad wspolzycia w spoleczenstwie, wystepki przeciwko zdrowiu
i bezpieczenstwu obywateli, nie pozwala czyn6éw takich zrownywaé na plaszczyznie sadowego wymiaru kary z
wystepkami przeciwko mieniu, dokumentom, interesom fiskalnym Panistwa, obrotowi gospodarczemu.

Reasumujac, jezeli cele reakeji karnej wypeklié jest, w duzej mierze, w stanie kara pozbawienia wolnosci i wysika
grzywna, to wymierzenie wylgcznie dlugoterminowych kary pozbawienia wolno$ci nie odpowiadatoby zasadom i
celom karania przestepcow. Powyzsze wzgledy przemawialy za uksztaltowaniem reakcji karnej w tej sprawie sposob
efektywny, a nie surowy, do czego prowadziloby ograniczenie sie do wymierzenia wylacznie bardzo surowych kar
pozbawienia wolnoSci, bez shusznego, shuzacego interesowi ogdélnemu, przeniesienia w cze$ci ostrza represji karnej na
dolegliwo$¢ o charakterze ekonomicznym.

Poza tym sieganie do sankcji proponowanych przez oskarzyciela publicznego byloby uzasadnione tylko zdecydowana
przewaga okoliczno$ci obciazajacych oskarzonych nad lagodzacymi, co — gdy chodzi zwlaszcza o oskarzonych Z., G.,
R.iM.Z. (1), P. — nie ma miejsca. Przeciwnie, w tych przypadkach zdecydowany jest prymat okoliczno$ci tagodzacych.
Oskarzeni ci poczuwali sie do winy i okazali skruche. Oskarzony A. Z. (1) stopniowo przyczynial sie tez do wy$wietlenia
wszystkich okolicznoéci sprawy, znacznie utatwiajac dokonywanie kolejnych, potrzebnych ustalen faktycznych, co w
przeciwnym wypadku byloby znacznie najmniej utrudnione. G. G. (1) takze przyznal sie do winy, a jego wyjasnienia sad
uznal za posiadajace warto$¢ dowodowa. Jego postawa w prowadzonym réwnolegle przez Prokurature Regionalng w
P. §ledztwie, oznaczonym RP II Ds. 3.2016, moze by¢ oceniana w kategoriach informacji, o ktérych mowa w przepisie



art. 6084 k.k. (k. 14567, t. 74). Reakcji prawnokarnej nie wolno ksztaltowac tak, jakby wlaéciwoéci i warunki osobiste
przestepcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu, w tym przyznanie sie
do winy i okazana ekspiacja, okolicznoSci lagodzace, sytuacja osobista, polozenie zyciowe, stan zdrowia, nie mialy
istotnego znaczenia (o waznej okoliczno$ci osobistej, jaka jest stan zdrowia oskarzonego K. G. (1) byla mowa wyzej).

A.Z.(1), M. Z. (1), R. P. (1) i A. C. (1) nie byli karani (k. 14264, 14271, 14275, 14279). A pozostali, z wymienionych na
wstepie w nawiasie oskarzonych, byli karani: G. G. (1) w 2016 i 2018 roku na kary samoistnej grzywny i ograniczenia
wolnoéci za przestepstwa z art. 180a k.k. (k. 14265); R. Z. (1) — w 2000 roku za przestepstwo z art. 28681 k.k., w
2007 roku za przestepstwo z art. 28482 k.k., w 2018 roku za przestepstwo z art. 5582, art. 5682, art. 6282 k.k.s.;
K. G. (1) dwukrotnie, w 2015 i 2016 roku na kary samoistnej grzywny za przestepstwa z art. 62 ust 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii (k. 14280). Niekaralno§¢ za przestepstwo nie jest czyms wyjatkowym, zashugujacym na
lagodne potraktowanie przy wymiarze kary. Wczesniejsza niekaralno$¢ oskarzonego pozostaje bowiem standardem
funkcjonowania jednostki w spoleczenstwie. Jednak fakt, ze oskarzony, biorac pod uwage jego wiek, po raz pierwszy
popehil przestepstwo uprawnia do przewidywania, ze po doswiadczeniach procesu, majac w pamieci wszystkie jego
dolegliwo$ci o charakterze osobistym, nie wymaga oddzialywania indywidualno-prewencyjnego w takim samym
stopniu co osoba, ktérej wlasna mobilizacja, przy podobnych doswiadczeniach, nie okazala sie by¢ wystarczajaca
do powstrzymania przed ponownym wkroczeniem na droge przestepstwa. Patrzac z takiej perspektywy nalezy
zatem przyporzadkowaé¢ wieksze znaczenie potrzebie indywidualno-prewencyjnej w stosunku do oskarzonej R. Z.
(1), tym bardziej, ze dzialala ona w warunkach tzw. recydywy ogoélnej dotyczacej czynéow skierowanych przeciwko
temu samemu dobru prawem chronionemu, a mniejsze gdy chodzi o oskarzonych G. G. (1) i K. G. (1), ktorzy
popeknili drobniejsze przestepstwa i o innym charakterze. Ze wzgledu na okolicznos$é, jaka jest standard wcze$niejszej
niekaralno$ci, nie wymagaja natomiast zwiekszenia dolegliwos$ci dla celow indywidualno-prewencyjnych oskarzeni
AZ (1),M.Z.(1),R.P.(1)iA.C. (1).

Okreslajac wymiar kar grzywny, a takze przy rozstrzyganiu w przedmiocie kosztow postepowania, sad kierowal sie
réznica, w tym znaczacg roznica (A. Z.) w sytuacji materialnej i zyciowej oskarzonych (k. 14210-14211, t. 72, k.
14639-14641, t. 74 i wywiady Srodowiskowe na k. 13663-13664, 13703-13748, t. 69).

Popelnienie przestepstwa w formie pomocnictwa uzewnetrznia znaczaco nizszy poziom bezprawia, a wiec uzasadnia,
samo przez sie, znaczaco lagodniejsze potraktowanie na poziomie reakcji prawnokarnej. Daje temu wyraz ustawa w
ten sposob, ze promuje w sposob szczeg6lny pomocnikéw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 1982 k.k.). W
takich sytuacjach prawodawca uznal, ze kontekst normatywny okolicznoéci, jakie dotycza takiej formy przestepstwa
stanowi wystarczajaca przeslanke nadzwyczajnego zlagodzenia kary bez przytaczania szczegbdlnych okoliczno$ci
przemawiajgcych za takim rozwigzaniem (por. K. Buchala, A. Zoll: Kodeks karny. Cze$é¢ ogblna. Komentarz do
art. 1-116 Kodeksu karnego, Zakamycze 2000, s. 436). Nadzwyczajne zlagodzenie kary nie byto jednak konieczne,
poniewaz kary wymierzone w wyroku oskarzonym E. C. (1), M. P. (1), P. W. (1) i D. W. (1) sa dostatecznie lagodne
w stosunku do ogblnego i indywidualnego stopnia ich winy. Przy tym w odniesieniu do E. C. (1), M. P. (1) i
D. W. (1) zostaly orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. A nadzwyczajne zlagodzenie kary moze
byt zastosowane tylko w przypadku, gdy jej zlagodzenie na zasadach ogblnych byloby niewystarczajaco lagodne.
Chodzi o niewspotmiernos$é kary do tej, ktéra nalezaloby wymierzy¢, uwzgledniajac stopien winy i stopien spolecznej
szkodliwosci czynu. Ta niewspolmierno$é powinna by¢ widoczna, rzucajaca sie w oczy. Powazny rozmiar i znaczny
stopien szkodliwo$ci spolecznej przestepstw, do ktorych popehienia E. C. (1), M. P. (1), P. W. (1) i D. W. (1) udzielili
pomocy, nie uzasadnialy az tak radykalnego minimalizowania reakcji karnej. Przeciwne temu byly bowiem wzgledy
zaréwno indywidualno jak i ogélnoprewencyjne.

Ro6znice w wymiarze kary P. W. (1) i D. W. (1) (warunkowe zawieszenie jej wykonania) uzasadnia okoliczno$¢, ze drugi
z tych oskarzonych przyznal sie do popelienia czynu, ktory zostal mu przypisany, a ponadto zerwal z dotychczasowym
Srodowiskiem (wybierajac domicyl w Wielkiej Brytanii) — k. 14251, t. 72 — co pozwala pozytywnie rokowa¢ co do jego
osoby takze w wypadku nieodbycia orzeczonej kary. A takiemu zréznicowaniu sytuacji oskarzonych P. W. i D. W. nie
sprzeciwia sie wzglad na spoleczne oddzialywanie kary.



W wyroku nie zostal orzeczony przepadek fikcyjnych faktur VAT i bedacych podstawa ich wystawienia innych
podrobionych dokumentéw, poniewaz sad nie uzyskal pewnosci co do tego, Ze nie stanowig one lub nie moga
stanowi¢ przedmiotu zainteresowania odnos$nego urzedu skarbowego lub organéw kontroli skarbowej, a nawet
organdw $cigania karnego w zwigzku z innym toczacym sie postepowaniem i czy w zwiazku z tym nie powinny by¢
przekazane innemu uprawnionemu podmiotowi (art. 4484 k.k. per analogiam). Natomiast dysponentami wnioskow o
dofinansowanie i wnioskow o platnoéé oraz zalacznikéw do nich sg podmioty, do ktérych Spotki prawa handlowego i
osoby prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza pod firma aplikowaly na ich podstawie o dotacje z funduszéw publicznych
(por. dotyczace podobnej kwestii postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 25 stycznia 2017 r., IT AKz 5/17,
Prok. i Pr. wkl. 2017/11/21).



