Sygn. aktII K 77/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2018 .

Sad Okregowy w Plocku Wydzial II Karny w skladzie:

przewodniczacy SSO Jacek Gietka (spr.)

sedzia SR Beata Miecznikowska (del.)

lawnicy Agnieszka Czerminska Monika Klosinska Waldemar Pawlowski
protokolant Paulina Spiek, sekr. sad. Monika Grapatyn-Adamkiewicz oraz st. sekr. sad. Aleksandra Szymczak
przy udziale prokuratora Marka Sybickiego i Jana Sadowskiego

po rozpoznaniu w dniach 13.11., 14.11., 16.11., 8.12.2017 1. oraz 5.01., 31.01. i 2.02.2018 r. sprawy
J. L. (1)

synaJ.iH.zd. K.

urodz. (...) w W.

oskarzonego o to, ze:

1) wdniu 22 lutego 2003 r. w P. dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia D. K. (1) oddal w jego kierunku
cztery strzaly z broni palnej, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci trzech ran postrzalowych, z ktérych jedna
przechodzila przez lewa okolice klatki piersiowej uszkadzajac pluco, worek osierdziowy i miesien sercowy, druga
przechodzila przez lewa okolice obojczykowa uszkadzajac tkanki miekkie szyi i pluca prawego, za$ trzecia przechodzila
w okolicy lewego dotu pachowego uszkadzajgc tkanki miekkie barku skutkujace jego zgon w wyniku obfitego krwotoku
wewnetrznego

Y. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
2) wdniu 22 lutego 2003 r. w P. posiadal bez wymaganego zezwolenia pistolet CZ typu 85 wraz z 5 sztukami amunicji,
Y. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.

I. oskarzonego J. L. (1) w ramach zarzucanego czynu z punktu 1 aktu oskarzenia uznaje za winnego
tego, ze w dniu 22 lutego 2003 r. w P. na ul. (...) pod blokiem mieszkalnym nr (...) dzialajqc z
zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia oddal cztery strzaly do D. K. (1), czego nastepstivem
byly dwie rany postrzalowe na powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej dragzqgce w glab
z uszkodzeniem obojczyka, zeber, ptuc z obfitymi krwiakami obu jam ptucnych, a takze rana
postrzalowa w obrebie lewego dotu pachowego z wylotem na lewym barku i rana matzowiny usznej
lewej, przy czym rany postrzalowe klatki piersiowej spowodowaly obfity krwotok wewnetrzny z
uszkodzeniem pluc oraz miesnia sercowego skutkujqgce smierciq D. K. (1), co stanowi przestepstiwo
zart. 148 § 1 k.k. i za to zmocy tego przepisu skazuje na kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnosci;



II. oskarzionego J. L. (1) uzngje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 2 aktu
oskarzenia, co stanowi przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. i za to z mocy tego przepisu skazuje na kare
1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 88 k.k. wymienione w punktach I i II wyroku kary
pozbawienia wolnoscilqczy i orzeka wobec oskarzonego J. L. (1) kare lgczng 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka z datq uprawomocnienia sie wyroku przepadek 4 tusek,
pocisku i pistoletu CZ typu 85 numer (...);

V. napodstawie art. 192a § 1 k.p.k. nakazuje zniszczy¢ z datq uprawomocnienia sie wyroku wymazy
z materialem biologicznym;

VI. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. nakazuje zlozyé¢ do depozytu sqdowego z datq uprawomocnienia
sie wyroku dowody rzeczowe w postaci kasety video B. (...), czapki i dwéch rekawiczek koloru
czarnego oraz noza z plastikowaq rekojesciq koloru pomaraiczowego;

VII. na podstawie art. 230 § 2 1 3 k.p.k. nakazuje zwroéci¢ z datq uprawomocnienia sie wyroku
dowody rzeczowe w postaci:

- 4 sloikéw z zapachami oraz tuski z napisem ,,S&B 9 mm (...) Komendzie Miejskiej Policji w P.,

- kurtki skorzanej, spodni dresowych z napisem (...), koszulki koloru bialego na dlugi rekaw,
podkoszulki koloru bialego, swetra, dwoch skarpet i pary butow M. K. (1);

VIII. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasqdza od Skarbu Panstwa (kasa Sqdu Okregowego w
Plocku) na rzecz adw. K. K. (1) kwote 1200 (jeden tysiqgc dwiescie) zlotych oraz 23 % od tej kwoty
podatku VAT tytulem nieoplaconej przez oskarzanego J. L. (1) pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

IX. na podstawie art. 624 pkt 2 k.p.k. zwalnia J. L. (1) od zaplaty kosztéow sqdowych w calosci, w
tym oplaty w sprawach karnych.

Sygn. akt IT K 77/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W okresie od dnia 28 listopada 1997 r. do dnia 28 listopada 2002 r. J. L. (1) odbyl kare 6 lat 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 6 marca 1995 r. zapadlym w sprawie VII
K 558/95. (odpisy wyrokow k. 1112,1113)

D. K. (1) zamieszkiwal wspoélnie z zong M. K. (1) oraz 12-letnim synem K. K. (2) w bloku mieszkalnym nr (...) przy
ul. (...) w P. w mieszkaniu nr (...). W dniu 22 lutego 2003 r. okolo godz. 17.00 D.P. K., M.A. K. i K. K. pojechali
samochodem marki M. nr rej. (...) na dzialke znajdujacg sie w P. na osiedlu (...), gdzie przebywali kilkanaScie minut.
Okolo godz.18.00 rodzina K. wrécitla do miejsca zamieszkania samochodem, ktéry D. K. zatrzymal przed garazem
mieszczacym sie w szczycie bloku mieszkalnego nr (...). K. K. pobiegl do stojacych w klatce schodowej kolegow
A. K. (2), K. W. (1) i D. K. (3). Po krotkiej grze w lotki K.W. zaproponowal, aby p6js¢ do sklepu w celu nabycia
opakowania cukierkéw (...). Nastepnie K. K., KW. oraz A. K. udali sie do znajdujacego sie w poblizu sklepu (...).
Po dokonaniu przez K. W. zakupu trzej chlopcy ruszyli w strone bloku mieszkalnego nr (...). W tym czasie D.P. K.
wjechat uzytkowanym przez siebie samochodem do wynajmowanego garazu, skad M.A. K. udala sie do usytuowanego
na parterze bloku mieszkania. Po zaparkowaniu D.P. K. krotko rozmawiat przy garazu ze spotkanymi C. D. i A. J. (1),



a nastepnie wydeptana $ciezka ruszyl pieszo do swojego mieszkania. W poblizu klatki schodowej na wysokos$ci okien
mieszkania nr (...) stal na chodniku zwré6cony tylem do zblizajacych sie chlopcow i majacy czapke na glowie, ubrany w
luzna kurtke, J. L. (1), ktéry na obu dloniach mial zalozone rekawiczki koloru czarnego, przy czym prawa reke trzymat
pod kurtka. J. L. posiadal, bez wymaganego zezwolenia, bron palna w postaci pistoletu CZ typu 85 numer (...) wraz z
5 sztukami amunicji, ktora gwaltownie wyciagnal spod kurtki i skierowal w strone odlegtego o okolo 5 metrow D.P. K..
Nastepnie z odleglo$ci nie wiekszej niz 2 metry trzymajac bron oburacz oddat strzal do D.P. K., gdy trzech chlopcéw
znajdowalo sie za jego plecami. Trafiony w lewa okolice piersiowa D.P. K. zachwial sie. Drugi strzal zostal oddany przez
J. L., gdy D.P. K. upadal. D.P. K. otrzymal drugi postrzal w lewy d6} pachowy, ktéry doprowadzit dodatkowo do rany
malzowiny usznej lewej. Gdy D.P. K. upadl na plecy J. L. strzelil po raz trzeci w lewa okolice obojczykowsa. Nastepnie J.
L. zrobil trzy kroki, po czym odwrdcil sie i oddal jeszcze jeden strzal do lezacego na lewym boku skulonego D.P. K.. A. K.
zaczal wola¢ o pomoc, a K. K. podbiegt do ojca, ktory po wypowiedzeniu imienia (...) zmart. K. K. zaczal krzyczeé ,,zabili
mi tate”. J. L. pospiesznie oddalil sie za rog bloku w strone ulicy (...) z trzymang w reku torbg, po czym porzucil miedzy
budynkiem garazy i wiatg Smietnika czapke, a w szczycie bloku nr 13c jedna z posiadanych na rekach rekawiczek.
Nastepnie przebiegl przez ulice (...) i uciek} dalej miedzy blokami 14112 do ul. (...) wstrone ul. (...). (karta informacyjna
k.8, zeznania $wiadka K. K. k.13v.-15, zeznania §wiadka K. W. k.19v.-20, protokél ogledzin miejsca k.27-30, szkic
sytuacyjny k.31a, material pogladowy k.31b, zeznania §wiadka J. D. k.32v., zeznania §wiadka T. K. k.34v.-35, zeznania
Swiadka M.A. K. k.45v.-48, 664v.-665, protokdl ogledzin garazu wraz z materialem pogladowym k.53-55, zeznania
swiadka A. K. k.56v.-60, zeznania $wiadka C.W.D. k.96v.-97v.,660v.-661, zeznania Swiadka P.M. P. k.144v.-146,
zeznania $§wiadka A. J. k.150v.-151, zeznania §wiadka M.J. R. k.226v.-227, protoko6l ogledzin odziezy k.216-218 wraz z
dokumentacja fotograficzng k.219-222, opinia z badan fizykochemicznych k.282-285, opinia z zakresu broni i balistyki
z materialem pogladowym k.380-384, opinia genetyczna k.396-399, zeznania $§wiadka A.D. L. k.642v.-643, opinie
z badan biologicznych k.925-931,935-946,949-951,1468-1471, opinia stanu narzadu wzroku k.1189-1190,1666-1668,
zeznania $wiadka N. R. k.1245-1246, informacja k.1413, protokoél pobrania wymazu k.1472, karty z oddzialowe;j ksigzki
ruchu k.1624-1634) Pistolet marki CZ typu 85 z magazynkiem J. L. ukryl pod dachem na murku bedacym Sciang
Smietnika przy budynku mieszkalnym nr (...), za$ druga rekawiczke wyrzucil na teren posesji przy ul. (...). (zeznania
Swiadka A. J. k.80v., zeznania Swiadka J. P. k.82v.-83, protokol ogledzin miejsca k.84-86, szkic sytuacyjny k.88,
material poglagdowy k.88a-88b, plan k.125, zdjecia fotograficzne k.126-127) D.P. K. doznat dwbch ran postrzalowych
na powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej drazacych w glab z uszkodzeniem obojczyka, zeber, pluc z obfitymi
krwiakami obu jam plucnych, a takze rany postrzalowej w obrebie lewego dotu pachowego z wylotem na lewym barku
oraz rany malzowiny usznej lewej. Przyczyna zgonu D.P. K. byl obfity krwotok wewnetrzny spowodowany ranami
postrzatlowymi klatki piersiowej z uszkodzeniem pluc i mieénia sercowego. (protokoét ogledzin i otwarcia zwlok k.79,
material pogladowy k.214-215, opinia z ogledzin i sekcji zwlok k.557-560)

J. L. (1) posiada opinie poprawna w miejscu zamieszkania oraz dobra w jednostce penitencjarnej. (wywiad
srodowiskowy k.1030-1032, opinia k.1529) Byl wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu
i z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. (dane o karalno$ci k.1027-1028,1669-1671, odpisy wyrokéow
k.1509-1516,1517-1518,1614-1619) Aktualnie odbywa kare taczna w wymiarze 1 roku 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
ktérej koniec przypada na dzief 27 marca 2018 r., orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 2 marca
2016 1. sygn. akt VII K 608/15 za dwa przestepstwa: z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 245 k.k. oraz z art. 263 § 2 k.k. (odpisy
wyrokoéow k.1603-1605,. (...)- (...))

J. L. (1) posiada znaczny stopien niepelnosprawnos$ci w zwiazku z usunieciem galtki ocznej oka prawego. (orzeczenia
k.1069,1491-1492, zaswiadczenia k.1120,1489-1490, dokumentacja medyczna k. (...), (...)- (...), (...)) J. L. nie jest
chory psychicznie, ani uposledzony umystowy, ale wystepuja u niego cechy zaburzonej osobowosci o charakterze
osobowosci dyssocjalnej, ktore nie wplywaja na poczytalno$é. W czasie popelienia czynéw miat zachowana zdolno$é
do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. (opinia psychiatryczna k.1175-1178, opinia
psychiatryczno-psychologiczna k.1283-1309, wyniki badan k.1310-1312)

Oskarzony J. L. (1) konsekwentnie, na kolejnych przestluchaniach, nie przyznal sie do dokonania zabojstwa D.P.
K. i posiadania bez zezwolenia pistoletu wraz z amunicja oraz dwukrotnie skorzystal z prawa do odmowy zlozenie



wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na pytania (k.980,988). Przy ostatnim przestuchaniu na etapie postepowania
przygotowawczego wyjasnil, ze ma ,,chore oczy”, gdyz prawe oko ma sztuczne, lewym okiem moze rozpoznaé twarz
z metra, a na miejscu bylo ciemno, gdyz nie ma tam lamp i zdarzenie bylo wieczorowa pora. Dodal, ze znal
pokrzywdzonego tylko z widzenia z wiezienia, gdyz odbywal wyrok 5 lat pozbawienia wolnoéci (k.1071). Réwniez przed
sadem na rozprawie nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych przestepstw i skorzystatl z prawa do odmowy zlozenia
wyjadnien potwierdzajac tre$¢ wezesniej ztozonych wyjaénien (k.1544-1545).

W ocenie sadu stanowisko oskarzonego wobec postawionych zarzutéw stanowi przyjeta linie obrony zmierzajaca
do uwolnienia od odpowiedzialno$ci za dokonanie zabdjstwa D.P. K. posiadana w dniu zdarzenia warz z amunicja
bronia palna w postaci pistoletu. W toku postepowania oskarzony dazyt do wyeksponowania, ze stan jego wzroku w
czasie zdarzenia nie pozwalal nie tylko na oddanie celnych strzaléw do ofiary, ale choéby jej rozpoznanie z najblizszej
odleglosci zwlaszcza, ze na miejscu zdarzenia, z uwagi na pore wieczorowa, musialo by¢ ciemno. W sprawie bezspornie
ustalono, ze oskarzony w dniu zdarzenia nie mial, na skutek usuniecia, galki ocznej oka prawego, gdyz wynika to
z kompletnej, ale i obiektywnej dokumentacji medycznej uzupelionej o orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci
i za$wiadczenia (k.1069,1491-1492,1120,1489,1493-1498,1541). Wspomniane dokumenty zawieraja w pelni
obiektywne, a przez to wiarygodne informacje odzwierciedlajgce rzeczywisty stan wzroku oskarzonego w okre$lonych
przedzialach czasowych. Jednoczesnie wskazana dokumentacja pozwolila bieglemu lekarzowi okuliscie R. S. wydaé
opinie, w ktorych stwierdzil, ze cho¢ oskarzony doznal w przeszlo$ci urazu perforujacego w oku lewym to zachowat
do$¢ dobra ostro$¢ wzroku w tym oku, a celowanie i oddanie strzaléw z broni palnej z odleglosci kilku metrow do
innej osoby bylo w dniu 22 marca 2003 r., w przypadku oskarzonego, mozliwe w przypadku do$¢ dobrego oé§wietlenia
(k.1189-1190). W uzupehiajacej opinii doprecyzowal przy tym, ze skoro w trakcie badania okulistycznego w dniu 4
stycznia 2003 r. sprawdzano i dobierano korekcje okularowa to musiala by¢ zachowana ostro$¢ widzenia zblizona
do stwierdzonej poprzednio tj. co najmniej 0,1 odpowiadajaca widzeniu okazywanemu na tablicy do sprawdzania
wzroku znaku (optotypu) wielkoéci okoto 8 cm. na 8 cm. z odleglosci 5 m. Argumentacja ta jest przekonujaca dla
sadu, gdyz biegly stwierdzil, ze taka ostro$¢ wzroku oskarzony wykazywal w 2001 oraz potem w 2011 r. i wada ta
mogla by¢ skorygowana przez noszenie okularéw, cho¢ nie wiadomo, czy takie okulary byly zalecane, ale tez przez
oskarzonego stosowane. Tym nie mniej przy wskazanej ostro$ci widzenia oskarzony mogl widzie¢ dobrze osobe nawet
z odleglosci od 8 do 10 m. (k.1667-1668). Sad uznal obie opinie za rzetelne i przekonywujace nie tylko dlatego, ze biegly
zajal konsekwentne stanowisko odno$nie ostro$ci wzroku oskarzonego w czasie zblizonym do zdarzenia bedacego
przedmiotem osadu na bazie kompletnej dokumentacji, ale rowniez z tego powodu, Ze posiada tytul naukowy doktora
nauk medycznych i jest specjalista chordb oczu z wieloletnim do$wiadczeniem uzyskanym z tytulu wykonywanego
zawodu. Biegly zreszta umiejetnie i przekonywujaco odnioést sie do wszelkich zasygnalizowanych na rozprawie przez
obronce i oskarzonego pytan oraz watpliwoéci (k.1688-1692), co uwiarygadnia wniosek, ze stan ostrosci wzroku nie
byl az tak zly, jak chciat o tym przekonaé¢ sad J. L. (k.1692). Na bazie tych opinii sad uznal, ze oskarzony nie tylko
mogt widzie¢ nadchodzacego z garazu D.P. K. i widzial pokrzywdzonego, a tym bardziej mogt oddaé celne strzaly
z trzymanej oburacz krotkiej jednostki broni palnej i to mimo tego, ze zachod sloica mial miejsce o godz. 17.06, a
wobec wystgpienia zmierzchu z kazda chwilg bylo ciemniej. Zlozone do akt zdjecia fotograficzne miejsca zdarzenia
i okolicy (k.1453,1563), ktore mialy sad przekonaé, ze w czasie oddania strzalow do D.P. K. panowaly ciemnos$ci
uniemozliwiajace oskarzonemu w tych konkretnych realiach rozpoznanie pokrzywdzonego i oddanie celnych strzalow
z pistoletu nie zdolaly tego uczyni¢ cho¢by dlatego, ze zostaly sporzadzone w zupelnie innym czasie ze z géry zalozonym
celem. Podkresli¢ nalezy, iz strzaly zostaly oddane z odleglosci nie wiekszej niz 2 metry, jak wynika z relacji naocznych
swiadkéw K. K., A. K. I KW., a wiec z bardzo bliskiej odleglo$ci, ktéra pozwalala oskarzonemu, mimo posiadanej
wady wzroku, oddaé celne strzaly. Oskarzony poszedl w swym dowodzeniu jeszcze dalej probujac wykazac, ze po
odbyciu kary 6 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej koniec przypadl w dniu 28 listopada 2002 r., co wynika
z odpisu wyroku lacznego (k.1112), jego stan zdrowia fizycznego nie pozwalal mu na samotne poruszanie sie poza
miejscem zamieszkania, o czym zeznala jego I.M. L. (k.1648-1649). Sad nie mial podstaw, aby zakwestionowac znaczny
trwaly stopien niepelnosprawnoéci J. L., skoro zostat potwierdzony niebudzgcymi watpliwos$ci co do autentycznoSci
orzeczeniami (k.1069,1491-1492), Wszakze byt to jednak rezultat usuniecia galki ocznej oka prawego, co potwierdzaja
zaswiadczenia (k.1120,1489-1490). W rezultacie sprawno$c¢ oskarzonego nie byla tak dramatycznie niska, jak opisala
to i chcialaby widzie¢ jego byla zona. Dla sadu bylo oczywistym, ze mimo dlugiego pobytu w réznych jednostkach



penitencjarnych (k.1532v.- (...)), w zwiazku z odbywaniem kary pozbawienia wolnos$ci w okresie od dnia 28 listopada
1997 r. do dnia 28 listopada 2002 r., oskarzony po powrocie do miejsca zamieszkania poruszat sie bez wiekszych
problemoéw. Nie jest to wynik przeS§wiadczenia, lecz analizy wiarygodnego dla sadu dokumentu w postaci historii
choroby, w ktérej odnotowano wizyty oskarzonego u lekarza K. K. (5) w (...) w P. na ul. (...) (k.1158). Pod datg
30.12.2002 r. odnotowano w dokumentacji trwajacy od 5 lat i zgloszony przez oskarzonego bol w stawie barkowym
lewym z dretwieniem lewej reki. Po ostuchaniu pluc stwierdzono szmer prawidlowy, czynno§¢é serca miarowa, a brzuch
byl miekki, co skonczylo sie zaleceniem lekarskim wykonania RTG kregostupa. Pod data 2.01.2003 r. skierowano
oskarzonego do poradni gastrologicznej, a pod data 6.01.2003 r. oprocz odnotowania terminu wizyty w poradni
gastrologicznej, po zapoznaniu sie przez lekarke z RTG kregostupa szyjnego barkowego lewego, zanotowano, ze
kregostup w badanym odcinku jest wyprostowany bez zmian, jednak sklerotyzacja guzika wiekszego lewej koSci
ramieniowej skutkowala wydaniem zalecenia udania sie badanego do poradni rehabilitacyjnej. Rzetelnoé¢ informacji
zawartych w tym dokumencie, ktéry oddaje stan 6wczesnych sygnalizowanych przez oskarzonego probleméw ze
zdrowiem na krotko przed data zabdjstwa D.P. K. nie wzbudzila zadnych watpliwosci sadu, a o tym, ze J. L. zachowal
daleko idgca sprawnos¢ przekonuje tez odpis wyroku Sadu Okregowego w Plocku z dnia 14 listopada 2005 r. zapadtego
w sprawie II K 110/05 (k.1509-1516). W orzeczeniu tym m.in. oskarzony zostal uznany za winnego tego, ze w dniu
20 marca 2005 r. w P., a wiec niewiele ponad 2 lata po zdarzeniu bedacym przedmiotem osadu w sprawie niniejszej,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwojka innych mezczyzn, zastosowal przemoc wobec pokrzywdzonego poprzez
uderzenie go reka w twarz, a takze grozit okaleczeniem w ten sposob, ze z jeszcze jednym z napastnikdéw postuzyli sie
niebezpiecznymi przedmiotami w postaci miecza samurajskiego i metalowej laski zakonczonej ostrym szpikulcem w
nastepstwie czego zabrali pokrzywdzonemu mienie, co wyczerpalo znamiona zbrodni z art. 280 § 2 k.k. popelnionej w
warunkach recydywy z art. 64 § 2 k.k. i skutkowalo skazaniem na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci. Oskarzony zachowat
aktywno$¢ przestepcza rowniez po odbyciu, w okresie od dnia 20 marca 2005 r. do dnia 20 marca 2010 r., tej kary i
opuszczeniu Zakladu Karnego w G. (k.1532-1532v.), gdyz byl jeszcze czterokrotnie skazywany za r6zne przestepstwa, o
czym przekonuja karty karne (k.1027-1028,1669-1671) i zalaczone do akt wyroki (k.1603-1605,1606-1607,1614-1619).
Dlatego sad uznat za niewiarygodne zeznania $wiadka I. L., ktéra ewidentnie starala swoja relacja wesprzeé linie
obrony bylego meza. Sad nie powzial jednak zadnych watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonego, gdyz w $wietle
pozostalych dowodéw, o ktérych ponizej bedzie mowa sprawstwo oskarzonego jest niewatpliwe. W sprawie nie
ustalono, aby ktokolwiek pomagal mezczyznie, ktéry oddat strzaly z pistoletu do D.P. K., ale bezspornym jest, ze
napastnik, ktéry oczekiwal na D.P. K. w poblizu klatki schodowej bloku mieszkalnego, w ktérym pokrzywdzony
zamieszkiwal wraz z zona i synem, byl jeden i okolo godz. 18.00 tenze napastnik na oczach przypadkowo zblizajacych
sie trzech maloletnich chlopcow, w tym K. K., oddal trzy celne i czwarty niecelny strzal z broni palnej, ktore skutkowaly
$miercig D.P. K. na miejscu zdarzenia. Wynika to ze zgodnych ze sobg zeznan naocznych $wiadkéw K. K. (k.13v.-15),
K.W. (k.19v.-20), A. K. (k.56v.-60) uzupeklionych o relacje §wiadkow M.A. K. (k.45v.-48,664v.-665, (...)- (...)), J. D.
(k.32v.), T. K. (k.34v.-35, (...)- (...)), Z. W. (k.43v.44), C.W. D. (k.96v.-97v.,660v.-661), A. J. (k.150v.-151), M.J. R.
(k.226v.-227) i A.D. L. (k.642v.-643), ktorzy zrelacjonowali swoje ostatnie chwile w towarzystwie pokrzywdzonego
lub pojawili sie na miejscu zdarzenia na skutek odglosow wystrzaléow i krzykéow syna D.K. K.. Dowody ze zrdodel
osobowych zostaly potwierdzone w pelni obiektywnymi, a przez to wiarygodnymi dowodami dokumentarnymi w
postaci: karty informacyjnej (k.8), protokotu ogledzin miejsca zdarzenia (k.27-30) ze szkicem sytuacyjnym (k.31a)
i materialem pogladowym (k.31b), protokotu ogledzin garazu wraz z materialem pogladowym (k.53-55), protokotu
ogledzin i otwarcia zwlok (k.79) wraz z materialem pogladowym (k.214-215), protokotu ogledzin odziezy (k.216-218)
z dokumentacja fotograficzng (k.219-222), a takze opinia z ogledzin i sekcji zwlok (k.557-560), ktéra dodatkowo
biegly J. K. uzupehit na rozprawie (k.1592-1593). Opinie biegltego specjalisty medycyny sadowej, ktorych rzetelnosci
nie sposéb podwazy¢, a ktory swoje wnioski wyprowadzil na bazie przeprowadzonej jedynie sekcji zwlok, pozwolila
potwierdzi¢ informacje przekazane przez maloletnich naocznych $wiadkow, ze strzaly nie byly oddane po uprzednim
przystawieniu broni do ciala ofiary, jak réwniez, ze nie wszystkie trafily w cialo pokrzywdzonego, gdy stal. W ciele
denata znaleziony zostal bowiem jeden pocisk pochodzacy od naboju wystrzelonego wtedy, gdy D.P. K. juz lezal
(k.1593), co pozwala wyprowadzi¢ wniosek, ze strzaly byly oddane z bardzo bliskiej odleglosci, a ostatni z celnych,
gdy juz lezal na ziemi skoro pocisk pozostal w ciele denata. W Swietle opinii bieglego specjalisty medycyny sagdowe;j
ustalono, ze pierwszy pocisk trafil pokrzywdzonego w pozycji stojacej, drugi w trakcie upadania, a trzeci, gdy juz lezat.
Trase ucieczki napastnika ustalono nie tylko na podstawie zeznan §wiadka A. K., ktéry pobieg} za napastnikiem, ale



w oparciu o uzupelniajace te relacje zeznania $wiadka P.M. P. (k.144v.-146), ktory miat okazje, bedac na spacerze
z psem, zobaczy¢ uciekajacego mezczyzne. Dodatkowo trase ucieczki ustalono w oparciu o wiarygodne dla sadu
zeznania $wiadka A. J. (k.8ov.), ktéra znalazla jedng rekawiczke na terenie ogrodu swojej posesji i swiadka J.S.
P. (k.82v.-83, (...)), ktory znalazt jednostke broni palnej, co zostalo potwierdzone w protokole ogledzin miejsca
(k.84-86) ze szkicem sytuacyjnym (k.88) i materialem pogladowym (k.88a-88b). Powyzsze dowody postuzyly do
stworzenia planu (k.125) i zdje¢ fotograficznych wykonanych w warunkach dziennych (k.126-127). Zabezpieczone
dowody rzeczowe w postaci: tusek z miejsca zdarzenia, znalezionego w ciele denata pocisku, odnalezionego w
Smietniku pistoletu i porzuconych przez napastnika dwoch rekawiczek oraz czapki pozwolily na przeprowadzenie
szeregu badan zmierzajacych do ustalenia tozsamoSci osoby, ktéra byta w posiadaniu tych rzeczy, a w konsekwencji
dopuscita sie oddania strzaléw skutkujacych $miercia D.P. K.. Opinia z zakresu broni i balistyki z materialem
pogladowym pozwolita w spos6b niebudzacy watpliwosci ustali¢, ze znaleziony dopiero w dniu 24 lutego 2003 r.
przez J.S. P., jak wynika z wiarygodnych zeznan tego $wiadka (k.82-83,1566) i potwierdzajacego je protokotu ogledzin
miejsca (k.84-86), w znacznej odleglosci od miejsca zdarzenia pistolet CZ mod. 85 kal. 9 mm nr B 8680, w ktérym
w komorze nabojowej znajdowal sie nabdj pistoletowy kal. 9 mm wz. (...), postuzyl do oddania strzaléw do D.P.
K.. W przewodzie lufy tej broni palnej, ktorej mechanizmy dzialaly prawidlowo, stwierdzono obecno$¢ osmalen
po wystrzalowych, a zabezpieczone na miejscu zdarzenia 4 tuski pochodzily od nabojéow pistoletowych kal. 9 mm
wz. (...) odstrzelonych z dowodowego egzemplarza pistoletu, o czym przekonuje zestawienie charakterystycznych
§ladéw gwintowanych przewodu lufy na pocisku dowodowym i pocisku poréwnawcezym wystrzelonym z tego pistoletu,
a takze charakterystycznych cech §ladow czotka zamka na tusce dowodowej i lusce poréwnawczej. Rzetelno$é tej
opinii (k.380-384), ale i opinii dodatkowej (k.389-390), z ktorej treSci wynika, ze piata luska znaleziona w poblizu
miejsca zdarzenia, jak wynika z wiarygodnych, bo zgodnych ze soba zeznati dwoch nadéwczas maloletnich braci P.
K. (2) (k.186-187) i D. K. (3) (k.188), a przy tym uzupelionych o protokét zatrzymania rzeczy (k.182-183) i szkic
(k.185), a takze protokoét ogledzin tuski (k.229-231), nie zostala odstrzelona z pistoletu uzytego do zabojstwa D.P.
K.. Podkreslenia wymaga, ze biegly H. J. podtrzymal wnioski zawarte w obu opiniach pisemnych, a dodatkowo
odniost sie do zagadnienia ujawnionego na badanym pistolecie, a konkretnie wewnetrznej krawedzi lewej okladki
pistoletu, $ladu linii papilarnych podnoszac, ze mogl zosta¢ naniesiony w trakcie odlaczania badz dolaczania tej
okladki do rekojeéci pistoletu, a nie w trakcie oddawania strzaléw z tego pistoletu, gdyz wtedy okladka byla juz
dolgczona do rekojesci (k.1641v.- (...)). To wyjaénia dlaczego ujawniony §lad linii papilarnych, jak wynika z tresci opinii
z badan daktyloskopijnych (k.346-350), ktéra sad uznat za rzetelna i wiarygodna nie pochodzi od oskarzonego, co
wynika z kolejnej opinii z badan daktyloskopijnych (k.1147-1150), kt6éra sad réwniez zaakceptowal w calej rozcigglosci.
W tej sytuacji opinie bieglych A.G.R. (k.1646v.), M.E. R.-Krélik (k.1646v.) i P. M. (k.1647-1647v.) zlozone na
rozprawie, choé¢ przekonywujace nie mialy znaczenia dla poczynienia ustalenn odno$nie sprawstwa oskarzonego co
do posiadania pistoletu wraz z amunicja i uzycia go do zabdjstwa D.P. K.. Oczywistym jest, ze ujawniony Slad
linii papilarnych zostal pozostawiony przez osobe, ktéra miala w reku zdjeta oktadka od zabezpieczonego pistoletu
zanim w calo$ci znalazt sie on w posiadaniu oskarzonego. Pozostawienie jakichkolwiek §ladoéw linii papilarnych na
przedmiotowej jednostce broni palnej bylo zreszta w czasie oddawania strzalow niemozliwe, skoro oskarzony miat
na rekach porzucone po6zniej rekawiczki. Z kolei opinia z badan fizykochemicznych pozwolila w spos6b nie budzacy
watpliwo$ci ustalié, ze zabezpieczone mikro$lady z wnetrza z jednej z nadestanych lusek dowodowych wykazaly
obecno$¢ unikalnych i indykatywnych czasteczek (...) charakterystycznych dla amunicji typu S. & B., a zabezpieczone
mikroslady z obydwu rekawiczek wykazaly na ich powierzchniach obecnoé¢ unikalnych i indykatywnych czasteczek
pozostaloSci po wystrzale z broni palnej, przy czym ujawnione czasteczki pozostaloSci po wystrzale z broni palnej
na obydwu rekawiczkach okazaly sie by¢ takie same, jak czgsteczki ujawnione w dowodowej tusce (k.282-285).
Rzetelnoé¢ przedmiotowej opinii potwierdzil biegly K.P. C. na rozprawie (k.1716-1717), co pozwolilo sadowi po
przyznaniu waloru wiarygodnoSci tej ekspertyzie wyprowadzi¢ jedyny i niepodwazalny wniosek, ze znalezione w
tak réznych i odleglych miejscach rekawiczki byly na rekach sprawcy zabojstwa w czasie oddawania strzalow z
pistoletu do pokrzywdzonego W koncu z opinii genetycznej wynika, Ze na probkach pobranych z obu dowodowych
rekawiczek stwierdzono obecno$é DNA pochodzacego od mezezyzny o profilu podanym w tabeli, ktérego jednoczeénie
nie stwierdzono na wymazoéwkach z pistoletu, ze splonki naboju i powierzchni magazynka (k.396-399), a profil
genetyczny J. L. ustalony w opiniach z badan biologicznych do innej sprawy (k.925-931,935-946) okazal sie byc
zgodny z profilem osoby ustalonym w oparciu o probki pobrane z obu dowodowych rekawiczek, co wynika z opinii



zakladu Medycyny Sadowej (...) w W. (k.949-951). Warto zaznaczy¢, ze w tej ostatniej opinii odnotowano, iz
prawdopodobienstwo powtérzenia sie stwierdzonego profilu w populacji Polski wéréd oséb niespokrewnionych z
J. L. jest mniejsze niz 1:10.000.000. Powyzsza opinia pozwala stwierdzi¢, ze to oskarzony byt tym napastnikiem,
ktory oddal strzaly do pokrzywdzonego. Sad wykluczyl jednoczeénie, aby mogl wystapi¢ w przyporzadkowaniu profilu
genetycznego mezczyzny i profilu genetycznego J. L. jakikolwiek btad lub pomylka, o czym przekonuje tre$¢ opinii
biologicznej sporzadzonej po badaniach biologicznych przeprowadzonych w Katedrze Medycy Sadowej (...) M. K.
(2) w T. (k.1468-1471) na bazie materialu uzyskanego bezposrednio od oskarzonego, o czym przekonuje protokot
pobrania wymazu (k.1472). Przedmiotowa opinia jest jednoznaczna w swej tre$ci wskazujac, ze na badanych §ladach
znajduje sie ludzki material genetyczny, ktéry z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnos$cig pochodzi od J.
L.. Rzetelnosé przedmiotowych opinii nie wzbudzila watpliwo$ci sadu zwlaszcza, ze zostaly uzupelnione dodatkowa
argumentacja bieglych G. R. (k.1584-1588), R.T. P. (k.1588-1589), M.M. K. (k.1589), T.S. G. (k.1643v.- (...)), M.
G. (k.1644-1646) i M.A. W. (k.1646), ktora sad w caloéci zaakceptowal. Nie moze by¢ dzielem przypadku, ze na
obu znalezionych w réznych miejscach rekawiczkach znalazl sie materiat biologiczny pochodzacy od oskarzonego,
gdyz zdenerwowanie w oczekiwaniu na przybycie D.P. K. udzielajace sie oskarzonemu sprawilo, ze tego materialu
genetycznego, na skutek pocenia, byto na tyle duzo, ze badanie wykonane po prawie 15 latach potwierdzilo ustalenia
poczynione na bazie probek pobranych przy pierwszym badaniu przedmiotowych rekawiczek pod katem zachowanego
na nich materialu biologicznego. Na marginesie mozna doda¢, ze mimo pobrania prébek do badan poprzez wyciecie
malych fragmentéw z rekawiczek wynik badan jednoznacznie wskazal na osobe J. L.. Nie kwestionujac wynikow badan
odno$nie braku zgodno$ci zapachowej pomiedzy zabezpieczonymi w sprawie sladami zapachowymi pochodzacymi
od dwoch rekawiczek, czapki i pistoletu, a materialem poréwnawczym pochodzacym od oskarzonego, co wynika z
treSci opinii z badan osmologicznych (k.1089-1092) zauwazy¢ nalezy, ze wplyw na to moglo mie¢ wiele czynnikéw z
dlugoscig czasu przez jaki rzeczy te pozostawaly porzucone oraz panujgcymi wéwczas warunkami atmosferycznymi.
Tak wiec tre$¢ tej opinii nie mogla mie¢ decydujacego znaczenia dla sadu i zasiaé choéby ziarno watpliwoSci co
do sprawstwa oskarzonego. W ocenie sadu na walor wiarygodnoSci zasluguja natomiast zeznania §wiadka N. R.
(k.1245-1246,1577-1581), ktory podal, ze w trakcie wspolnego z J. L. pobytu w celi ten ostatni wspomnial mu w
prywatnej rozmowie, ze na zlecenie zastrzelit czlowieka. Sad uznal zeznania tego $§wiadka za przekonywujace nie
tylko dlatego, ze konsekwentnie potwierdzil te informacje w trakcie przestluchania na rozprawie, ale réwniez z tego
wzgledu podal blizsze szczegodly, ktore zapamietal z rozmowy odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi zabdjstwa.
Przy tym fakt wspo6lnego przebywania Swiadka i oskarzonego w celi nr 829 Zakladu Karnego w P. w okresie od dnia
13 kwietnia 2017 r. do dnia 8 maja 2017 zostal potwierdzony informacja (k.1413) uzupeliong o karty z oddzialowej
ksiazki ruchu (k.1624-1634), ktorych rzetelnosSci nie sposéb zakwestionowa¢. Sam $wiadek nie mial zreszta zadnego
racjonalnego powodu, dla ktérego mialby zlozy¢ zeznania obciazajace w swej tresci oskarzonego zwlaszcza, ze do
czasu pobytu w tej samej celi J. L. nie znal. Nie ustalono ponadto, aby byl inspirowany do kontaktéw z organami
Scigania przez kogokolwiek. Jednoczesnie postepujac w ten sposéb N. R. nie popehil przestepstwa z art. 240 k.k.
Podkreslenia za§ wymaga, ze Swiadek nie mogl, z uwagi na swoj wiek, dowiedzieé sie o zastrzeleniu D.P. K. w innych
okolicznoS$ciach niz te, ktore wskazal w trakcie przestuchania zwlaszcza, ze nigdy wczesniej nie mial tez kontaktu z
oskarzonym i w ogole nie slyszal o zdarzeniu bedacym przedmiotem osadu w sprawie niniejszej, a w tej samej celi
Zakladu Karnego w P. znalazl sie z J. L., jako oskarzony do sprawy II K 14/17 Sadu Okregowego w Ptocku, co potwierdza
odpis protokohu z rozprawy gléwnej noszacy date 19 maja 2017 r. (k.1383-1386). Za wiarygodno$cia relacji §wiadka N.
R. przemawia rowniez jej ogdlnikowos$é i przekazanie pozyskanej w ten sposob wiedzy z wlasnej inicjatywy w krotkim
odstepie czasu od powziecia informacji od samego oskarzonego w trakcie przestluchania bez jednoczesnych prob
uzupekienia o jakiekolwiek inne nowe, dodatkowe informacje. Innymi slowy $wiadek przekazal organom $cigania
tylko tyle ile sam zapamietal z rozmowy z oskarzonym bez nadziei na jakakolwiek korzy$¢ z takiej postawy, co
jesli uwzglednié wezedniej omoéwione dowody czyni ustalenie odno$nie sprawstwa J. L. w kontekScie zarzucanego
przestepstwa zabdjstwa D.P. K. i posiadania bez wymaganego zezwolenia broni palnej wraz z amunicjg jako pewne i
niewatpliwe. Sad nie mial watpliwo$ci co do rzetelnoéci opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, gdyz zostala
opracowana przez bieglych posiadajacych duzy zasob wiedzy specjalistycznej oraz do$wiadczenie zawodowe, a jej
sporzadzenie poprzedzito badanie psychologiczne oraz badania specjalistyczne (k.1310-1312), jak rowniez obserwacja
zachowania oskarzonego w trakcie pobytu w jednostce leczniczej (k.1175-1178, k.1283-1309). Ponadto biegli E.G. L.,
R. W.i8S. M. potwierdzili tre$¢ opinii na rozprawie (k.1590-1591). Réwniez rzetelno$¢ informacji zawartych w danych



o karalnosci, odpisach orzeczen, wywiadzie Srodowiskowym i opinii dyrektora jednostki penitencjarnej nie wzbudzita
watpliwo$ci sadu. Zeznania K. B., R. K., S.R. M., A.P. D, K. S., I.B. B., M. B. mialy wykaza¢, ze sprawca zbrodni mogla
byt zupelnie inna osoba, ale okazaly sie by¢ bardzo ogblnikowymi spekulacjami nie potwierdzonymi w zaden inny
sposob. Z kolei zeznania nie wymienionych tutaj §wiadkéw, podobnie jak pozostale dowody nie wniosty nic do sprawy.

Zebrane w sprawie dowody i ich ocena nakazywaly uznaé J. L. bedacego w dacie czynu osoba zdrowa psychicznie
i nie uposledzong umyslowo za winnego zbrodni zabdjstwa i wystepku posiadania bez wymaganego zezwolenia
broni palnej w postaci pistoletu wraz z amunicja. Oskarzony byl w stanie kontrolowa¢ swoje poczynania i mogt
w kazdej chwili zrezygnowaé¢ z wykonania zaplanowanego zabdjstwa D.P. K.. Zdaniem sadu nie moze budzic¢
watpliwosci, iz z nieustalonych powodow J. L. stat sie wykonawcg ,,egzekucji” dokonanej na osobie pokrzywdzonego,
a zaplanowanej i zrealizowanej w taki sposob, aby nie doszlo do wykrycia sprawcy i jego ewentualnego mocodawcy
lub mocodawcow. Wszystkie stwierdzone w toku sekeji zwlok obrazenia mialy charakter przyzyciowy, a do zgonu
D.P. K., bez mozliwo$ci udzielenia pokrzywdzonemu jakiejkolwiek skutecznej pomocy, doprowadzit obfity krwotok
wewnetrzny spowodowany ranami postrzalowymi klatki piersiowej z uszkodzeniem pluc i mie$nia sercowego. Warto
zauwazy¢, ze oskarzony po oddaniu trzech strzaléw nie bedac pewnym efektu, ktory chcial uzyskac¢, oddal oddalajac
sie z miejsca zdarzenia jeszcze jeden niecelny strzat do lezacego juz D.P. K.. Przekonuje to dodatkowo, ze oskarzony
chciat skutecznie pozbawié¢ zycia D.P. K. i swoim zachowaniem bezposrednio zmierzal do dokonania zabojstwa,
ktére w caloSci zostalo zaplanowane, o czym przekonuje pozyskanie z nieustalonego Zroédla sprawnego pistoletu
wraz z amunicja, cierpliwe oczekiwanie przez co najmniej godzine na ofiare w poblizu jego miejsca zamieszkania,
uzycie rekawiczek w czasie oddawania strzaléw z pistoletu, aby w ten sposéb nie pozostawié¢ jakichkolwiek Sladéw
linii papilarnych lub biologicznych na jednostce broni palnej, ale takze czterokrotne pociagniecie za spust pistoletu
wymierzonego w pokrzywdzonego, ktory znajdowal sie w bardzo bliskiej odleglo$ci, co ograniczalo szanse D.P. K.
na przezycie do minimum. Osoba, ktéra decyduje sie na oddanie strzaléw z pistoletu w korpus, gdzie znajduja sie
wazne dla zycia kazdego czlowieka organy niewatpliwie dazy do pozbawienia zycia. Oskarzony w dniu zdarzenia zrobitl
wszystko, aby $§mier¢ pokrzywdzonego nastapila i wyczekujac wykorzystal do tego okazje, gdy D.P. K. samotnie wracal
z garazu do swojego miejsca zamieszkania. PodkreSlenia wymaga, iz postawa oskarzonego nie mogla by¢ wynikiem
silnego wzburzenia. Nie zaistnialo zreszta, w §wietle przeprowadzonych dowodéw, zadne nadzwyczajne wydarzenie,
ktoére oskarzonego mogloby skloni¢ do tego zachowania. Z tych tez wzgleddw, wobec wyczerpania znamion zabdjstwa,
nalezalo uzna¢ J. L. winnym i przypisa¢ oskarzonemu przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. przy dokonaniu jedynie
kosmetycznych zmian w opisie czynu zarzuconego w akcie oskarzenia polegajacych na doprecyzowaniu opisu obrazen
denata. W Swietle zgromadzonych dowod6w oskarzony dopuscil sie przestepstwa zabojstwa, ale tez posiadania broni
palnej wraz z amunicja z zamiarem bezpos$rednim przemyslanym (dolus praemeditatus). Podkreélenia wymaga
to, ze oskarzony w dniu 28 listopada 2002 r. opuécit zaklad karny po odbyciu kolejnej juz kary pozbawienia
wolnoéci, a mimo to bardzo szybko dopuscil sie wpierw przestepstwa przeciwko porzadkowi publicznemu wchodzac
bezprawnie w posiadanie broni palnej wraz z amunicjg, a nastepnie najpowazniejszego przestepstwa z katalogu
zawartego w kodeksie karnym atakujac najwazniejsze dobro chronione prawem, jakim jest zycie ludzkie. Swiadczy to
o permanentnym nieakceptowaniu i nierespektowaniu norm prawa przez oskarzonego. Biorac pod uwage zar6wno
elementy strony podmiotowej, jak i przedmiotowej sad, po uwzglednieniu zmian intertemporalnych, skazat J. L.
na podstawie obowiazujacego w dacie orzekania, jako najkorzystniejszego, przepisu art. 148 § 1 k.k. na kare 25 lat
pozbawienia wolnoSci. Sad mial na uwadze przy wymierzaniu kary wysoki stopien winy oskarzonego wyrazajacy
sie w zamiarze bezpo$rednim przemys$lanym, ktory, co trzeba podkresli¢, cechuje wiekszy stopien nagannoéci,
niz zamiar nagly (dolus repentinus), gdyz w tym ostatnim przypadku decyzja okre$lonego zachowania zapada
w sposOb szybki, bez mozliwo$ci rozwazenia okolicznosci, ktére to moglyby doprowadzié do innego zachowania.
Rownie wysoki byt stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku z uwagi
na pozbawienie zycia D.P. K.. Nastepstwem zachowania oskarzonego byla zatem $mier¢ pokrzywdzonego, czego
w zaden spos6b odwrdci¢ nie mozna, gdyz doznana strata dla najblizszych tj. rodzicow ofiary, ale tez dla zony,
ktbéra zwiazala swdj los z D.P. K. jest nie do naprawienia. Szczeg6lnej krzywdy moralnej doznal jednak matoletni
wowczas syn K. K. (2). Z pola widzenia nie moze umkna¢ réwniez i to, ze choé syn pokrzywdzonego i jego dwaj
koledzy przypadkowo znalezli sie na miejscu zdarzenia, a oskarzony z racji tego, ze zblizali sie od tylu mogt ich
nie zauwazy¢, gdy koncentrowal swoja cala uwage na zblizajacym sie od strony garazu D.P. K., to jednak zbrodni



zabojstwa dopuscil sie na oczach trojki mlodych chlopcow dajac w ten sposob bardzo negatywny przyklad dla
rozwigzywania konfliktéw miedzyludzkich, a przy tym powodujac traume, ktéra niewatpliwie odcisnela swoje pietno
na ich zyciu. Sad nie zdolal ustali¢, czy motywem dzialania oskarzonego byla zemsta, zazdro$¢, czy nieche¢ do
D.P. K., ktérego przeszlo$¢ kryminalna nie byla tajemnica, ale oskarzony zbrodni zabdjstwa dopuscil sie dzialajac
w sposoOb brutalny, bezwzgledny i okrutny, co nalezalo potraktowaé, jako okoliczno$é obcigzajaca. Do okolicznoSci
obcigzajacych zaliczono réwniez uprzednig karalno$é oskarzonego, gdyz ani kontakt z organami $cigania oraz
wymiaru sprawiedliwo$ci, ani odbycie kolejnych kar pozbawienia wolnoéci nie powstrzymalo go od popelienia
kolejnych przestepstw. Nie mozna nie zauwazy¢ tez, iz oskarzony po opuszczeniu zakladu karnego nie zadbal o
znalezienie jakiejkolwiek pracy i ustatkowanie sie. Okoliczno$cig lagodzaca byla jedynie pozytywna opinia z jednostki
penitencjarnej, w ktorej aktualnie odbywa kare (k.1529). Orzeczenie kary 25 lat pozbawienia wolno$ci nalezato uznac
za wilaéciwe, przy czym sad mial na uwadze, ze z uwagi na aktualny wiek oskarzonego ma ona charakter faktycznie
eliminujacy oskarzonego na dtugi czas. W ten spos6b spoleczenstwo bedzie moglo obroni¢ przed oskarzonym, ktory,
przez wzglad na swoja kryminalng przeszlo$c, ale i popeliong zbrodnie zabdjstwa stanowi realne zagrozenie dla
tych os6b, ktére mialy nieszczeScie znaleZ¢ sie na jego drodze. W ocenie sadu orzeczona kara pozwoli osiggnaé cele
dla niej przewidziane i zapobiec rowniez powrotowi oskarzonego do przestepstwa stanowigc przy tym bodziec do
rzeczywistego okazywania w przyszloSci szacunku innym osobom. Nadto winna réwniez utwierdzi¢ oskarzonego w
prze$wiadczeniu, iz popelnienie przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu mimo uplywu czasu jest nieuchronne i nie
moze uj$¢ bezkarnie. W konicu orzeczona kara powinna zapewnic spoleczenstwu poczucie sprawiedliwosci, co ze swej
istoty wiaze sie z dolegliwos$cia dla sprawcy przestepstwa. Jednocze$nie poprawna opinia w miejscu zamieszkania
(k.1030-1032), z ktorej treéci wynika, ze bedacy wolnym od jakichkolwiek nalogdéw niepelnosprawny oskarzony
zamieszkiwal wspolnie z corka, przemawiala przeciwko orzeczeniu kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Kara
dozywotniego pozbawienia wolnoSci nalezy do szczegolnych sankcji karnoprawnych za dokonanie zbrodni zabojstwa,
a zauwazy¢ nalezy, iz bylo to pierwsze przestepstwo oskarzonego popeklione z katalogu zawartego w rozdziale XIX
(Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu). Z kolei za przestepstwo posiadania pistoletu z amunicjg bez wymaganego
zezwolenia, przy uwzglednieniu dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k., a w szczegblno$ci wysokiego stopnia winy oraz
szkodliwo$ci spolecznej czynu wymierzono kare roku pozbawienia wolnoéci nie tracac z pola widzenia, ze wyrokiem
Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 2 marca 2016 r. zapadlym w sprawie o sygn. VII K 608/15 (k.1603-1605), a
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 26 sierpnia 2016 r. o sygn. V Ka 511/16 (k.1606-1607) J.
L. zostal juz raz skazany za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. W konsekwencji
nalezalo wymierzy¢ oskarzonemu jedng kare laczng 25 lat pozbawienia wolno$ci. Na poczet wymierzonej kary nie
zaliczono oskarzonemu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, skoro aktualnie do dnia 27 marca 2018
r. godz. 13.30 J. L. odbywa kare pozbawienia wolno$ci orzeczona w powyzej wskazanej sprawie. Jednocze$nie nalezalo
orzec przepadek dowodow rzeczowych w postaci pistoletu, pocisku i 4 tusek, gdyz byly to przedmioty, ktore postuzyly
do dokonania zbrodni zabdjstwa. Z kolei kasete video, czapke, pare rekawiczek koloru czarnego i néz z plastikowa
rekojescia koloru pomaranczowego nalezalo, z uwagi na nieustalenie wla$cicieli tych przedmiotow, zlozy¢ do depozytu
sadowego, za$§ wymazy z materialem biologicznym zniszczyé. Pozostale przedmioty nalezalo zwréci¢ podmiotom
uprawnionym. Komendzie Miejskiej Policji w P. nalezalo przekaza¢ 4 sloiki z zapachami oraz tuske nie zwigzang w
zaden sposob z ta sprawg, za$ rzeczy osobiste pokrzywdzonego jego zonie. O wysoko§ci wynagrodzenia na rzecz adw.
K. K. (1) orzeczono na podstawie § 4 ust. 21 3 oraz § 17 ust 2 pkt 5 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) majac na uwadze liczbe terminéw, wniesiony naktad pracy oraz
stopien zawiloSci sprawy. Brak majatku, ale tez brak mozliwo$ci uzyskania jakichkolwiek dochodéw przy ustalonym
znacznym stopniu niepelnosprawnoéci J. L. nakazywaly zwolnienie go od zaplaty kosztéw sagdowych w calosci, w tym
stosownie do tresci przepisu art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27. poz. 152) od oplaty
w sprawach karnych.



