Sygn. akt I C 363/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Lukasz Wilkowski
Protokolant: sekr. sad. Justyna Wieteska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2016 roku w Plocku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.
przeciwko A. G.

o zaplate kwoty 216.351,23 z}

I. zasadza od pozwanej A. G. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg w K. kwote 216.351,23 zl (dwieScie szesna$cie tysiecy trzysta pieédziesiat jeden zlotych
dwadziedcia trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od kwoty 215.618,88 zt (dwieScie pietnascie
tysiecy szes$cset osiemnascie zlotych osiemdziesiat osiem groszy) od dnia 20 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanej A. G. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg w K. kwote 15.417,00 zl (pietnaScie tysiecy czterysta siedemnadcie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kwote 14.400,00 zl (czternascie tysiecy czterysta ztotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego.

Sygn. akt1C 363/16

UZASADNIENIE

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. pozwem z dnia
20 stycznia 2016 roku wnidst o zasadzenie od pozwanej A. G. na jego rzecz kwoty 215.618,88 zt wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kwoty 732,35 zl bez odsetek, o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego oraz oplatg skarbowg od pelnomocnictwa wedlug norm. W uzasadnieniu wskazal, iz pozwana zawarla
z (...) S.A. (wierzycielem pierwotnym) w dniu 4 pazdziernika 2006 roku umowe kredytu na cele mieszkaniowe
(...) o numerze (...), zmienionej nastepnie aneksem nr (...) z dnia 17 pazdziernika 2006 roku. Zabezpieczeniem
splaty kredytu sa hipoteki ustanowione na nieruchomosci na zakup, ktorej zostal udzielony w/w kredyt, bedacej
wlasno$cia pozwanej, polozonej w miejscowoéci N., objetej ksiegg wieczysta KW nr (...) tj. hipoteka zwykla do kwoty
198.493,00 zl oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 99.247,00 zl. Pozwana nie wywiazala sie z warunk6w zawartej umowy
kredytowej i wierzyciel pierwotny wypowiedzial powyzsza umowe w dniu 2 czerwca 2009r, zas w dniu 30 lipca
2009r wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktéremu zostala nadana klauzula wykonalnoSci postanowieniem
Sadu Rejonowego w (...) z dnia 7 wrzeénia 2009r sygn. akt (...), a nastepnie postanowieniem tegoz Sadu z dnia 25



marca 2013r. zostala nadana klauzula na rzecz Banku (...) S.A. — nastepcy pierwotnego wierzyciela (sygn. akt I Co
444/13). Wierzyciel pierwotny w dniu 23 wrzes$nia 2009r skierowal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w (...) B. C. (1) wniosek egzekucyjny przeciwko dtuzniczce, w ktorym zawarl rowniez wniosek o wszczecie egzekucji z
nieruchomoéci. W dniu 1 czerwca 2012r. Komornik wydat postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
odno$nie nieruchomosci, za§ w dniu 23 lipca 2012 roku w catoSci wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji. W
styczniu 2013 roku nastgpito polacznie w trybie art 492 § 1 pkt 1 k.s.h. Banku (...) S.A. z (...) Bankiem S.A. i w efekcie
powyzszego powstal Bank (...) S.A. z siedziba we W.. W dniu 25 pazdziernika 2013r. zostala zawarta umowa cesji
wierzytelno$ci, w wyniku ktorej wierzyciel dokonal przelewu na rzecz powoda przystugujacych mu i w.w wierzytelnosci
wobec pozwanej. Na zadanie pozwu skladaja sie 215.618,88 zl — zalegla cze$¢ kapitatu i naleznych odsetek wraz z
dalszymi odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepnego po dacie wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz
kwota 732,35 zl — koszt dochodzenia zaleglej naleznosci (k. 3 — 6).

W dniu 27 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w (...)w sprawie sygn. akt (...) wydal w sprawie niniejszej nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym i orzekt zgodnie z zadaniem pozwu (k. 52).

W ustawowym terminie sprzeciw od tegoz nakazu zaplaty wniosla pozwana, wnoszac o jego uchylenie podnoszac
zarzuty oparte na treéci art 411 pkt 1 k.c., art 6 k.c. oraz art 117 § 2 k.c. Nadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania wg. norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, iz wobec tego wierzyciela pozwana nie posiada
zadnych zobowigzan (art 411 pkt 1 k.c.) - nie podpisywala z nim zadnych umoéw, ani porozumien, nie otrzymala tez w
ustawowym terminie informacji o wykupieniu tych zobowigzan. Nawet gdyby za$ przyjacé, iz powyzsze roszczenie jest
do zaspokojenia to uleglo ono przedawnieniu w dniu 28 lipca 2015 roku (k. 57 — 59).

Powdd w pismie procesowym z dnia 02 marca 2016 roku, stanowigcym odpowiedz na sprzeciw pozwanej podtrzymatl
swoje stanowisko w sprawie (k. 64 — 67).

W toku dalszego postepowania strony podtrzymaly swoje wezedniejsze stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 pazdziernika 2006 roku A. G. zawarla z (...) Bank Spétka Akcyjna z siedzibg w W. umowe kredytu
na cele mieszkaniowe (...) nr (...), zgodnie z ktérg bank udzielil jej kredytu w kwocie 198.493,00 zl na okres
122 miesiecy tj. od dnia 05 pazdziernika 2006 roku do dnia 12 listopada 2016 roku, z przeznaczeniem na zakup
nieruchomosci polozonej w N. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w N. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).
Kredyt ten byl oprocentowany wg. zmiennej stopy oprocentowania stanowigcej sume zmiennej stawki odniesienia
oraz stalej marzy Banku w wysokoSci 0,90 punktéw procentowych. Na dzien podpisania umowy oprocentowanie
wynosilo 5,12%. W umowie zastrzezono réwniez mozliwo$¢ naliczania oplat za wysylane przez bank wezwania
do zaplaty i upomnienia w przypadku braku terminowej splaty rat wg. stawek okre$lonych w Taryfie prowizji i
optat (...) Banku S.A. Nadto zastrzezono, iz od kwoty kapitalu niesplaconego w terminie okreslonym w umowie
bank od dnia nastepnego bedzie pobieral odsetki wedlug stopy procentowej obowigzujacej w Banku dla zadluzenia
przeterminowanego. Oprocentowanie od zadtuzenia przeterminowanego ustalono za$ jako oprocentowanie zmienne
wynoszace czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. Wreszcie zastrzezono, iz w
przypadku niewykonania przez kredytobiorce zobowigzan wynikajacych z umowy, w tym braku splaty zaleglych
nalezno$ci, w terminie okreSlonym w wezwaniu do zaplaty, Bank bedzie mial prawo do wypowiedzenia umowy.
Aneksem nr (...) z dnia 17 pazdziernika 2006 roku zmieniono przedmiotowa umowe w ten sposob, iz okre§lono okres
splaty na 123 miesiace, a ostateczny termin splaty na dzien 12 grudnia 2016 roku (umowa — k. 14 — 16, aneks — k. 17).

Poczatkowo pozwana wywigzywala sie ze swoich zobowigzan i splacala poszczegblne raty kredytu, jednakze w 2009
roku przestala sie z tego obowiazku wywiazywac. W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 02 czerwca 2009 roku Bank
wypowiedzial jej umowe kredytu z 30 dniowym okresem wypowiedzenia liczonym od dnia doreczenia wypowiedzenia
i wezwal ja do splaty w tym terminie calo$ci wymagalnego zadtuzenia wynikajacego z przedmiotowej umowy, ktore



to zobowigzanie na dzien 02 czerwca 2009 roku wynosilo: kapital — 168.199,44 zl, odsetki umowne — 4.704,68 zl,
odsetki karne — 313,85 zl, prowizje i oplaty — 80,00 zl (wypowiedzenie umowy — k. 18).

W dniu 30 lipca 2009 roku Bank wystawit bankowy tytul egzekucyjny nr (...) w ktérym o$wiadezyl, iz wymagalne
zobowigzanie pozwanej z tytulu w.w kredytu wynosi: naleznoé¢ gtéwna — 168.199,44 zl, odsetki umowne — 5.599,41
z}, odsetki przeterminowane — 2.325,52 zl, oplaty i prowizje — 175,94 zl. Lacznie zadluzenie pozwanej na ten dzien
okre$lono na kwote 176.124,37 zl. Nadto wierzyciel wskazal, iz od dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
do dnia zaplaty bank bedzie mial prawo do naliczania dalszych odsetek za op6znienie w wysokoS$ci ustawowe;j.
Postanowieniem z dnia 07 wrze$nia 2009 roku wydanym w sprawie sygn. akt (...) Sad Rejonowy w M. nadal
przedmiotowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci i zasadzil od pozwanej na rzecz wierzyciela kwote
84,00 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (tytul wykonawczy — k. 20 — 21).

W dniu 23 wrze$nia 2009 roku Bank zlozyl wniosek do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w N. B. C. (2)
0 wszczecie egzekucji przeciwko pozwanej w oparciu o w/w tytul wykonawczy (wniosek — k. 23 — 24).

Postepowanie to prowadzone bylo pod sygn. akt KM 925/09 i w zakresie dotyczacym egzekucji z nieruchomosci objete;j
ksiega wieczysta KW nr (...) zostalo umorzone w dniu 01 czerwca 2012 roku z uwagi na to, iz nikt nie przystapil do
drugiej licytacji nieruchomosci, a wierzyciel nie zlozyl wniosku o przejecie nieruchomosci na wlasnoé¢ (postanowienie
z dnia 01.06.2012r — k. 25).

Cale postepowanie prowadzone pod sygn. akt (...)zostalo umorzone postanowieniem Komornika z dnia 27 lipca 2012
roku wobec bezskutecznoS$ci przedmiotowej egzekucji. Koszty tego postepowania zostaly ustalone na kwote 3.478,55
z} i pokryl je w calo$ci wierzyciel (postanowienie z dnia 27.07.2012r — k. 26 — 27).

Z dniem 4 stycznia 2013 roku zostalo wpisane do Rejestru Przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego polacznie
spolki przejmujacej tj. Banku (...) Spdtka Akcyjna we W., oraz (...) Bank S.A. w W., jako spdlki przejmowane;j.
Polacznie to nastgpilo w trybie laczenia sie przez przejecie tj. zgodnie z art 492 § 1 pkt 1 k.s.h. tj. przez przeniesienie
calego majatku spolki przejmowanej na spolke przejmujaca (wydruk z Monitora Sagdowego i Gospodarczego — k. 28).

Postanowieniem z dnia 23 marca 2013 roku Sad Rejonowy w M.w sprawie sygn. akt (...) nadal klauzule wykonalnosci
wyzej opisanemu i wystawionemu przeciwko pozwanej tytutowi wykonawczemu na rzecz nowego wierzyciela Banku
(...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W., na ktérego przeszlo uprawnienie dotychczasowego wierzyciela i zasadzil od
pozwanej na rzecz wierzyciela kwote 82,99 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (postanowienie z 25.03.2013r
- k. 22).

W dniu 25 pazdziernika 2013 roku Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. zawarl umowe sprzedazy wierzytelnoSci
z (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w K., zgodnie
z ktora to zbyl on na rzecz funduszu wierzytelnoéci z tytulu naleznosci gtéwnych opisane w zalgczniku do umowy
wraz z odnoszacymi sie do nich zabezpieczeniami oraz innymi prawami zwigzanymi z dana wierzytelno$cia i jej
zabezpieczeniem, w tym w szczeg6lnoSci roszczeniami o zalegle odsetki, kary umowne i zwroty kosztéw i oplat. Jedna
z wierzytelno$ci objetych przedmiotowa umowg byla réwniez wierzytelno$¢ przystugujaca zbywcy wobec pozwanej z
tytulu przedmiotowej umowy kredytu w kwocie 176.038,36 zl, na ktora skltadaly sie kapital: 168.033,45 zl, odsetki
umowne — 5.599,41 zl, odsetki karne — 2.325,52 zl i koszty — 80,00 zt (umowa cesji wierzytelno$ci wraz z zalacznikami

—k.29 -39).

Po zawarciu przedmiotowej umowy powdd zostal wpisany do ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej
nieruchomoéci, jako wierzyciel uprawniony z tytulu hipotek ustanowionych na niej tytulem zabezpieczenia kredytu
(wydruki z KW - k. 40 — 43).

Nadto pismem z dnia 27 stycznia 2015 roku powdd zawiadomil pozwana o dokonanej cesji wierzytelnosci
(zawiadomienie — k. 68)



Pismem z dnia 30 grudnia 2015 roku pow6d wezwal dluzniczke do zaplaty kwoty objetej pozwem (wezwanie — k. 44
— 46, wydruk — k. 71).

Powyzszy stan faktyczny wynikal z przedstawionych przez powoda i niepodwazonych skutecznie w ramach niniejszego
procesu dokumentéw. W duzej czeéci byl on bezsporny, a w zakresie dotyczacym sprzedazy wierzytelnosci oraz
czynnoéci egzekucyjnych podejmowanych przez wierzyciela wynikal on z dokumentéw, majacych w wiekszosSci walor
dokumentéw urzedowych (postanowienia Komornika, postanowienia Sagdu Rejonowego w (...), tytul wykonawczy)
czy tez dokumentéw prywatnych sporzadzonych z podpisami notarialnie po§wiadczonymi, z tym ze zlozonych do akt
sprawy niniejszej w formie odpiséw po$wiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem przez radce prawnego ustanowionego
w sprawie (art 129 § 2 k.p.c., art 6 ust 3 ustawy z dnia 06 lipca 1982 roku o radcach prawnych). Dokumenty urzedowe
zlozone w sprawie niniejszej korzystaly z domniemania wskazanego w art 244 § 1 k.p.c., a pozwana nie przedstawila
zadnych dowodow, ktore podwazatyby ich wiarygodno$¢. Wnioski dowodowe pozwanej zawarte w piSmie z dnia 22
marca 2016r (k. 79 — 80) podlegaly pominieciu, albowiem okolicznoéci, ktorych one dotyczyly nie mialy w sprawie
niniejszej zadnego znaczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawa roszczenia powoda w sprawie niniejszej byla umowa cesji zawarta przez niego oraz poprzedniego wierzyciela
pozwanej, a takze umowa kredytu zawarta pomiedzy pozwang, a pierwotnym wierzycielem.

Zgodnie trescia z art. 509 § 11 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnoé¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania — wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegdlnosci roszczenie o zalegle odsetki.

Bank w oparciu o przepis art. 92a ust. 1 pkt 1) Prawa Bankowego posiada uprawnienie do zawierania umoéw przelewu
wierzytelno$ci z funduszem sekurytyzacyjnym.

W sprawie niniejszej najdalej idacym zarzutem podniesionym przez pozwana jest zarzut braku legitymacji procesowej
czynnej po stronie powoda. Strona pozwana zarzut ten wywodzi z dwdch elementéw: po pierwsze nie zachowania
przez strony umowy cesji wierzytelnosSci formy pisemnej (protokol rozprawy z dnia 11.04.201r — k. 100), po drugie nie
uzyskania zgody pozwanej na przelew wierzytelnoéci (braku poinformowania pozwanej o tej cesji).

Odnoszac sie do pierwszego z tych zarzutow wskazaé nalezy, iz jest on bezzasadny. Stosownie do tresci art. 511 k.c.
jezeli wierzytelno$c jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoéci powinien by¢ réwniez pismem stwierdzony.
Jednakze przepis ten nie przewiduje rygoru niewaznoS$ci w razie dokonania przelewu bez zachowania wymogu formy
pisemnej. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 74 § 1 k.c., niezachowanie formy pisemnej zastrzezonej w art. 511 k.c.
nie skutkuje niewaznoscia umowy przelewu, a jedynie okreSlonymi ustawowo ograniczeniami dowodowymi (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 lutego 2002r. sygn. akt II CKN 1160/09). Zatem za wyjatkiem dowodow z
zeznan §wiadkoéw i przestuchania stron (ktérego dotyczy art. 74 § 1 k.c.) nie ma zadnych ograniczeh do dowodzenia
zawarcia umowy przelewu wierzytelnoéci. Strona powodowa w tej sytuacji ma jeszcze caly wachlarz innych §rodkow
dowodowych przy pomocy ktérych moze udowodnié¢ te okoliczno$éé. W sprawie niniejszej bezsporne bylo, iz powod
podpisal z bankiem umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 26 pazdziernika 2013 roku. W tym zakresie strona
pozwana nie zglaszala do daty zamkniecia rozprawy zadnych zarzutow dotyczacych samych uméw, jak np. kwestii
legitymacji osob, ktore je podpisaly w imieniu stron, a zatem powyzsze uznac nalezalo za bezsporne i przyznane. Za$ na
okoliczno$¢, iz przedmiotem tej umowy byla rowniez wierzytelno$é wobec pozwanego przedstawila dowdd w postaci
wyciagu z listy wierzytelnoéci (k. 35 - 36). Stad tez zarzut pozwanej w tym zakresie byl catkowicie bezzasadny, a powdd
udowodnit to, iz zawarl umowe cesji wlasnie tej wierzytelnosci objetej przedmiotem sporu.

Odnotowat jeszcze nalezy jeden poglad w zakresie sposobu rozumienia art. 511 k.c. wyrazony w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 08 marca 2005 roku sygn. akt I ACa 1516/04 zgodnie z ktérym ustawodawca w
art. 511 k.c. méwi o "stwierdzeniu" przelewu wierzytelnosci pismem, a nie o zawarciu przelewu w formie pisemne;j.



Czym innym jest dokonanie czynnoéci prawnej w formie pisemnej, a czym innym "stwierdzenie" pismem, iz okre§lona
czynno$¢ zostata dokonana. "Stwierdzenie pismem" nie odnosi sie bowiem do formy czynno$ci prawnej, a jedynie do
istnienia pisma stwierdzajacego, ze umowa przelewu zostala przez strony zawarta. Przyjmujac te koncepcje, w sprawie
niniejszej rowniez powod zachowal ten wymag, bowiem w/w pisma zawiadamiajace o dokonaniu cesji wierzytelnoéci
sq wla$nie pismami stwierdzajacymi, ze umowa przelewu zostala miedzy stronami zawarta.

Jezeli chodzi o kolejny zarzut pozwanej tj. brak jej zgody na dokonanie cesji wierzytelnosci (poinformowania o tej cesji)
wskazaé nalezy, iz zarzut ten rowniez jest bezzasadny. Przede wszystkim polskie ustawodawstwo nie zawiera zakazu
dokonywania cesji wierzytelno$ci wynikajacych z uméw kredytu konsumenckiego. Ustawa o kredycie konsumenckim
z dnia 20 lipca 2001 roku, znajdujaca w sprawie niniejszej zastosowanie ograniczen takich nie zawiera, jedynie w
art. 10 ust 1 ustawodawca wskazal, iz wylaczenie lub ograniczenie zarzutdéw przystugujacych konsumentowi w razie
przelewu wierzytelnosci z umowy o kredyt konsumencki jest bezskuteczne, a zatem co do zasady rowniez dopuscit
cesje wierzytelnosci z takich uméw wprowadzajac jedynie pewne ograniczenia, co do jej skutkéw. Réwniez art. 385°
pkt 5 k.p.c. nie jest takim ograniczeniem. Przepis ten dotyczy sytuacji, gdy w umowie zawartej z konsumentem
taki zapis zostal zastrzezony, a pojawiaja sie watpliwoSci interpretacyjne z nim zwiazane. Ustawodawca w tym
zakresie wskazal, iz w razie watpliwoéci uwaza sie, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg te, ktore w
szczegoblnosci zezwalaja kontrahentowi konsumenta na przeniesienie praw i przekazanie obowigzkéw wynikajacych
z umowy bez zgody konsumenta. Na powyzsze wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 wrzesnia 2008 roku

sygn. akt V CSK 105/08 zaliczajac w art. 385° pkt 5 k.c. "przeniesienie praw i przekazanie obowigzkéw wynikajacych
z umowy" do katalogu niedozwolonych postanowien umownych, ustawodawca mial na celu ochrone konsumenta
przed nieoczekiwang, dokonana w nieprzewidywalnej dla niego chwili zmiang osoby kontrahenta zobowigzanego do
$wiadczen wynikajacych z umowy. Nie ustanowil natomiast zakazu zbywania wierzytelno$ci bez zgody konsumenta.
Sama zmiana osoby wierzyciela w odniesieniu do $cisle okre$lonej wierzytelnosci nie prowadzi zreszta ani do
zmiany tozsamosci stosunku zobowigzaniowego ani do tak powaznych trudnos$ci dla dluznika, ze dla ochrony jego

interesbw nalezaloby jej zakaza¢. Za bledny nalezy uzna¢ poglad, ze art. 385 pkt 5 k.c. moze byé¢ uznany za
ustawowy zakaz przelewu wierzytelnodci w sytuacji, w ktorej umowa nie zawiera okreslonych w nim postanowien.

Artykut 385° k.c. dotyczy niedozwolonych postanowient umownych i nie moze znalez¢é zastosowania do umowy, ktéra
takich postanowien nie zawiera. Ma on charakter reguly interpretacyjnej, ktéra ukierunkowuje ocene konkretnego
postanowienia umowy w sytuacji, gdy zachodza w tym przedmiocie watpliwo$ci. Oznacza to, ze odno$ne klauzule
moga zosta¢ uznane za niedozwolone wobec konsumentoéw, a w razie watpliwoéci powinny by¢ za takie uznane.
Poglad ten powielony zostal nastepnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 07 kwietnia 2011 roku sygn. akt IV CSK
422/10. Sad Okregowy poglad ten rowniez podziela i w zwiazku z powyzszym ten zarzut pozwanej réwniez uznaé
nalezalo za bezzasadny, albowiem w sprawie niniejszej w umowie nie ma zadnych zapiséw dotyczacych kwestii cesji
wierzytelno$ci.

Reasumujac zatem powo6d w sprawie niniejszej w sposob skuteczny udowodnil swoja legitymacje procesowa czynna.
W tej sytuacji nalezalo przej$é juz do samych zarzutéw dotyczacych wierzytelnosci. Najdalej idacym z nich byl zarzut
przedawnienia roszczenia. Do roszczen powoda w sprawie niniejszej znajdzie zastosowanie drugi ze wskazanych
w art. 118 k.c. terminéw przedawnienia tj. termin trzyletni, albowiem zaréwno wierzyciel pierwotny, jak i obecnie
powdd sa przedsiebiorcami. Kolejng kwestia jest kwestia ustalenia wymagalno$ci roszczenia powoda. Bezapelacyjnie
roszczenie to stalo sie wymagalne najwczeéniej w dniu o1 lipca 2009 roku, wtedy bowiem najwcze$niej przypadal
30 - dniowy termin splaty wypowiedzianego zobowiazania. Jezeli za$ chodzi o zobowiazania wymagalne juz w
dacie wypowiedzenia umowy, to najwcze$niej staly sie one takie z koficem grudnia 2008 roku, zgodnie bowiem z
twierdzeniami pozwanej, do tej daty splacala ona kredyt regularnie, a zatem roszczenie to najwcze$niej stalo sie
wymagalne po dniu 01 stycznia 2009 roku. Tymczasem przed dniem 7 wrze$nia 2009 roku pierwotny wierzyciel ztozyt
do Sadu Rejonowego w M. wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu przez siebie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, potem w dniu 23 wrzesSnia 2009 roku zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji. Wszystkie te czynnosci
przerywaly bieg terminu przedawnienia stosownie do treéci art. 123 § 1 pkt 1 k.c.. Kolejny raz przedawnienie rozpoczelto
swoj bieg w dniu 28 lipca 2012 roku, ale przed jego uplywem wierzyciel w marcu 2013 roku zlozyl wniosek do Sadu



Rejonowego w M.o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela. Czynno$¢ ta ponownie przerwala
bieg terminu przedawnienia roszczenia, ktory to termin od dnia 25 marca 2013 roku (data nadania klauzuli) zaczal
biec ponownie i tym samym bez watpienia roszczenie powoda nie jest roszczeniem przedawnionym, albowiem pozew
wplynat do Sadu w dniu 20 stycznia 2016 roku (a roszczenie przedawniloby sie najwcze$niej 26 marca 2016 roku).

Wreszcie na koniec nalezy odnie$¢ sie do ostatniego z postawionych przez pozwanego zarzutdw tj. zarzutu
nieudowodnienia wysoko$ci przystugujacego powodowi roszczenia, aczkolwiek wprost zarzut ten de facto nie zostal
wyartykulowany. Bez watpienia w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego nie wyegzekwowano od
pozwanej kwoty zadluzenia. Nie doprowadzito do tego rowniez zajecie nieruchomosci, ktéra nadal stanowi wlasnosé
pozwanej. Pozwana de facto nie zakwestionowala w sprawie niniejszej samego istnienia wierzytelnosci z tytulu
przedmiotowej umowy kredytu. Co do zasady w przypadku umowy kredytu, podobnie jak w przypadku umowy
pozyczki w procesie zwiagzanym z wykonaniem umowy pozyczki powod jest zobowigzany udowodni¢, ze strony zawarly
umowe tej kategorii, a takze, ze przeniost na wlasno$é bioracego pozyczke okreslona w umowie iloéci pieniedzy
albo rzeczy oznaczonych co do gatunku. Bioracy pozyczke powinien za§ wykaza¢ wykonanie swego §wiadczenia w
postaci zwrotu tej samej ilo$ci pieniedzy albo tej samej iloSci rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci, przy
czym strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 31 lipca 2014 roku sygn. akt I ACa 174/14). W sprawie niniejszej pozwana
nie przedstawila jakichkolwiek dowodéw splaty przedmiotowego kredytu. Jednakze powdd oprocz kwoty kapitatu
dochodzil rowniez nalezno$ci ubocznych tj. odsetek skapitalizowanych na dziefi wniesienia pozwu i kosztéw. W
tym zakresie to juz bez watpienia na powodzie spoczywal ciezar dowodu. Ciezarowi temu powdd podolal. Przede
wszystkim przedstawil tytul wykonawczy wystawiony na rzecz poprzedniego wierzyciela (k. 20 - 21) majacy walor
dokumentu urzedowego. Niemniej abstrahujac od oceny mozliwosci potraktowania tego dokumentu jako dokumentu
urzedowego, nie ulega watpliwoéci, ze powolany dokument spelnia wymogi co najmniej dokumentu prywatnego.
Zawiera bowiem piecze¢ banku i tre$¢ okre$lonego o$wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag bankowych, podpisana
przez wyraznie okre$long osobe fizyczna - pracownika Banku. Natomiast dla wykazania istniejacego zadluzenia strona
powodowa dysponowala nieograniczonym wachlarzem §rodkéw dowodowych, w tym choéby w postaci dokumentu
prywatnego, potwierdzajacego sporne zadluzenia, czego z kolei pozwana nie zdolala skutecznie zakwestionowac,
nie podwazajgc ani wiarygodno$ci, ani rzetelnoéci tego dokumentu. Nie wykazala bowiem, ze faktycznie splacila
zaciagniety kredyt w calo$ci badz w czeSci, zaréwno w odniesieniu do kapitatu, jak i do odsetek, wzglednie ze ustalone
przez Bank zadtuzenie jest niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Pozwana nie podjela w tym zakresie w istocie
zadnej inicjatywy dowodowej poza wlasnymi twierdzeniami negujacymi obowigzek splaty rzeczonego zadluzenia, co
wobec tresci powolanego wyciagu z ksiagg bankowych nie moglo odnie$é¢ zamierzonego przez pozwang skutku. W tym
miejscu jedynie na marginesie nalezy podnie$¢, Ze argumentacja ta dotyczaca charakteru i mocy dowodowej wyciagu
z ksigg bankowych znajduje potwierdzenie w ugruntowanym orzecznictwie jeszcze na gruncie art. 95 ust. 1 Prawa
bankowego w brzmieniu sprzed powolanej nowelizacji (wyrok SA w Poznaniu z 17 lutego 2010 r., I ACa 89/10, LEX
nr 628226), czego w odniesieniu do mocy dowodowej wyciggdw z ksiag bankowych jako dokumentéw prywatnych nie
zmienia nawet wskazana nowelizacja. Takze w literaturze przedmiotu panuje zgodno$¢ co do tego, ze wyciagi z ksiag
bankowych stanowig co najmniej dokumenty prywatne, niezaleznie od pogladéw, co do ich urzedowego charakteru
(Zbigniew Ofiarski, Komentarz do art. 95 Prawa bankowego, Lex). W sprawie niniejszej powod wreszcie przedstawil
réwniez dowdd z dokumentu urzedowego tj. bankowego tytulu egzekucyjnego opatrzonego przez Sad Rejonowy w
Mlawie w sprawie sygn. akt I Co 1475/09 klauzula wykonalno$ci. Nawet w obecnym brzmieniu przepisow prawa
bankowego bez watpienia bankowy tytul egzekucyjny z momentem w ktérym staje sie czeScia orzeczenia Sadu i tytulu
wykonawczego jest dokumentem urzedowym w rozumieniu art. 244 § 1 k.c., albowiem w tym momencie staje sie on
czescig orzeczenia Sadu, ktore to wydane jest w trybie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego i prawa bankowego
i stanowi urzedowe zaswiadczenie tego co w nim stwierdzono. Tak wystawiony tytul wykonawczy jest przeciez
podstawa egzekucji. A zatem wystarczylo wyliczy¢ warto$¢ wierzytelnosci opisanej w tym tytule wykonawezym wedlug
stanu z dnia 19 stycznia 2016 roku tj. daty poprzedzajacej dzien wniesienia pozwu. Na kwote te skladaja sie zatem:

- nalezno$¢ gtowna w wysokoSci 168.199,44 zl,



- odsetki za okres do dnia 30 lipca 2009 roku w wysoko$ci 7.924,93 zl,
- koszty w kwocie 175,94 z}

- dalsze nalezne odsetki od dnia 30.07.2012r do dnia cesji wierzytelnosci w wysoko$ci odsetek ustawowych liczone do
dnia wniesienia pozwu od kwoty 176.124,37 zt (w kwocie skapitalizowanej 138.467,43 zl, przy czym powo6d dochodzit
duzo mniejszej kwoty bowiem liczyl je od dnia dokonania cesji wierzytelnosci).

W zakresie kosztow procesu Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 15.417,00 zt (oplata od pozwu 1.000,00
z} + wynagrodzenie radcy prawnego 14.400,00 zt + oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl), zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazona w art. 98 k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad orzekl jak w sentencji wyroku, stosujac przytoczone wyzej przepisy prawa.



