Sygn. akt I C 1023/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2015r.

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bilkiewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Sztupecka

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2015r. w Plocku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...)we W.

przeciwko H. K., B. K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanych H. K. i B. K. na rzecz powoda (...) Funduszu (...)we W. kwote 400.000z} (czterysta tysiecy
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty — z zastrzezeniem, zZe spetnienie
$wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci spelnionego $wiadczenia oraz z ograniczeniem
odpowiedzialno$ci pozwanej B. K. do nieruchomosci polozonej w B., gmina G., dla ktérej Sad Rejonowy w G. prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...);

2. zasadza od pozwanych H. K. i B. K. na rzecz powoda (...) Funduszu (...) we W. kwote 52.617z1 (piecdziesigt dwa
tysiace szeécset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktI C1023/15

UZASADNIENIE

Powdd (...)Fundusz (...)Jwe W. wystapil przeciwko H. K. i B. K. o zaplate :

- od pozwanego H. K. kwoty 400.000zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty;

- od pozwanej B. K. kwoty 400.000z1 wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty,
z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do warto$ci nieruchomosci, potozonej w miejscowosci B., gmina G., dla
ktorej Sad Rejonowy w G., Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...);

oraz o zastrzezenie, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z pozwanych od obowiazku
zaplaty - do wysoko$ci spelnionego §wiadczenia (pozew k. 2-7).

Pozwany H. K. , w imieniu wlasnym i jako pelnomocnik pozwanej B. K. — w odpowiedzi na pozew — wniost
o oddalenie powodztwa w caloéci, za$ z ostroznoéci procesowej, o _odrzucenie pozwu w zakresie kwoty 25.000z}
wraz z odsetkami ustawowymi. Wskazal, iz nie zawarl z (...) S.A. w W. umowy z dnia 19 pazdziernika 1996r.
nr (...)- (...)(...)kredytu w rachunku biezacym w kwocie 200.000z} (nalezno$¢ gléwna). Nadto, ze wierzytelnosé z
umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r. zmienionej p6zniejszymi aneksami nie zostata przez niego splacona w terminie
zakreSlonym w tej umowie. W zwiazku z czym zawarl z (...) w dniu 12 grudnia 2000r. umowe ugody majaca

na celu restrukturyzacje zadluzenia z tytulu kredytu obrotowego w rachunku biezacym w kwocie 400.000z} oraz
kredytu inwestycyjnego w kwocie 50.014zt. W zwigzku z restrukturyzacjg zadluzenia w dniu 12 stycznia 2001r. w
KW nr (...) Sad Rejonowy w G. Wydzial Ksiag Wieczystych wpisal na rzecz banku hipoteke umowna zwykla w



kwocie 560.014z}, obejmujaca nastepujace kredyty: obrotowy w rachunku biezacym w kwocie 400.000zl, obrotowy
w rachunku kredytowym w kwocie 200.000z} oraz inwestycyjny w kwocie 50.014z1 Termin splaty w/w kredytow
zostal ustalony na dzien 30.05.2001r. Nastepnie aneksem do ugody zawartym dnia 27.06.2001r. termin splaty
kredytow zostat przedtuzony do dnia 15 wrzeénia 2001r. Na tre$¢ ugody oraz termin ostatecznej splaty kredytow
wskazuje wpis hipoteki umownej zwyklej w kwocie 560.014zt w KW nr (...). Wobec faktu niesplacenia kredytu,
nalezy przyjaé, ze od dnia 16 wrze$nia 2001r. wierzytelno$¢ wynikajgca z umowy nr (...) stala sie wymagalna i od tej
daty zaczal biec termin przedawnienia. Udzielone przez bank kredyty zwigzane byly z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej, termin przedawnienia roszczenia w kwocie nalezno$ci gtéwnej 400.000z1 wynikajacej z umowy nr (...)
z dnia 15.10.1996r. uplynat w dniu 16.09.2004r. Dlatego, podnosi zarzut przedawnienia w zakresie kwoty 380.000z}
z tytulu umowy nr (...).

Ugoda z dnia 12.12.2000r. zostala takze objeta wierzytelno$¢ z umowy kredytowej nr (...) zmienionej p6ézniejszymi
aneksami. Wierzytelno$¢ z tytulu tej umowy kredytowej réwniez ulegla przedawnieniu. Podnosi zarzut przedawnienia
wierzytelno$¢é w kwocie 200.000z} wynikajgcej z tej umowy.

W chwili ujawnienia powoda jako wierzyciela hipotecznego w KW nr (...), co nastapilo dopiero w dniu 19.10.2013r.
wierzytelno$¢ w kwocie 400.000zl zabezpieczona hipoteka umowna zwykla w postaci 600.000zl, w $wietle § 7
umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 09.06.20009r., nie byla objeta umowa sprzedazy wierzytelnos$ci, gdyz powod
zostal ujawniony w KW wiele miesiecy po uplywie 18-miesiecznego terminu (09.10.2013r.); a zatem wierzytelno$é
zabezpieczona opisang hipoteka nie mogta skutecznie ,przej$¢” na powoda, a sam powdd widnieje we wpisie w/w
hipoteki jako wierzyciel hipoteczny bez podstawy prawne;.

Powo6d nie udowodnil przejScia wierzytelnosSci zabezpieczonej hipoteka umowna zwykla w kwocie 560.014z}
(odpowiedz na pozew k. 145-149).

Powdd — w pi$mie z dnia 08.07.2013r. — podtrzymal zadania pozwu. W uzasadnieniu wskazal, iz na mocy umowy
przelewu wierzytelnoéci z dnia 09.06.2009r. nabyl od (...) S.A. w W. wierzytelno$¢ wobec m.in. H. K. prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) z siedzibg w G. z tytulu dwoch kredytow, a mianowicie:

1) umowy nr (...) kredytu w walucie polskiej w rachunku biezacym zawartej dnia 15.10.1996r., zmienionej aneksem
nr (...) z dnia 12.11.1997r., aneksem nr (...) z dnia 25.11.1997r., aneksem nr (...) z dnia 21.10.1998r., aneksem nr (...)
z dnia 27.10.1998r., aneksem nr (...) z dnia 20.10.1999r., aneksem nr (...) z dnia 19.10.2000 oraz aneksem nr (...) z
dnia 27.10.2000;

2) umowy nr (...) kredytu w rachunku kredytowym w walucie polskiej - obrotowego zawartej 19.10.2000r.

Pozwani zawarli z (...) S.A. wW. w dniu 12.12.2000r. ugode obejmujaca m.in. zadluzenie wynikajace z wymienionych
umow kredytowych.

Wierzytelno$¢, wg. stanu na dzien 09.04.2014r. wynosi lacznie 2.177.577,97z1 w tym:
a) nalezno$¢ gléwna — 600.000zl;

b) odsetki — 1.577.577,97z1.

Wierzytelno§¢ wynikajaca z umowy z pkt. 1 zostala zabezpieczona m.in. hipoteka umowng zwykla w kwocie
600.000z (na pozycji nr 1) oraz obie wierzytelno$ci hipoteka umowna zwykla w kwocie 560.014z} (na pozycji nr
2) ustanowionych na nieruchomosci , dla ktérej Sad Rejonowy w G., Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) i stanowiacej wlasno$¢ pozwanych na prawie wspdlnoSci ustawowej majatkowej malzeniskie;j.

Obie umowy zostaly wymienione w wierszach: 284, 295 zalacznika do umowy cesji.



Niezasadny jest zarzut przedawnienia. (...) S.A. w W. wystawil w dniu 14.09.2002r. bankowy tytulu egzekucyjny
nr (...) — obejmujacy zadluzenie z tytulu umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r. oraz bankowy tytul egzekucyjny nr
569 - obejmujacy zadluzenie z tytulu umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r. Tytuly te zostaly opatrzone klauzula
wykonalno$ci przez Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 07.02.2003r. sygn. I Co 6/03 oraz postanowieniem z
dnia 20.02.2003r., sygn. I Co 44/03. Na podstawie wskazanych tytulow prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne
przeciwko pozwanym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w G. sygn. Km 716/03, ktbére zostalo
umorzone wobec bezskutecznoéci postanowieniem z dnia 19.06.2007r. Nadto, strona powodowa skierowala w dniu
07.06.2010r. do Sadu Rejonowego w G.wniosek o zawezwanie do proby ugodowej. Posiedzenie odbylo sie w dniu
30.09.2010r., jednak do ugody nie doszlo. W dniu 16.09.2013r. zlozyta ponowny wniosek . Na posiedzeniu w dniu
19.11.2013r. do ugody nie doszlo. Wskazane czynno$ci przerwaly bieg przedawnienia.

W zalgczniku nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 09.06.2009r. w wierszu 284 kolumna 26 zostala
nieprawidlowo wskazana hipoteka zwykla w wysokosci 110.000zl. Bank dopiero pismem z dnia 13.06.2013r.
potwierdzil istnienie wskazanego zabezpieczenia w wysokosci 600.000z do umowy nr (...) i dopiero o powyzsze
o$wiadczenie, Fundusz mogl skierowaé stosowny wniosek do Sadu wieczystoksiegowego o zmiane wierzyciela.
Ujawnienie strony powodowej jako wierzyciela hipotecznego nastapilo w dniu 09.10.2013r. - zgodnie z § 3 pkt. 2
umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 09.06.2009r.

Dochodzona w sprawie sygn. I Cupr 69/11 kwota 25.000z pozwem z dnia 31.03.2011r. byla zadaniem cze$ciowym
wobec podzielno$ci zobowiazania i stanowila cze$¢ naleznosci gléwnej z tytulu umowy nr (...) kredytu w rachunku
biezacym z dnia 19.10.1996r.

W przedmiotowym pozwie powdd dochodzi jedynie cze$ci wierzytelnoSci, a mianowicie czeéci kapitalu w kwocie
400.000zL

Pozwana odpowiada jako dtuznik rzeczowy, a pozwany jako dluznik osobisty i rzeczowy. Zgodnie z art. 77 ustawy
z dnia 6.07.1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece wlascicielowi nieruchomo$ci obcigzonej nie przystuguje zarzut
przedawnienia, niezaleznie od tego, czy jest dluznikiem osobistym, czy rzeczowym (art.117k.c.) (pismo k. 157-160).

Do konca procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Bank (...) S.A. w W,, na podstawie umowy o udzielenie kredytu w walucie polskiej w rachunku biezacym nr
umowy (...), z dnia 15.10.1996r. udzielil H. K. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba
w G. odnawialny kredyt w walucie polskiej, w rachunku biezacym w kwocie 60.000zl, na pokrycie wymagalnych
zobowigzan wynikajacych z prowadzonej przez pozwanego dzialalnosci gospodarczej (umowa k.74-76, 161-163).
Umowa byla zmieniana przez jej strony kolejnymi aneksami: aneksem nr (...) z dnia 12.11.1997r., aneksem nr (...) z
dnia 25.11.1997r., aneksem nr (...) z dnia 21.10.1998r., aneksem nr (...) z dnia 27.10.1998r., aneksem nr (...) z dnia
20.10.1999r., aneksem nr (...) z dnia 19.10.2000 oraz aneksem nr (...) z dnia 277.10.2000r. Na mocy dokonanych zmian
m.in. zostal zwiekszony kredyt odnawialny w rachunku biezacym do kwoty 600.000zl. Nadto, jako kredytobiorca
zostala wskazana takze _ B. K.Ponadto, kredyt zostal zabezpieczony przez pozwanych (kredytobiorcow) poprzez
ustanowienie hipoteki umownej na nieruchomoéci zabudowanej Kw nr (...) (obecnie (...)). Przy czym, w aneksach
nr: (...) blednie okre§lono date zawarcia umowy jako 15.11.1996r. Zostalo to sprostowane aneksem nr (...) (aneksy k.
7884, 85-88, 89-90, 91-95, 96-102, 103-104, 163V-170, 174V-175).

(...) Bank (...) S.A. w W., na podstawie umowy kredytu w rachunku kredytowym w walucie polskiej - obrotowego
or (...)- (...)-202- (...) zawartej w dniu 19.10.2000r. udzielil H. K. i B. K. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa (...) z siedzibg w G. kredyt obrotowy w walucie polskiej w kwocie 200.000zl, na potrzeby biezace firmy
zwiazane z prowadzong dzialalnoécig tj. zakupu samochodéw i czeSci zamiennych. Zostal on zabezpieczony przez
pozwanych (kredytobiorcéw) poprzez ustanowienie hipoteki umownej na nieruchomosci zabudowanej Kw nr (...)




(obecnie (...)) (umowa k. 65-71, 176-179). Umowa byla zmieniana przez jej strony kolejnymi aneksami: aneksem
nr (...) z dnia 19.10.2000r., aneksem nr (...) z dnia 27.10.2000r. (aneksy k.72-73, 171-175), aneksem nr (...) z dnia
27.10.2000r. (aneks k.179v-180).

Wobec braku splaty zobowigzan z powyzszych kredytow, strony w/w uméw w dniu 12.12.200r. zawarly ugode
obejmujaca restrukturyzacje zadluzen m.in.:

- w kwocie 400.000z} z tytulu umowy nr (...), z dnia 15.10.19967.,
- w kwocie 200.000z}.z tytulu umowy nr (...) zawartej w dniu 19.10.2000r.

W ramach ugody pozwani zobowiazali sie do ratalnej splaty zadluzenia w terminie do 30.05.2001r. Zabezpieczeniem
splaty powyzszych zobowigzan, objetych ugoda, byly hipoteki umowne na nieruchomosci objetej KW nr (...) (obecnie
(...)). Ustalono, m.in. ze niedotrzymanie warunkéw ugody przez dluznikéw, moze spowodowaé postawienie calo$ci
zadluzenia w stan natychmiastowej wymagalnoéci; dochodzenie i rozliczanie naleznoSci na zasadach ogélnych, w
kwocie wynikajacej z umowy kredytowej z pominieciem ulg przewidzianych w tej ugodzie (ugoda k. 181-189).

Aneksem nr (...) do ugody z dnia 12.12.2000r. jej strony przedtuzyly termin splaty zobowigzan do 15.09.2001r. (aneks

nr (...)).

Aneksem nr (...) do ugody z dnia 12.12.2000r. jej strony dokonaly zmian w zakresie: sposobu zabezpieczenia (bez
zmian w zakresie hipotek umownych), wysokoSci prowizji, wysokoéci oprocentowania (aneks nr (...)-188v).

W wykonaniu zabezpieczen przedmiotowe wierzytelno$ci zostaly zabezpieczone poprzez obciazenie zabudowanej
nieruchomos$ci stanowiacej przedmiot ustawowej wspolnosci majatkowej pozwanych, polozonej w B., oznaczonej nr
(...) o pow. 0,16ha, objetej ksiegag wieczystg prowadzong przy Sadzie Rejonowym w G. (...):

- hipoteka umowna zwykla w kwocie 600.000z}; zabezpieczajaca kredyt w walucie polskiej w rachunku biezacym nr
(..)-(...)-270-1-32/96, z dnia 15.10.1996r., wraz z aneksami (k.116 Kw nr (...) k. 105-132, 151);

- hipoteka umowna zwykla w kwocie 560.014z}; w ramach restrukturyzacji zadluzenia obejmujaca m.in. objete ugoda
kredyty: kredyt obrotowy w rachunku biezacym 400.000zl, kredyt obrotowy w rachunku kredytowym 200.000z}
(k.117 Kwnr (...) k. 105-132, 151v).

(...) S.A. w W. wystawil przeciwko pozwanym bankowy tytul egzekucyjny:

- w dniu 14.09.2002r. nr 568 — obejmujacy ich zadluzenie z tytulu umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r. (wraz z jej
aneksami) m.in. na kwote nalezno$ci gtéwnej 400.000z1 (k.194-194v);

- w dniu 14.09.2002r. nr 569 - obejmujacy ich zadluzenie z tytulu umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r. m.in. na kwote
nalezno$ci glownej 200.000zt (k. 196-196v).

Powyzsze tytuly egzekucyjne zostaly opatrzone klauzula wykonalnoSci przez Sad Rejonowy w G. odpowiednio:
postanowieniem z dnia 07.02.2003r. sygn. I Co 6/03 (k.195) oraz postanowieniem z dnia 20.02.2003r., sygn. I Co

44/03 (k.197).

Pierwotny wierzyciel, na podstawie wskazanych tytuléw, prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanym,
w sprawie sygn. Km 716/03. Postepowanie to zostalo umorzone postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w G., wobec bezskutecznosci, postanowieniem z dnia 19.06.2007r. (k.198).

W dniu 09.06.2009r. powéd PROKURA Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we
W. zawarl z (...) S.A. w W. umowe sprzedazy wierzytelnosci.

Na jej mocy powod nabyl przystugujace (...) S.A. w W. wobec pozwanych wierzytelnoéci wynikajace z umoéw:



- kredytu w rachunku biezacym w kwocie 400.000zl nr (...)- (...)-270-1-32/96, z dnia 15.10.1996r. (zalacznik nr
1 k. 189-192; umowa k.29-57).

- kredytu w rachunku biezacym w kwocie 200.000z nr (...)- (...)-202- (...) zawartej w dniu 19.10.2000r.
(zalacznik nr 1, k. 61-62; umowa k.29-57).

W zalaczniku nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 09.06.2009r. w wierszu 284 zostala nieprawidlowo
wskazana kwota zabezpieczenia — hipoteki umownej zwyklej w wysokoSci 110.000z1 — dotyczaca zobowiazania w
kwocie 200.000zt (k.61-62). Dlatego, w tym przedmiocie strony umowy cesji prowadzily korespondencje. (...) S.A. w
W., pismem z dnia 06.09.2013r., potwierdzil zawarcie z powodem umowy cesji z dnia 09.06.2009r. oraz przejscie na
rzecz powoda wierzytelnoéci opisanych wyzej wraz z hipotekg umowna zwykla w kwocie 600.000zl je zabezpieczajaca
w KW nr (...). Nadto, oswiadczyl, ze Bank wyraza zgode na dokonanie wpisu zmiany wierzyciela hipotecznego na
rzecz powoda (o$wiadczenie k. 193). Na podstawie wniosku powoda, Sad Rejonowy w G. dokonal zmiany wierzyciela
hipotecznego, poprzez ujawnienie powoda w tym charakterze, w dniu 09.10.2013r. (k.132) - zgodnie z § 3 pkt. 2 umowy
sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 09.06.2009r. (k.29-57).

Powdd, w dniu 7.06.2010r. skierowal do Sadu Rejonowego w G. wniosek o zawezwanie pozwanych do proby ugodowej
w przedmiocie jego zadania solidarnej zaplaty przez pozwanych kwoty 1.914.972,51zl, z tytulu ich zobowigzan
wynikajacych z:

- umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r. m.in. na kwote naleznos$ci gtéwnej 200.000zl;
- umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r. m.in. na kwote naleznosci gléwnej 400.000zL

Do wniosku powod dolaczyt wyciagi z ksiag rachunkowych: nr (...) (...) z dnia 07.06.2010r. oraz nr(...) (...) z
dnia 07.06.2010r. dotyczace zobowiazan pozwanych wynikajacych z powyzszych uméw. Na posiedzeniu w dniu
24.08.2010r. nie stawila sie pozwana, zawiadomiona prawidlowo. Stawil sie pozwany, ktéry zaproponowal warunki
ugody. Nie zostaly one przyjete przez powoda — pismo z dnia 22.09.2010r. Postepowanie zakonczylo sie 30 wrze$nia
2010r. (k.199-201, 203; akta I Co 735/10 k. 2-4, 25,26, 33, 35).

Powdd, w dniu 16.09.2013r. skierowal do Sadu Rejonowego w G. kolejny wniosek o zawezwanie pozwanych do
préby ugodowej w przedmiocie jego zadania solidarnej zaplaty przez pozwanych kwoty 2.142.769,76zl, z tytulu ich
zobowigzan wynikajacych z:

- umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r. m.in. na kwote naleznos$ci gtéwnej 400.000z};
- umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r. m.in. na kwote naleznosci gléwnej 200.000zL

Do wniosku powo6d dolgczyl wyciagi z ksigg rachunkowych: nr(...)/ (...) zdnia 16.09.2013r. oraznr S/889/2/ (...) zdnia
16.09.2013r. dotyczace zobowigzan pozwanych wynikajacych z powyzszych uméw. Na posiedzeniu w dniu 19.11.2013r.
nie stawila sie pozwana, zawiadomiona prawidlowo. Stawil sie pozwany, oraz pelnomocnik powoda. Nie doszlo do
zawarcia ugody. Postepowanie zakonczyto sie 19.11.2013r. (k.204-206; akta I Co 984/13 k. 2-3, 14, 15, 25).

Powod, pozwem z dnia 4.04.2011r. - skierowal przeciwko pozwanym zadanie o czeSciowa zaplate naleznoSci
wynikajacych z umowy:

-nr (...)- (...)-270-1-32/96 kredytu w rachunku biezacym z dnia 19.10.1996r.;
-nr (..)- (...)-270-I-32/96 kredytu obrotowego w rachunku biezacym z dnia 15.10.1996r.

W tym przedmiocie Sad Rejonowy w G.wyrokiem z dnia 27.07.2011r. w sprawie sygn. I C upr 69/11 zasadzil od
pozwanych kwote 25.000z1 wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 4 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty — z zastrzezeniem,
ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego oraz z ograniczeniem odpowiedzialnosci



pozwanej B. K. do nieruchomo$ci polozonej w B., dla ktorej Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).
Apelacje pozwanych zostaly oddalone wyrokiem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 9 maja 2013r. (k. 202, 207-209; akta
sygn. I Cupr 69/11 k. 2-6, 24, 25-30, 57, 61-62, 107, 135-142).

Pismami z dnia 18.12.2009r. pow6d wezwal pozwanych do zaplaty kwoty 627.216,24z1 z tytulu kredytu nr (...)-
(...)-202- (...), w terminie do dnia 01.01.2010r. (Wezwanie k.133,134, 135, 136-137).

Pozwani nie splacili naleznosci gléwnych wynikajacych z uméw objetych umowa sprzedazy wierzytelnosci (niesporne,
k.142).

Wierzytelno$¢ powoda wobec pozwanych, z tytulu kredytéw objetych umowa sprzedazy wierzytelno$ci, wg. stanu na
dzien 09.04.2014r. wynosi:

a) z tytulu kredytu w rachunku biezacym nr (...)- (...)-270-1-32/96, z dnia 15.10.1996r.:

- 400.000z} — nalezno$¢ gtéwna,

- 1072.312,427} - odsetki (wyciag nr S/889/2/ (...) k.64);

b) ztytulu kredytu w rachunku biezagcym nr (...)- (...)-202- (...) z dnia 19.10.2000r.:

- 200.000z} — nalezno$¢ gtowna,

- 505.265,55zt — odsetki (wycigg nr (...)/ (...) k.63).

Pozwany H. K. utrzymuje sie z renty w kwocie ok. 560z}l miesiecznie (zeznania powoda k. 213).
Pozwana B. K. pracuje za granica. Zarabia ok. 700-900 euro miesiecznie (zeznania powoda k. 213).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dokumenty i kserokopie dokumentéw, uznajac je za
wiarygodne.

Stan faktyczny byl niesporny w kwestiach majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Strony inaczej
ocenialy konsekwencje prawne ustalonych faktéw. Pozwani nie kwestionowali faktu zawarcia przedmiotowych umoéw
kredytu, faktu braku ich splaty - w kwotach dochodzonych pozwem.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu dokumenty zgromadzone w sprawie nie budza watpliwoéci. Powdd wykazal nimi dochodzone
roszczenie oraz przejécie uprawnien na swoja rzecz.

Podstawa prawna powoddztwa jest art. 509 k.c. Zgodnie z nim wierzyciel moze bez zgody dluznika przeniesc
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wlaéciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w
szczegoblnosci roszcezenie o zalegle odsetki.

Pozwani podnie$li zarzut przedawnienia roszczenia powoda oraz powagi rzeczy osadzone;.

Jak wskazal Sad Apelacyjny — _zarzut pozwanych - powagi rzeczy osadzonej jest niezasadny (art. 366 k.p.c.).
Uwzglednienie zadania obejmujacego jedynie cze$¢ wierzytelnosci wynikajacej z umowy nr (...) z dnia 15.10.2000r.
w kwocie 25.000z} przez Sad Rejonowy w G. w sprawie sygn. I C 69/11, nie wyczerpalo bowiem roszczen powoda z
dwu przedmiotowych umoéw kredytu.

Niezasadny jest tez zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanych.




Roszczenia bedace przedmiotem niniejszej sprawy byly zwiazane z dzialalno$cia gospodarcza prowadzona przez
pozwanych. Dlatego, zgodnie z art. 118 k.c., ich przedawnienie wynosi 3 lata.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.p.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Jezeli wymagalno$¢ roszezenia zalezy od podjecia okre$lonej czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwczesniej mozliwym
terminie.

Wymagalno$¢ roszczenia nalezy laczy¢ z nadejSciem ostatniego dnia pozwalajgcego dtuznikowi spelnié Swiadczenie
zgodnie z treScia zobowigzania. W sprawie niekwestionowane bylo, iz wymagalno$¢ roszczen powoda nastgpila
najpo6zniej w dniu 09.06.2009r. Tego dnia pierwotny wierzyciel — w umowie cesji — o$wiadczyl, ze przedmiotowe
wierzytelno$ci sa wymagalne. Pozwani nie wykazali, aby wymagalno$¢ ich roszczen nastapila wezeéniej.

Do dnia uplywu terminu przedawnienia, doszlo do przerwania jego biegu.

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt. 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.
Natomiast, na mocy art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Ponadto, na podstawie
art. 124 § 2 k.c. w razie przerwania przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sagdem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo
przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

W orzecznictwie podkreéla sie, iz zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg przedawnienia na podstawie art. 123
§ 1 pkt 1 k.c. co do wierzytelno$ci w zawezwaniu okre$lonej zaréwno co do przedmiotu, jak i wysokoéci (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31.12.2014r. w sprawie I ACa 654/14, LEX nr 1649203).

Powo6d dwukrotnie wystapil z zawezwaniem pozwanych do proby ugodowej. Po raz pierwszy wnioskiem z dnia
7.06.2010r. w sprawie sygn. I Co 735/10. Tym postepowaniem powdd objal Zadanie solidarnej zaplaty przez
pozwanych kwoty lacznej 1.914.972,51zl, z tytulu ich zobowiazan wynikajacych z przedmiotowych umow:

- umowy nr (...) z dnia 15.10.1996r.;
- umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r.

Postepowanie nie doprowadzito do zawarcia ugody. Zakonczylo sie 30.09.2010r. Od tej daty rozpoczal na nowo bieg
terminu przedawnienia roszczen powoda.

Po raz kolejny doszlo do przerwania biegu przedawnienia w dniu 4.04.2011r. kiedy to powdd skierowat przeciwko
pozwanym zadanie o czeSciowa zaplate naleznosci wynikajacych z umowy, tj. kwoty 25.000z}:

-nr (...)- (...)-270-1-32/96 kredytu w rachunku biezacym z dnia 19.10.1996r.;
-nr (..)- (...)-270-I-32/96 kredytu obrotowego w rachunku biezacym z dnia 15.10.1996r.

W tym przedmiocie Sad Rejonowy w (...)wyrokiem z dnia 27.07.2011r. w sprawie sygn. I C upr 69/11 zasadzil od
pozwanych kwote 25.000z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 4 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty; czyniac wyzej
wskazane zastrzezenia w zakresie ich odpowiedzialnoSci. Apelacje pozwanych zostaly oddalone w dniu 9 maja 2012r.
Z tym dniem po raz kolejny rozpoczal bieg termin przedawnienia.

W dniu 16.09.2013r. po raz kolejny nastgpilo przerwanie biegu przedawnienia roszczen powoda. Wowczas zostal
zlozony drugi wniosek o zawezwanie pozwanych do proby ugodowej w sprawie sygn. I Co 984/13, w przedmiocie
zadania solidarnej zaplaty przez pozwanych kwoty lacznej 2.142.769,76z1, z tytulu ich zobowigzan wynikajacych z:



- umowy nr (...) z dnia 15.10.19967r.;
- umowy nr (...) z dnia 19.10.2000r.

Postepowanie zakonczylo sie w dniu 19.11.2013r. Nie doszlo do zawarcia ugody. Z tym dniem na nowo rozpoczat bieg
termin przedawnienia.

Powyzsze czynnosci (zawezwania do proby ugodowej, pozwy o zaplate) podejmowane przed sadem, byly
przedsiewziete przez powoda bezpos$rednio w celu dochodzenia jego roszczen.

Z}ozenie pozwu w niniejszej sprawie — w dniu 16.04.2014r. — skutkowalo ponownym przerwaniem biegu terminu
przedawnienia.

Nawet, jesli przyjac, o co wnosza pozwani, jako dzien wymagalnosci, date uplywu terminu platnoéci wynikajaca
z ugody zawartej przez pozwanych z pierwotnym wierzycielem, tj. dzien 15.09.2001r. To wobec podjecia przez
pierwotnego wierzyciela kolejnych czynnoSci celem dochodzenia i zaspokojenia jego roszczen, dochodzilo do
przerwania biegu przedawnienia roszczen. Mianowicie pierwotny wierzyciel skladal:

- wnioski o nadanie klauzul wykonalno$ci bankowym tytulom egzekucyjnym, ktore zostaly pozytywnie rozpoznane
przez Sad Rejonowy w G. odpowiednio: postanowieniem z dnia 07.02.2003r. sygn. I Co 6/03 (k.195) oraz
postanowieniem z dnia 20.02.2003r., sygn. I Co 44/03;

- wniosek o wszczecie w 2003r., na podstawie w/w tytulow egzekucyjnych, postepowania egzekucyjnego przeciwko
dluznikom w sprawie sygn. Km 716/03. Postepowanie to zostalo umorzone postanowieniem Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w G., wobec bezskutecznoéci, postanowieniem z dnia 19.06.2007r.

Powyzsze czynnoS$ci przerwaly bieg terminu przedawnienia. Zaczal on ponownie biec od 19.06.2007r. Nie uplynatl
za$ przed pierwszym zawezwaniem pozwanych do proby ugodowej przez powoda, co nastgpilo wnioskiem z dnia

7.06.2010r1. w sprawie sygn. I Co 735/10.

Do dnia wniesienia pozwu nie doszlo wiec do przedawnienia zgloszonych roszczen. Dlatego podniesiony przez
pozwanych zarzut przedawnienia jest niezasadny (art. 118k.c., art. 120 § 1 k.c., art.123 § 1 pkt. 1 k.c., art. 124 k.c.).

Nadto, nalezy podkredli¢, iz zgodnie z art. 77 zd. 1 ustawy o Ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomoéci obcigzone;j.

W orzecznictwie podkreéla sie, ze przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba tylko
skutki w sferze obligacyjnej. Nie pozbawia natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z
nieruchomosci, co oznacza, ze wilascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie przystuguje zarzut przedawnienia, i to
niezaleznie od tego, czy jest tez dluznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$é rzeczowa jest wylaczna,
dluznik osobisty moze bowiem obronié sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednoczeénie dtuznikiem rzeczowym
(art. 117 k.c.). Jezeli nim jest, a dojdzie do przedawnienia i dluznik zglosi taki zarzut, to bedzie odpowiadat tylko
rzeczowo, a sad, uwzgledniajac powddztwo, ograniczy, zgodnie z art. 319 k.p.c., jego odpowiedzialnosé¢ do obciazonej
nieruchomodci (tak Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 26 stycznia 2012r., IACa 1374/11, LEX nr 1120014).

Pozwani sa nie tylko dtuznikami osobistymi z tytutu przedmiotowych uméw kredytu, ale takze dluznikami rzeczowymi
ze wzgledu na zabezpieczenie tych umoéw w postaci wpisu hipotek umownych, na bedacej przedmiotem ich
wspolwlasnos$ci nieruchomosci potozonej w B., objetej ksiega wieczysta Kw nr (...). Jako dluznicy rzeczowi nie moga
skutecznie podnosi¢ zarzutu przedawnienia wierzytelno$ci zabezpieczonej przedmiotowymi hipotekami.

Z tych wzgledow, w ocenie Sadu, roszczenie powoda podlega uwzglednieniu w calo$ci.



Pozwani sg dluznikami rzeczowymi a takze osobistymi. Przy czym, co do pozwanej powdd powolal sie jedynie na jej
odpowiedzialno$c¢ rzeczowa. Dlatego, pozwani odpowiadajg in solidum. Wierzyciel (pow6d) ma bowiem zar6wno do
dluznika osobistego (pozwanego), jak i do dluznika rzeczowego (pozwanej), roszczenie o to samo $wiadczenie, ale na
podstawie odrebnych stosunkéw prawnych.

Uznajac roszczenie powoda za usprawiedliwione, co do zasady i wysoko$ci, Sad zasadzil na jego rzecz od pozwanych
kwote 400.000z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 kwietnia 2014r. (dnia wniesienia pozwu) do dnia zaplaty;
na mocy art. 509 k.c. oraz art.481 § 11i 2 k.c. Jednocze$nie, na mocy art. 319 k.p.c., zastrzegajac pozwanej prawo
powolywania sie na ograniczenie jej odpowiedzialno$ci do wartoéci nieruchomosci potozonej w B. gmina G., dla ktorej
Sad Rejonowy w G. (...)prowadzi Ksiege Wieczysta Kw nr (...). Nadto, wskazujac, iz spelnienie Swiadczenia przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego — do wysoko$ci spelnionego §wiadczenia.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na mocy art. 98 k.p.c., zasadzaja na rzecz powoda od pozwanych kwote 52.617z1
(w tym: 20.000z! - tytutem oplaty od pozwu k.138; 17zl — tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa k.13, 7.200z}
— tytulem kosztow zastepstwa procesowego powoda, na mocy § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2013r., poz. 490, t.j.); 20.000z}t —
tytulem oplaty sadowej od apelacji; 5.400z} - tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,
na mocy § 12 ust. 1 pkt. 2 w/w rozporzadzenia.



