Sygn. akt I C 857/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2017r.

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Renata Szatkowska

Protokolant: Damian Szychta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2017r.
sprawy z powodztwa B. D.

przeciwko (...) S.A. w M.

o zaplate

1. zasadza od (...) S.A. w M. narzecz B. D. kwote 67.300 zl ( szeSédziesiat siedem tysiecy trzysta zlotych) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 17 maja 2016r. do dnia zaplaty;

2. umarza postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 350 z} ( trzysta piecdziesiat zlotych),
3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. zasadza od B. D. na rzecz (...) S.A. w M. kwote 1.152 z} ( jeden tysiac sto pieédziesiagt dwa zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

5. nie obcigza B. D. obowigzkiem zwrotu wydatkow Skarbowi Panstwa- Sagdowi Okregowemu w Plocku;

6. nakazuje pobrac¢ od (...) S.A. w M. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Plocku kwote 3.365 zl ( trzy
tysigce trzysta sze$cdziesigt piec zlotych) tytulem czeéci oplaty od pozwu i kwote 326 zl ( trzysta dwadzieScia szesé
zlotych) tytulem zwrotu wydatkow.

I1C857/15

UZASADNIENIE

B. D. wniosla o zasadzenie od (...) S.A. w M. kwoty 100.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde i
cierpienie w zwigzku ze zdarzeniem komunikacyjnym z dnia 21 listopada 2014r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
5 lutego 2015r. do dnia zaplaty oraz kwoty 350 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia powddztwa.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa; wskazal, iz jako ubezpieczyciel wlasciciela samochodu, kierowanego przez
sprawce wypadku, wyplacil powddce 31.700 zl tytulem zado$éuczynienia, 11.520 z} tytulem zwrotu kosztow opieki i
680 zl tytulem zwrotu kosztéw wynajmu t6zka rehabilitacyjnego. Podal, iz zadane zado$¢uczynienie jest wygdrowane.
Zakwestionowal, aby twierdzenia o kilkudniowych dolegliwo$ciach bélowych brzucha z towarzyszacymi nudno$ciami
i wymiotami, stanowily skutek zdarzenia z 21 listopada 2014r. Podniésl, iz orzeczenie w wyroku karnym nawigzki
na rzecz powodki doprowadzilo do czeSciowej kompensacji doznanej przez nia krzywdy. Wskazal, iz za nastepstwo
wypadku nie mozna uznaé takze prawostronnego wodonercza, stad tez nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci



odszkodowawczej w zwigzku z tym schorzeniem. Odno$nie zadania odsetek podal, iz decyzje co do istoty sprawy wydat
w dniu 16 marca 2015r., niezwlocznie po przeprowadzeniu niezbednych czynno$ci. Stad tez nie moze by¢ mowy o
opbznieniu przed ta datg. W ocenie pozwanego zadanie odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie powinno by¢
oddalone.

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2017r. powodka rozszerzyla powodztwo odnosnie kwoty zadoééuczynienia do
220.000 zl; podala, iz zmiana pow6dztwa wynika z faktu wskazania przez bieglego, iz skutki wypadku dla jej zdrowia
sq trwale i nie nastgpi poprawa stanu zdrowia, ponadto cofnela powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia co do kwoty
350 z} w zakresie odszkodowania.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w rozszerzonej kwocie.
Sad ustalil, co nastepuje :

W dniu 21 listopada 2014r. B. K. nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob,
ze kierujac samochodem, nie zachowal nalezytych $rodkoéw ostroznoSci i na oznakowanym przej$ciu dla pieszych
uderzyt w piesza, B. D., prawidlowo przechodzaca przejsScie dla pieszych, w wyniku czego B. D. doznala obrazen
ciala w postaci : zlamania kompresyjnego trzonu Th12, ztamania ko$ci lonowej prawej, ztamania koéci kulszowej
prawej, wieloodlamowego zlamania bocznej koéci krzyzowej prawej, zlamania dwukostkowego otwartego stawu
skokowego lewego, wieloodtamowego zlamania 1/3 dalszej koSci piszczelowej prawej ze ztamaniem ko$ci strzatkowe;.
Sad Rejonowy w Plonisku w dniu 6 marca 2015r. w sprawie II K 14/15 skazal go za ten czyn na kare 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl, ponadto orzekt od oskarzonego na rzecz
B. D. nawigzke w kwocie 1.000 zl ( v. wyrok Sadu Rejonowego w Plonisku z dnia 6 marca 2015r. w sprawie II K 14/15
k. 21-22, zeznania powo6dki, B. D. protokot rozprawy k. 149 czas nagrania od 00 ;11:41 do 00:12:49).

B. D. zostala przewieziona do szpitala w P., przebywala tam na oddziale chirurgicznym do 1 grudnia 2014r.
Zastosowano wowczas wobec niej otwarte nastawienie zlamania dwukostkowego stawu skokowego lewego ze
stabilizacja wewnetrzng systemem Hofer, zamknieta repozycje ztamania dalszej 1/3 koSci piszczelowej prawej ze
stabilizacja wewnetrzna plyta S. T. technikg MIPO. Rozpoznano u niej ztamanie kompresyjne trzonu Th12, zlamanie
kosci lonowej prawej, zlamanie koSci kulszowej prawej, wieloodlamowe zlamanie bocznej koSci krzyzowej prawej,
ztamanie dwukostkowego otwartego stawu skokowego lewego oraz uszkodzenie ATFL, wieloodlamowe zlamania 1/3
dalszej koSci piszczelowej prawej ze zZtamaniem koSci strzalkowej powyzej wiecozrostu. Zalecono : fotelowo- t6zkowy
tryb zycia, stabilizatory stawu skokowego, zmiany opatrunkéw, przyjmowanie leku C., ponadto skierowano powddke
do oddzialu urazowo- ortopedycznego ( v. karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 23, dokumnetacja leczenia k.

237 - 248).

W chwili wypadku powddka nie czula bolu, byta przytomna, pamieta, ze jaka$ kobieta trzymala ja za reke, ze kto$
zadzwonit po karetke pogotowia. W szpitalu przed operacja podano jej leki przeciwb6lowe, nie czula mocnego bolu.
Po operacji bol nog byt silniejszy, obie nogi miala zabandazowane, przez caly pobyt w szpitalu musiala leze¢ w 16zku,
nie mogla wstawac nawet do toalety ( v. zeznania powo6dki, B. D. protokdl rozprawy k. 149 czas nagrania od 00:12:49
do 00:15:45).

Po opuszczeniu szpitala powodka wynajeta 2 opiekunki, ktére zajmowaly sie nig od rana do wieczora, zajmowaly
sie wszystkimi jej sprawami, powodka nie wstawata z 16zka. Opiekowaly sie powddka do czasu jej przyjecia po raz
drugi do szpitala, tj. do 14 stycznia 2015r. B. D. byla zalamana tym, ze potrzebuje pomocy osob trzecich, bala sie
o swoja przyszlo$¢, bala sie, czy bedzie mogla chodzié¢, mocno przezywala swoéj stan, gdyz nie miala bliskiej osoby,
ktéra moglaby sie nia opiekowac ( v. zeznania powodki, B. D. protokol rozprawy k. 149 czas nagrania od 00:15:45 do
00:18:44, zeznania $wiadka, I. P. k. 297, zeznania Swiadka, A. R. k. 297- 298).

W dniach 14 stycznia — 15 stycznia 2015r. B. D. przebywala na oddziale urazowo-ortopedycznym (...) szpitala
w celu dalszego usprawnienia i kontroli radiologicznej postepéw gojenia zlaman. Przeprowadzono u niej RTG
kregostupa, miednicy oraz koéci podudzia prawego i lewego, przeprowadzono konsultacje rehabilitacyjna, podano



leki. Stwierdzono gojenie bez przemieszczen implantow, spionizowano powddke i odestano do dalszego usprawnienia
w oddziale rehabilitacji ( v. karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 24, dokumentacja leczenia k. 25-33, k. 249-
252).

Nastepnie, od dnia 16 stycznia 2015r. do 20 lutego 2015r. powdédka poddawana byla rehabilitacji na oddziale
rehabilitacyjnym tego szpitala, zastosowano : ¢wiczenia czynne z oporem, ¢wiczenia wspomagane, Mag, ¢wiczenia
izometryczne, pionizacje, laser. Podczas pobytu w szpitalu korzystala z wozka inwalidzkiego, potem z balkonika i kul.
Zalecono dalsza opieke lekarza rodzinnego, kontrole w poradni ortopedycznej i rehabilitacyjnej, wykonanie urografii,
leczenie sanatoryjne , chodzenie o kulach ( v. dokumnetacja leczenia k. 34-62, k. 253- 266, zeznania powd6dki, B. D.
protokol rozprawy k. 149 czas nagrania od 00:16:44 do 00:20:12).

Po powrocie do domu z oddzialu rehabilitacyjnego B. D. nadal korzystala z pomocy os6b trzecich przy robieniu
zakupow, pracach domowych, przez okres ok. 2 miesiecy pomagala jej rodzina, znajomi sasiedzi (v. zeznania powddki,
B. D. protokdl rozprawy k. 149 czas nagrania od 00:18:44 do 00:21:32).

W czasie pobytu na oddziale rehabilitacji pow6dka doznala silnego bolu na wysokos$ci nerki, lekarz stwierdzil, iz nerka
minimalnie sie przemieszcza i stad ten bol, nie potrafil powiedziec¢, czy ma to zwiazek z wypadkiem drogowym z 2014r.
( v. zeznania powodki, B. D. protokél rozprawy k. 149 czas nagrania od 00:22:43 do 00;24:45). W badaniu urografii
nie stwierdzono u powddki zlogéw moczowodu, stwierdzono, iz zastdj moczu spowodowany jest prawdopodobnie
zwezeniem podmieczniczkowym prawego moczowodu. Zalecono dalsze leczenie urologiczne ( v. karta informacyjna
leczenia szpitalnego k. 63, dokumentacja leczenia k. 267- 271).

W dniu 25 marca 2015r. powddka poddala sie badaniu scyntyfraficznego nerek z uwagi na podejrzenie zwezenia
podmiedniczkowego prawego moczowodu. Wykluczono wodonercze, ustalono, iz nerka pracuje wolniej. Za badanie
zaplacila 350 zl ( v. wynik badania k. 64-68, dokumentacja leczenia k. 279- 283, rachunek za badanie k. 76).

Od 27 sierpnia 2015r. do 24 wrze$nia 2015r. B. D. przebywala na leczeniu sanatoryjnym w C. z uwagi na uszkodzenia
ciala, doznane w wypadku drogowym. Zastosowano zabiegi rehabilitacyjne, uzyskano poprawe sprawnosci ruchowej,
lecz bez ztagodzenia dolegliwos$ci bolowych. W kwietniu 2016r. przeszla leczenie w sanatorium w U.. Obecnie dostala
kolejne skierowanie na leczenie sanatoryjne, ktére odbedzie sie w sierpniu 2017r. ( v. karta informacyjna k. 142,
zawiadomienie o skierowaniu na leczenie k. 366-367, zeznania powodki, B. D. protokoél rozprawy k. 370 czas nagrania
od 00:20:37 do 00:22:28).

Pismem z 29 grudnia 2014r. B. D. zwrocila sie do pozwanego o zaplate zado$éuczynienia w kwocie 290.000 zl,
zaliczki na koszt przyszlego leczenia w wysokos$ci 20.000 zl, miesiecznej renty w kwocie 1.620 zt w zwiazku z opieka
oraz odszkodowania z tytulu zniszczonych w wypadku : odziezy, okularow, telefonu oraz odszkodowania z uwagi na
poniesione koszty wynajmu t6zka rehabilitacyjnego ( v. pismo z 29 grudnia 2014r. k. 71-73).

W odpowiedzi na powyzsze pozwany zawiadomil, iz przyznal powddce bezsporng kwote 15.000 zl, zas po otrzymaniu
dokumentacji z Sadu Rejonowego w Plofisku odnoénie przebiegu zdarzenia oraz mechanizmu powstania szkody i
dokumentacji leczenia powddki, powréci do sprawy, nie wykluczyt negocjacji ugodowych ( v. pismo pozwanego z 28
stycznia 2015r1. k. 74). Nastepnie w dniu 16 marca 2015r. pozwany poinformowal, iz przyznat powodce Swiadczenie
w lgcznej kwocie 43.900 zl, w tym : 31.700 zl zadoS¢uczynienia, 11.520 zl kosztéw opieki, 680 zt kosztow wynajmu
16zka rehabilitacyjnego ( v. pismo pozwanego z 16 marca 2015t. k. 75, dokumentacja postepowania likwidacyjnego
k. 160-236).

Do dzisiaj powodka czuje bole nogi, kregostupa, bole czuje codziennie, przy chodzeniu, staniu, musi odpoczywac po
kazdym wysilku, zdarza sie, ze nogi jej puchna ma obrzeki nog. Bierze lekki przeciwbdlowe, leki przyspieszjace zrost
ko$ci. Na skutek wypadku jest ,,uziemiona”, przemieszcza sie w okolicach domu, nie moze pokonywaé wiekszych
odleglosci, nadal chodzi o kulach, gdyz boli ja noga. Musiala zrezygnowa¢ z wypraw do lasu, z jazdy na rowerze,
jest mniej aktywna. Do 15 maja 2016r. przebywala na zwolnieniu lekarskim, otrzymywala zasilek rehabilitacyjny w
wysokosci 100% pensji. Na skutek wypadku powddka byla calkowicie niezdolna do pracy od dnia wypadku, tj. od



listopada 2014r. do 15 maja 2016r. Od 16 maja 2016r. mogla podja¢ prace na poprzednio zajmowanym stanowisku.
Obecnie samodzielnie radzi sobie w sprawach codziennego zycia, pomaga jej bratanica w drobnych sprawach ( v.
zeznania powddki, B. D. protokol rozprawy k. 150 czas nagrania od 00;28:55 do 00:35:06, protokél rozprawy k.
370 czas nagrania od 00:24:29 do 00:37:38, dokumnetacja leczenia k. 315-316, opinia bieglego z zakresu ortopedii,
traumatologii i rehabilitacji medycznej, J. S. k. 345, decyzja ZUS z dnia 1 lipca 2015r. k. 141, dokumnetacja leczenia
powddki k. 315-316).

Przed wypadkiem powoddka cierpiala na dyskopatie odcinka szyjnego kregostupa, przeszla rehabilitacje ok. 2010r. (v.
zeznania powodki, B. D. protokdl rozprawy k. 150 czas nagrania od 00:43:07 do 00:46:42).

B. D. nadal pracuje w (...) spolce z o.0. sp. komandytowej w P. jako pracownik ksiegowosci, zarabia netto ponad
3.000 zl miesiecznie ( v. za§wiadczenie o zatrudnieniu k. 77). Jest osobg samotna, panng, nie ma dzieci, jej rodzice nie
zyja, ma rodzenstwo. Pozostaje nadal pod opieka lekarza rehabilitanta, przechodzi rehabilitacje ( v. zeznania pow6dki,
B. D. protokét rozprawy k. 150 czas nagrania od 00:38:04 do 00:39:10, protokél rozprawy k. 370 czas nagrania od
00:20:37 do 00:24:17).

Po wypadku sprawca nie kontaktowal sie z powodka, nie udzielil jej zadnej pomocy, przekazal nawigzke, zasadzona
przez sad w kwocie 1.000 z} ( v. zeznania powddki, B. D. protokél rozprawy k. 150 czas nagrania od 00:35;56 do

00:36:54).

Na skutek wypadku B. D. doznala uszkodzen ciala w postaci :

- ztamania kompresyjnego trzonu Th12,

- ztamania ko$ci tonowej prawej,

- zlamania koéci kulszowej prawej,

- wieloodlamowego zlamania masy bocznej kosci krzyzowej prawej,
- ztamania dwukostkowego otwartego od strony strzalkowej ze
zwichnieciem stawu skokowego lewego z uszkodzeniem wiezadla
strzatkowo-skokowego przedniego,

- wieloodlamowego ztamania dalszej 1/3 koS$ci piszczelowej prawe;j
ze ztamaniem ko$ci strzalkowej prawej powyzej wiezozrostu

(v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji medycznej, J. S. k. 342).

Uszkodzenia ciala w postaci nastepstw zlamania kompresyjnego trzonu Thi2, zlamania koéci miednicy,
wieloodlamowego zlamania dalszej 1/3 kosci piszczelowej prawej ze zlamaniem koSci strzalkowej prawej, a takze
ztamania dwukostkowego otwartego od strony strzalkowej ze zwichnieciem stawu skokowego lewego z uszkodzeniem
wiezadla strzalkowo-skokowego przedniego sg to skutki trwale (v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii
i rehabilitacji medycznej, J. S. k. 342).

Proces leczenia powodki zostal zakoniczony, nie wymaga ona leczenia specjalistycznego, poza kontynuacja wyuczonych
¢wiczen w warunkach domowych korzystania raz do roku z leczenia sanatoryjnego przez okres dwoch lat ( v. opinia
bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji medycznej, J. S. k. 342).

Od 1 grudnia 2014r. przez 3 miesigce B. D. wymagala opieki innych os6b w wymiarze 8 godzin na dobe. Po
opuszczeniu oddzialu rehabilitacji, tj. od 20 lutego 2015r. przez okres 1 miesigca wymagala pomocy w wymiarze 6



godzin na dobe, przez okres kolejnych 4 miesiecy w wymiarze 4 godzin na dobe, przez okres 1 miesiaca 2 godzin na
dobe. Wymagala pomocy przy robieniu zakupéw, wykonywaniu domowych porzadkéw, przygotowywaniu positkow,
praniu. Od sierpnia 2015r. powddka byla na tyle samodzielna, ze przy pomocy jednej kuli chodzila i radzila sobie z
czynnoSciami zycia codziennego (v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji medycznej, J. S.
k. 343- 344).

Z uwagi na skutki wypadku powddka 6 krotnie przeszla rehabilitacje, w tym dwukrotnie rehabilitacje w sanatorium.
Wskazane sa pobyty sanatoryjne raz w roku przez kolejne dwa lata w celu utrzymania uzyskanej sprawnosci , celowe
jest kontynuowanie usprawniania w warunkach domowych ( v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i
rehabilitacji medycznej, J. S. k. 344).

W przyszlo$ci stan zdrowia powodki nie ulegnie poprawie, obecny stan zdrowia jest utrwalony. Z biegiem czasu
z powodu doznanych zlaman moga nastepowac szybsze narastanie zmian zwyrodnieniowo- znieksztalcajacych
uszkodzonych okolic ciala i stawow (v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji medycznej,
J. S. k. 344).

Zmiany chorobowe kregostupa odcinka ledzwiowego, na jakie cierpiala powodka przed wypadkiem, moga powodowaé
okresowe dolegliwo$ci bolowe tego odcinka ( v. opinia bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji
medycznej, J. S. k. 345).

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie zeznan powddki, B. D. ( protokél rozprawy k. 149 czas nagrania
od 00:11:24 do 00:46:42), zeznan §wiadkow : 1. P. ( k. 297), A. R. ( k. 297-298), dokumentoéw w postaci : wyroku
Sadu Rejonowego w Plonsku z dnia 6 marca 2015r. w sprawie II K 14/15 ( k. 21-22), kart informacyjnych leczenia
szpitalnego (k. 23, k. 24), dokumentacji leczenia (k. 25-33, k. 34-62, k. 63, k. 238-283, k. 315- 316), wyniku badania (k.
64-68), karty informacyjnej leczenia sanatoryjnego ( k. 142), pisma powddki z 29 grudnia 2014r. ( k. 71-73), rachunku
za badanie (k. 76). pism pozwanego z 28 stycznia 2015r. i z 16 marca 2015r. (k. 74, k. 75), dokumentacji postepowania
likwidacyjnego ( k. 160-236), zas§wiadczenia o zatrudnieniu powddki ( k. 77), decyzji ZUS z dnia 1 lipca 2015r. (k.
141), zawiadomienia o skierowaniu na leczenie ( k. 366-367), a takze w oparciu o opinie bieglego z zakresu ortopedii,
traumatologii i rehabilitacji medycznej, J. S. k. 324- 346).

Sad oddalil wniosek powodki o uzupelienie opinii bieglego, bowiem procentowe okreslenie uszczerbku na zdrowiu
powddki nie jest konieczne dla ustalenia skutkéw wypadku dla zdrowia powddki i oceny rozmiaru bdlu i cierpienia,
jakich doznala ona w zwigzku z wypadkiem.

Dowdd z przestuchania stron ograniczono do przestuchania powo6dki, uznajac, iz przedstawiciel pozwanego nie ma
informacji na temat przebiegu wypadku i jego skutkow dla powodki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Art. 436 ke w zw. z art. 435 ke przewiduje, iz samoistny posiadacz mechanicznego srodka komunikacji poruszanego
za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialnoéc za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez
ruch pojazdu, chyba ze szkoda wystapila wskutek sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktoéra nie ponosi odpowiedzialnoéci. W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sagd moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde ( art. 445
ke w zw. z art. 444 kc), za$ naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty ( art. 444 § 1 kc).
Odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela za sprawce zdarzenia wynika z art. 822 ke.

Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku z dnia 21 listopada 2014r.; sporny byl jedynie
rodzaj i wysoko$¢ szkody, jakiej doznala powddka w wyniku tego zdarzenia.

Niewatpliwe jest, iz w skutek przedmiotowego wypadku powddka doznala powaznych uszkodzen ciala;
ztamania kompresyjnego trzonu Thi2, zlamania ko$ci lonowej prawej, zlamania koSci kulszowej prawej,



wieloodlamowego zlamania masy bocznej koSci krzyzowej prawej, ztamania dwukostkowego otwartego od strony
strzaltkowej ze zwichnieciem stawu skokowego lewego z uszkodzeniem wiezadla strzatkowo-skokowego przedniego,
wieloodlamowego zlamania dalszej 1/3 ko$ci piszczelowej prawej ze zlamaniem koSci strzalkowej prawej powyzej
wiezozrostu. Wiekszo$¢ tych uszkodzen ma charakter trwaly, a stan zdrowia powddki nie ulegnie juz poprawie
w przyszloéci, a zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa moga nastepowaé szybciej. Leczenie trwalo ponad pohora
roku, zwigzane bylo z konieczno$cia dwukrotnego pobytu powddki w szpitalu, koniecznoécia poddania sie operacji,
odbycia kilkukrotnie rehabilitacji. W trakcie pobytu w szpitalu nie mogta wstawa¢ z 16zka, nawet do toalety. Po
opuszczeniu szpitala przez ponad miesiac byla calkowicie niesamodzielna, uzalezniona od pomocy 0s6b trzecich.
Przez dtugi czas poruszala sie o kuli. Nadal pozostaje pod opieka lekarza rehabilitacji, wymaga corocznej rehabilitacji
w warunkach sanatoryjnych. Nadal odczuwa boéle nogi, kregostupa, bierze leki przeciwb6lowe. Nie powrocila do
sprawnoéci ruchowej sprzed wypadku; jest mniej aktywna, nie pokonuje dtuzszych odlegtosci, nie jezdzi na rowerze,
nie robi wycieczek do lasu, musi wiecej odpoczywadé, czuje sie ,uziemiona”. Krotko po wypadku byla zalamana, bala
sie o swoja przyszlos¢, o to, czy bedzie mogla chodzi¢, kto sie nig bedzie opiekowal.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci Swiadcza tym, ze wypadek wywotat u powoddki bol i cierpienie, spowodowat powazne
zmiany w jej zyciu, dlatego tez kwota zado$¢uczynienia powinna byé¢é odpowiednia, by zrekompensowa¢ jej doznang
krzywde. W ocenie Sadu taka adekwatng kwota jest kwota 100.000 zt. Kwota ta uwzglednia wszystkie wskazane wyzej
okolicznosci i pozwoli zlagodzi¢ skutki, jakie dla zdrowia i Zycia powodki wywolal wypadek drogowy, ulatwi jej z
pewnoscia pokonywanie problemow nowej sytuacji zyciowej. Nie mozna jednak pomija¢ okoliczno$ci, iz juz przed
wypadkiem B. D. cierpiala na dolegliwo$ci, zwigzane z choroba kregostupa, wiec obecny stan kregostupa i bole, jakie
powoduje jego schorzenie, nie sa w caloéci zwiazane ze skutkami wypadku.

Zatem, po odliczeniu kwoty, wyplaconej juz przez pozwanego, tj. 31.700 z} oraz nawigzki, zasadzonej przez sad karny
w wysoko$ci 1.000 zl, nalezalo zasadzi¢ tytutem zadoSéuczynienia 67.300. W wyzszej kwocie zadanie powodki uznano
za wygorowane.

W zakresie kwestii przeniesienia portfela ubezpieczen, zwazy¢ nalezy, iz: po pierwsze, informacja na ten temat
zgloszona zostala po zamknieciu rozprawy, zatem zgodnie z treécig art. 316 kpc nie moze zostaé uwzgledniona przy
wydaniu wyroku, po drugie, pozwany nie wykazal, by rzeczywiScie nastapilo przeniesienia portfela ubezpieczen,
zalaczyl jedynie kopie gazety, ktora nie stanowi dowodu, ze umowa taka zostala zawarta. Z tych tez przyczyn, sad nie
badal kwestii przeniesienia portfela ubezpieczen w kontekscie roszczenia powodki.

W zakresie cofnietego powodztwa umorzono postepowanie na podstawie art. 355 kpc w zw. z art. 203 kpc, uznajac, iz
czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem, ani z zasadami wspoétzycia spotecznego, nie zmierza takze do obej$cia prawa.

O odsetkach orzeczono zgodnie z art. 481 ke w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym (...), ktéry stanowi, iz zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie; a w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych
do wyjaénienia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe,
odszkodowanie wyptlaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie
tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie,
chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego.

B. D. zglosila pozwanemu swoje pierwotne zadanie w zakresie zado§¢uczynienia, tj. w kwocie 100.000 zl, pismem z
grudnia 2014r., natomiast rozszerzone roszczenie, tj. o dodatkowa kwote 120.000 zl zado$c¢uczynienia, na rozprawie
w dniu 19 stycznia 2017r. W grudniu 2014r. leczenie powddki nie bylo jeszcze zakonczone;; do 20 lutego 2015r.
przebywala w szpitalu, p6zniej przeszla kolejne rehabilitacje, do 15 maja 2016r. byla niezdolna do pracy. W dacie zatem
pierwszego wezwania do zaplaty nie byl znany ani stan zdrowia powodki, ani tez rozmiar i zakres cierpien i bolu, jakie
spowodowal wypadek. Dlatego tez przyjeto, iz w dniu 16 maja 2016r., tj. w dniu, kiedy pow6dka mogla powrécié juz



do pracy, znane byly juz wszelkie skutki wypadku dla zycia i zdrowia B. D. i mozna bylo wéwczas oceni¢ zasadno$¢
jej roszczen. W tym dniu pozwany winien wiec wyplaci¢ powbdce stosowne zado$¢uczynienie. Od dnia nastepnego
pozostaje on zatem w op6Znieniu w spehieniu tego Swiadczenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc, stosunkowo je rozdzielajac. Powodka zadala kwoty 220.350
z}, zasadzono na jej rzecz 67.300 zl, wygrala wiec w 30%, przegrala w 70%. Poniosla koszty procesu w wysokosci
4.600 zl ( 3.600 zl wynagrodzenie pelnomocnika + 1.000 z} oplata od pozwu i wydatki na opinie bieglego), nalezy jej
sie wiec od pozwanego zwrot kosztéw w kwocie 1.380 zl (4.600 zl x 30%). Pozwany poniost koszty w kwocie 3.617
zl (3.600 zl wynagrodzenie pelnomocnika + 17 zt oplata skarbowa od pelnomocnictwa), nalezne mu od powo6dki
koszty wynosza zatem 2.532 zl ( 3.617 zl x 70%). Roznica kosztow na rzecz pozwanego wynosi 1.152 zt (2.532 zl -
1.380 zl). W zakresie wydatkow, wynoszacych 1.087,37 z} ( 24,46 zl wydatki na koszt kopii dokumentacji medycznej
+ 1.062,91 zl koszt opinii bieglego), sad obciagzyl nimi pozwanego proporcjonalnie do wyniku procesu (1.087,37 zt x
30%). Pozwanego obciazono takze oplata od pozwu w zakresie uwzglednionej czeSci powddztwa. Na podstawie art. 102
kpc odstgpiono od obcigzenia powddki cze$cig wydatkéw, uznajace, iz ustalenie naleznej jej kwoty zadoSéuczynienia
zalezalo od uznania sadu.

z/ doreczy¢ pel. powddki odpis wyroku wraz z uzasadnieniem.



