Sygnatura akt I C 1109/13

Wyrok w imieniu

Rzeczypospolitej Polskiej

Dnia 10 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bilkiewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Sztupecka

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2013r. w Ptocku

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. wZ.

przeciwko (...) Szpitalowi Wojewodzkiemu w C.

o zaplate

orzeka:

1. zasadza od pozwanego (...) Szpitala Wojewodzkiego w C. na rzecz powoda (...) Sp.z 0.0. wZ.

kwote 168.780,20z1 (sto sze$cdziesiat osiem tysiecy siedemset osiemdziesigt zlotych dwadzie$cia groszy) z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 lutego 2013r. do dnia zaplaty;

2. zasgdza od pozwanego (...) Szpitala Wojewodzkiego w C. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w Z.
kwote 9.95271 (dziewieé tysiecy dziewiecset piecdziesiat dwa zlote) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. aktI C 1109/13

UZASADNIENIE

Powod (...) sp. z 0.0. w Z. wystapil przeciwko (...) Szpitalowi Wojewodzkiemu w C. o zaplate kwoty 168.780,20zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty; tytulem nalezno$ci za zakupione przez
pozwanego u powoda materialy medyczne. Dochodzona pozwem kwota obejmuje nalezno$¢ gléwna wymagalna na
dzien 25.02.2013r. (164.811,58z1), odsetki od faktur wymagalnych na dzien 25.02.2013r. skapitalizowane na ten dzien
(3.968,62z1) (pozew k.2-4).

Sad Okregowy w Gliwicach w dniu 6 marca 2013r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k.218).

Pozwany (...) Szpital Wojewo6dzki w C. — w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidsl o roztozenie zadluzenia pozwanego
na 10 rownych miesiecznych rat. Wskazal, iz zadanie jest uzasadnione, co do zasady. Pozostaje bowiem w opdznieniu
z realizacja zaplat na rzecz powoda, lecz nie jest to sytuacja zawiniona przez pozwanego, gdyz wplywy z NFZ nie

wystarczajq na uiszczanie biezacych nalezno$ci. Podniosl, iz znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej, co jest
faktem powszechnie znanym. Wymagalne zadluzenie pozwanego stale sie powieksza i na koniec 2012r. wynosilo ok. 20
mln zL. Realizuje swoje zobowigzania w miare swych mozliwosci finansowych. Wobec braku wystarczajacych $rodkow
finansowych na pokrycie wszystkich wymagalnych zobowigzan staje przed konieczno$cia dokonywania wyboréw,
ktore z zobowiazan uregulowac w pierwszej kolejnosci: publicznoprawne, pracownicze, czy tez naleznosci za media,



leki i sprzety. W ostatnim czasie z uwagi na zbieg kilku egzekucji i lawinowy wplyw nakazéw mozliwo$¢ dokonywania
dobrowolnych zaplat zostala zablokowana (sprzeciw k.229-229).

Sad Okregowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2013r. stwierdzil swoja niewlasciwo$¢ miejscowsg i
przekazal sprawe do rozpoznania wedlug wlasciwoséci Sadowi Okregowemu w Plocku (k.233).

Na rozprawe w dniu 10.07.2013r. nie stawily sie strony (protokoét k.247).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany (...) Szpital Wojewodzki w C. nabywal do powoda (...) sp. z 0.0. w Z. materialy medyczne na mocy
umoéw z dnia: 2.01.2013r., 9.01.2012r., 8.06.2011r., 10.10.2011r., 19.09.2011r., 26.05.2011r. - na dostawe: materialow
opatrunkowych, sprzetu i materialéw jednorazowego uzytku, materialtdbw medycznych zuzywalnych (umowy k.30-32,
33-35, 36-37, 38-39, 40-41, 43-44, aneks k.42).

Powdd, z tytulu naleznoéci za sprzedane materialy medyczne wystawial faktury Vat, wraz z terminami platnoéci.
Pozwany nie uiScil naleznos$ci wskazanych w wystawionych fakturach oraz wymagalnych od nich odsetek;
stanowiacych lacznie na dzien 25.02.2013r. kwoty 168.780,20zl, w tym nalezno$¢ glowna 164.811,58z1, odsetki
3.968,62z} (niesporne, k.21-22, 45-215).

Pismem z dnia 17.01.2013r. pozwany zostal wezwany do zaplaty kwoty 117.182,64z1 wraz z odsetkami ustawowymi do
dnia 24.01.2013r. (wezwanie k.23,26-27).

Pozwany nie uiécil tej naleznoSci na rzecz powoda (niesporne).

Pozwany (...) Szpital Wojewddzki w C. jest w zlej sytuacji finansowej. Nie splaca zaleglych zobowiazan oraz biezacych
nalezno$ci na rzecz wierzycieli. Na dzieni 1.03.2013r. jego laczne zobowiazania, stwierdzone orzeczeniami sagdowymi,
stanowily kwote 4.332.806,53z}. Przeciwko pozwanemu tocza sie postepowania egzekucyjne (niesporne, k.231-231v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w sprawie. Nie byly one kwestionowane,
dlatego Sad uznat je za wiarygodne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie byl niesporny. Powdd wykazal wskazanymi dokumentami dochodzona pozwem nalezno$c.
Pozwany uznal powo6dztwo, jednocze$nie wnoszac o roztozenie dochodzonej kwoty na raty.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w pkt.1 wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 168.780,20zt wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa (tj. 27.02.2013r.) do dnia zaplaty.

Jednocze$nie Sad rozwazyl mozliwo$¢ rozlozenia powyzszej kwoty na raty.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. ,W szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
$wiadczenie”. W pi$miennictwie wskazuje sie, ze uprawnienie to przystuguje sadowi w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach, a wiec w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny speklienie
zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione
i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. Trudno$ci w spelieniu §wiadczenia mogg byé
takze spowodowane dzialaniem samego dluznika. Skorzystanie z przystugujacego Sadowi uprawnienia ma na celu
umozliwienie pozwanemu wykonanie wyroku w sposéb dobrowolny (Komentarz do Kodeksu Postepowania Cywilnego
Cze$¢ Pierwsza Postepowanie Rozpoznawcze tom 1 pod redakcjg Tadeusza Erecinskiego, Wydawnictwo Prawnicze
Warszawa 1999r., str.543).



W ocenie Sadu sytuacja finansowa pozwanego nie uzasadnia rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty. Pozwany
sam przyznal, iz tocza sie przeciwko niemu postepowania egzekucyjne i dlatego nie jest w stanie dobrowolnie
regulowa¢ swoich zobowigzan. Brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze rozlozenie zasgdzonej kwoty na raty umozliwi
pozwanemu dobrowolne spelnienie swoich zobowiazan wobec powoda. O braku dobrej woli powoda w tym zakresie
Swiadczy tez fakt, iz pomimo swoich deklaracji powod nie stawil sie na rozprawe by negocjowaé warunki ugody z
pozwanym.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w sentencji, o kosztach orzekajgc na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zasadzajac od
pozwanego na rzecz powoda kwote 9.952z}. W ramach kosztéw procesu Sad uwzglednil nastepujace kwoty: oplate
w wysokoéci 6.335zt (k.217); oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zk; koszt zastepstwa procesowego
powoda w wysokoS$ci 3.600 zl (stawka minimalna w sprawach cywilnych wynikajaca z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348, ze zm.).



