Sygn. akt VIII Ns 981/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 kwietnia 2017 roku
Sad Rejonowy w W. (...) VIII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Pajecznie w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Beata Witkowska
Protokolant: sekretarka Anna Wtodarczyk
po rozpoznaniu w dniu (...) roku w Pajecznie
na rozprawie
sprawy z wniosku B. G.
z udzialem J. G. (1), K. G.i M. G.
o stwierdzenie nabycia spadku
postanawia:

1 stwierdzi¢, ze spadek po W. G. (1) z domu T., corce P. i J., zmarlej dnia (...) roku w P., ostatnim miejscu stalego
pobytu na podstawie testamentu notarialnego, sporzadzonego w dniu (...) roku przed J. K., notariuszem w C. w formie
aktu notarialnego repertorium A nr (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w W. (...) dnia (...) roku nabyly
dzieci spadkodawczyni B. G., corka J.iW.iJ. G. (1), syn J.iW. po %2 (jednej drugiej) czeSci caloSci spadku kazde z nich;

2 stwierdzi¢, ze spadek po J. G. (2), synu A. i M., zmarlym dnia (...) roku w R., ktérego ostatnim miejscem statego
pobytu bylo P. na podstawie testamentu notarialnego, sporzadzonego w dniu (...) roku przed J. K., notariuszem w
C. w formie aktu notarialnego repertorium A nr (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w W. (...) dnia
(...) roku nabyly dzieci spadkodawczyni B. G., corka J. i W.iJ. G. (1), syn J. i W. po %2 (jednej drugiej) czesci calosci
spadku kazde z nich;

3 stwierdzi¢, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie
w kwotach dotychczas wydatkowanych.

SSR Beata Witkowska

Sygn. akt VIII Ns 981/16

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Rejonowego w W. (...)
z dnia 25 kwietnia 2017 roku

Whnioskodawczyni B. G. we wniosku, zlozonym w tutejszym Sadzie w dniu 28 listopada 2016 roku, domagala sie
stwierdzenia nabycia spadku po zmarlych rodzicach W. G. (2) iJ. G. (2) na podstawie ustawy. W uzasadnieniu wniosku
wskazala, iz spadkodawcy byli malzenistwem, jako spadkobiercow ustawowych pozostawili po sobie jedynie dzieci:
wnioskodawczynie B. G., uczestnikdw postepowania J. G. (3) i K. G. oraz wnuczke M. G.. Wskazala, iz spadkodawcy
nie pozostawili testamentéw, nikt ze spadkobiercow nie skltadal oSwiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku
ani nie zrzekal sie dziedziczenia. Podala nadto, iz w sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne, za$ stanowiace



wlasno$¢ spadkodawcoédw nieruchomodci jeszcze za zycia spadkodawcoéw prawdopodobnie zostaly sprzedane oraz w
czesci darowane dzieciom J. G. (1) i K. G..

Whnioskodawczyni w toku postepowania wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po spadkodawcach na podstawie
notarialnych z dnia (...) roku.

Uczestniczka postepowania K. G. w imieniu wlasnym oraz jako pelnomocnik J. G. (1) przylgczyla sie do wniosku o
stwierdzenie nabycia spadku po W. G. (2) i J. G. (2) na podstawie testamentéw z dnia (...) roku.

Uczestniczka postepowania M. G. nie sprzeciwila sie wnioskowi.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. G. (1) zdomu T., cérka P. i J., zmarla w dniu (...) roku w P., ostatnim miejscu stalego pobytu. W. G. (2) w chwili
Smierci pozostawala w zwiazku malzeniskim z J. G. (2). Miedzy malzonkami nie orzeczono rozwodu ani separacji.

W. G. (2) posiadala czworo dzieci: B. G., J. G. (1), K. G. oraz R. G., ktory zmarl przed spadkodawczynig w dniu (...) roku.
Innych dzieci spadkodawczyni nie posiadala, w tym pozamalzenskich ani przysposobionych. Syn spadkodawczyni R.
G. pozostawil po sobie jedyne dziecko: M. G.. Zaden ze spadkobiercéw nie skladal o§wiadczenia o odrzuceniu spadku,
nie zrzekat sie dziedziczenia ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

J.G. (2), syn A. i M., zmar}l w dniu (...) roku w R.. Jego ostatnim miejscem stalego pobytu bylo P.. J. G. (2) zmarl jako
wdowiec, po $§mierci W. G. (2) nie zawieral ponownego zwigzku matzenskiego. J. G. (2) posiadat czworo dzieci: B. G.,
J. G. (1), K. G. oraz R. G., ktéry zmarl przed spadkodawca w dniu (...) roku. Innych dzieci spadkodawca nie posiadal,
w tym pozamalzenskich ani przysposobionych. Syn spadkodawcy R. G. pozostawil po sobie jedyne dziecko: M. G..
Zaden ze spadkobiercéw zmarlego nie skladal o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, nie zrzekat sie dziedziczenia ani nie
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

Jest to pierwsze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po W. G. (2) i J. G. (2). Akt poSwiadczenia dziedziczenia
po W. G. (2) iJ. G. (2) nie zostal sporzadzony.

/dowod: odpis skrocony aktu zgonu W. G. (2) k. 4, odpis skréocony aktu zgonu J. G. (2) k. 5, odpis skrocony aktu
malzenstwa J. i W. G. (2) k. 6, odpis skrocony aktu urodzenia B. G. k. 77, odpis skrécony aktu urodzenia J. G. (1) k. 8,
odpis skrocony aktu malzenstwa K. G. k. 9, odpis skrocony aktu zgonu R. G. k. 10, odpis skrécony aktu urodzenia M. G.
k. 19, zapewnienie spadkowe K. G. k. 63v-64, zapis dZwieku od 00:20:50 do 00:25:44 protokdl rozprawy z dnia (...)/

W dniu (...) roku testamentem sporzadzonym przed notariuszem w C. J. K. w formie aktu notarialnego rep. A (...)
W. G. (2) do calego spadku w cze$ciach réwnych powolala swoje dzieci J. G. (1) i B. G.. Jednoczeénie testatorka
wydziedziczyla wnuczke M. G..

/dowdd: wypis aktu notarialnego k. 81/

W tym samym dniu testamentem, sporzadzonym przed notariuszem w C. J. K. w formie aktu notarialnego rep. A (...) J.
G. (2) do calego spadku w cze$ciach rownych powolal swoje dzieci J. G. (1) i B. G.. Jednocze$nie testator wydziedziczyt
wnuczke M. G..

/dowdd: wypis testamentu k. 82/
Spadkodawcy W. G. (2) i J. G. (2) w dacie sporzadzenia testamentéw byli w pelni Swiadomi.
/bezsporne/

Spadkodawcy nie sporzadzili innych testamentow.



/dowod: informacje udzielone przez notariuszy k. 36, 38, 39, 41, 43, 45, 47, informacje przekazane z Wydzialow Ksiag
Wieczystych Sadéw Rejonowych w W. (...) k. 58, w L. k. 67, w B. k. 69, w S. k. 71, w Z. k. 73, w P. k. 74, w C. k. 775,
w R. k. 76, notatka urzedowa z dnia 24 kwietnia 2017 roku, zapewnienie spadkowe K. G. k. 63v-64, zapis dzwieku od
00:20:50 do 00:25:44 protokdl rozprawy z dnia (...)/

W dniu (...) roku w formie aktu notarialnego zostala zawarta pomiedzy spadkodawcami W. G. (2) i J. G. (2) jako
darczyncami a J. G. (1) i K. G. jako obdarowanymi umowa darowizny nieruchomosci, polozonej w P., stanowiacej
dzialki o numerach ewidencyjnych (...).

/dowdd: kopia aktu notarialnego A (...) k. 28-30/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o okoliczno$ci bezsporne pomiedzy zainteresowanymi w oparciu o
przepisy art. 229 i 230 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz stosownie do materialu dowodowego, zaoferowanego przez
zainteresowanych, jak rowniez dowodow przeprowadzonych z urzedu celem ustalenia, czy spadkodawcy pozostawili
testament. Podstawe ustalen stanowily takze powotane dowody z dokumentéw, ktérych prawdziwoéci i wiarygodnoSci
nie kwestionowal zaden z uczestnikéw postepowania. Odpisy skrocone aktéw stanu cywilnego stanowily wylaczny
dowdd zdarzen w nich stwierdzonych, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu
cywilnego (Dz. U. z 2014 roku poz. 1471). Krag spadkobiercow ustawowych Sad ustalil na podstawie zapewnienia
spadkowego uczestniczki postepowania K. G., ktére nie budzilo watpliwosci Sadu co do jego wiarygodnoéci w zakresie
kregu spadkobiercow ustawowych. Co do kwestii istnienia innych jeszcze spadkobiercow testamentowych, pozostale
dowody przeprowadzone w sprawie pozwolily na ustalenie, iz spadkodawcy nie powolali do dziedziczeni zadnej osoby
spoza kregu spadkobiercow ustawowych, w zwigzku z czym odstapiono od wezwania zainteresowanych do udzialu w
sprawie w drodze ogloszenia zgodnie z art. 672 k.p.c. Przeprowadzone w sprawie dowody usunely watpliwosci co do
istnienia jeszcze innych spadkobiercow poza zglaszajacymi sie, tym bardziej, iz krag spadkobiercow testamentowych
zamykal sie w kregu spadkobiercow powotanych do dziedziczenia z ustawy.

Tre$¢ testamentoéw, sporzadzonych przez spadkodawcéw Sad ustalit w oparciu o dokumenty w postaci aktow
notarialnych, obejmujacych ostatnig wole spadkodawcow, ktorych wiarygodnoSci nie podwazal zaden z uczestnikow
postepowania.

Okoliczno$¢ braku sporzadzenia wcze$niejszych testamentéw w dacie i miejscu wskazywanym przez
wnioskodawczynie wynika z informacji, nadestanych z Wydzialow Ksiag Wieczystych Sadéw Rejonowych w W. (...)
k. 58, w L. k. 67, w B. k. 69, w S. k. 71, w Z. k. 73, w P. k. 74, w C. k. 75 i w R. k. 76. Skoro jak wynika z twierdzen
wnioskodawczyni, weze$niejsze testamenty mialy zostaé sporzadzone przez spadkodawcow w pazdzierniku 1997 roku
w nieodleglej kancelarii notarialnej, to zgodnie z wymogami, wynikajacymi z treéci § 7 ust. 1 rozporzadzenia z dnia
12 kwietnia 1991 roku w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz przekazywania na przechowanie dokumentow
sadom rejonowym (Dz.U. z 1991 roku poz. 33 nr 147) powinny by¢ one obecnie przechowywane w Sadzie Rejonowym
w W. (...) lub w ktéryms$ z sadoéw oéciennych. W zadnym z Sadéw Rejonowych, dzialajacych na obszarze, do ktérego
mozliwym bylby dojazd we wskazywanym przez wnioskodawczynie czasie (kilka godzin w obie strony k. 63v), nie
odnaleziono dokumentéw, na ktore powohuje sie wnioskodawczyni, zachodza zatem podstawy do przyjecia, iz nie
zostaly one sporzadzone. Na te ewentualno$¢ wskazywala zreszta sama wnioskodawczyni na rozprawie w dniu
(...) roku. Brak sporzadzenia testamentéw w pozZniejszym okresie uwiarygodnia za$ okoliczno$¢ podjecia decyzji
o rozporzadzeniu przez spadkodawcéw posiadanym majatkiem jeszcze za zycia, w drodze umowy darowizny, jak
rowniez tre$¢ zapewnienia spadkowego uczestniczki postepowania.

Sad zwazyl co nastepuje:
Whiosek zastugiwal na uwzglednienie.

Stwierdzenie nabycia spadku przez sad spadku nastepuje na wniosek uprawnionego podmiotu, czyli kazdego
podmiotu majacego interes prawny w prawidlowym wykazaniu nastepstwa po spadkodawcy (art. 1025 § 1 k.c.).



Do kregu oséb uprawnionych do zlozenia wniosku nalezy przede wszystkim zaliczy¢ kazdego spadkobierce,
zapisobierce, czy tez osobe uprawniong do zachowku. Wnioskodawca w tych sprawach moze byé osoba ktéra
uwaza sie za spadkobierce lub przez innych jest za spadkobierce uwazana, nabywca spadku, osoba, ktéra posiada
ze spadkobierca wspdlne prawa lub obowiazki, spadkobierca tych osbb, wierzyciel tych osob, wierzyciel spadku,
wierzyciel spadkobiercy lub dtuznik spadku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1983, III CRN
218/82, OSNCP 1983, nr 8). Wnioskodawczyni, powolujaca sie na przymiot spadkobiercy, ma zatem legitymacje do
wystapienia z zadaniem stwierdzenia nabycia spadku.

Zgodnie trescia z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co
do calosci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osob, ktére powotal,
nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 k.c.).

Powyzszy przepis wyraza generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed
dziedziczeniem ustawowym. Testamentowy tytul powolania do spadku wylgcza - z zastrzezeniem wyjatku okre$lonego
w art. 926 § 3 k.c. - powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu
spadkobiercéw ustawowych.

Bezspornym stalo sie ostatecznie, ze zar6wno W. G. (2), jak i J. G. (2) sporzadzili testamenty notarialne z dnia (...)
roku, w ktérych do calego spadku w czeSciach rownych powolali dzieci B. G.1iJ. G. (1).

Zgodnie z trescia art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Sposéb sporzadzania i
wymagania formalne aktu notarialnego zawieraja art. 91-95 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o notariacie (t.j.
Dz. U. 2016r. poz. 1796 — dalej u.p.n.). Oswiadczenie spadkodawcy powinno byé zlozone przed notariuszem, ktéry
zobowiazany jest stwierdzi¢ nie tylko tozsamos¢ testatora, ale takze ustali¢, czy ma on pelna zdolnoé¢ do czynnoéci
prawnych oraz czy wyraza wole testowania swobodnie i Swiadomie. Testament sporzadzony w takiej formie daje
spadkodawcy wysoki stopien bezpieczenstwa wyrazajgcego sie w zgodno$ci treSci testamentu z jego rzeczywista wola.
Udzial osoby z wyksztalceniem prawniczym — notariusza, chroni przed dokonaniem rozporzadzen sprzecznych z
prawem, jak rowniez przed nieprecyzyjnym sformulowaniem poszczegélnych rozporzadzen.

Zalaczone do akt wypisy aktow notarialnych w ocenie Sadu odpowiadaja wymogom formalnym, stawianym
testamentom notarialnym. Biorac pod uwage fakt, ze notariusz w zakresie swoich uprawnien jest osoba zaufania
publicznego, a dokonane przez niego zgodnie z prawem czynno$ci notarialne maja charakter dokumentu urzedowego
(art. 2 § 11 2 u.p.n.), oraz, ze nie zostalo obalone wynikajace z tego przepisu oraz z art. 244 k.p.c. domniemanie, brak
podstawy do uznania, ze zawarte w testamentach notarialnych o$wiadczenia nie pochodzg od spadkodawcow.

Nie zostalo za§ dowiedzione istnienie weze$niejszych testamentéw notarialnych, w ktérych do calego spadku mialaby
zosta¢ powolana wnioskodawczyni, a ktore to testamenty mialy by¢ sporzadzone okolo pazdziernika 1997 roku,
a zatem przed sporzadzeniem testamentéw z dnia (...) roku. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz w postepowaniu o
stwierdzenie nabycia spadku uczestnicy postepowania nie sa zwolnieni od obowigzku wskazywania dowodow dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Na uczestniku, ktory podniost fakt lub zarzut, spoczywa zatem
takze ciezar udowodnienia jego prawdziwos$ci (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., III CKN
38/98, nie publ., z dnia 26 stycznia 1999 r., III CKN 134/98, nie publ. i z dnia 21 kwietnia 2004 r., ITII CK 420/02,
IC 2004, nr 10, s. 41).

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo, co omoéwiono powyzej, okolicznoéci sporzadzenia
przez spadkodawcow testamentéw przed dniem (...) roku. Nawet za$ gdyby testamenty o treSci wskazywanej
przez wnioskodawczynie istnialy, z uwagi na to, ze rozrzadzenia, zawarte w testamentach, majacych pochodzi¢ z
pazdziernika 1997 roku i w testamentach z dnia (...) roku wykluczaly sie wzajemnie, nalezalo uznaé, iz wezeéniejsze
testamenty zostaly przez spadkodawcow odwolane poprzez sporzadzenie testamentéw z dnia (...) roku. Zgodnie
z treScig art. 946 k.c. odwolanie testamentu moze nastapi¢ badz w ten sposob, ze spadkodawca sporzadzi nowy
testament, badz tez w ten sposoéb, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktérych



zalezy jego wazno$¢, badz wreszcie w ten sposob, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania
jego postanowien. Spadkodawca majacy zdolnoéé testowania (art. 944 § 1 k.c.) moze bowiem w kazdej chwili
odwolaé zaré6wno caly testament, jak i jego poszczegélne postanowienia (art. 943 k.c.). Odwolanie testamentu w
drodze sporzadzenia nowego moze nastapi¢ w sposoéb wyrazny lub dorozumiany. Odwolanie wyrazne nastepuje
poprzez wyrazenie w nowym testamencie wprost woli odwolania testamentu wczeéniejszego lub poszczegélnych
jego postanowien. Odwolanie dorozumiane nastepuje w drodze sporzadzenia nowego testamentu, ktérego tresé
pozostaje w sprzecznoSci z treécig testamentu wczeéniejszego, jednakze nie zawiera postanowien, ktére wprost
dokonywalyby odwolania testamentu wcze$niejszego. W przypadku odwolania dorozumianego uchyleniu ulegaja
jedynie te postanowienia poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzi¢ z treécia nowego testamentu (art.
947 k.c.). Skoro spadkodawcy bezspornie sporzadzili testamenty po wskazywanej przez wnioskodawczynie dacie,
w jakiej powsta¢ mialy wezes$niejsze testamenty, a w testamentach z dnia (...) roku do dziedziczenia w cze$ciach
réwnych powolali dwoje dzieci, nalezy stwierdzié¢, ze odwolaniu podlegaly ewentualne wczesniejsze rozrzadzenia co
do powolania do calego spadku wnioskodawczyni.

Na okreSlenie porzadku dziedziczenia nie moglo za$§ wywrze¢ wplywu sporzadzenie umowy darowizny przez
spadkodawcow w dniu (...) roku. Stosownie bowiem do art. 941 k.c. rozrzadzi¢ spadkiem na wypadek $mierci mozna
jedynie przez testament. Nie spelnia tych wymogéw umowa darowizny, wywolujaca skutek za zycia spadkodawcow.
Sporzadzenie umowy darowizny nie moze by¢ tez kwalifikowane jako odwolanie testamentéw z dnia (...) roku, gdyz
nie spelnia przeslanek, przewidzianych w powolanym powyzej art. 946 k.c.

Co istotne, zaden z uczestnikbw postepowania nie podnosil, aby testamenty z dnia (...) roku zostaly przez
spadkodawcow kiedykolwiek odwolane.

Testamentowy tytul powolania do spadku wylgcza, jak wskazano powyzej - z zastrzezeniem wyjatku okreslonego w art.
926 § 3 k.c. - powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercow
ustawowych. Pierwszenstwo dziedziczenia testamentowego podkre$la zaréwno judykatura (tak orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 31 stycznia 1997 r. II CKU 58/96; oraz z 6 lutego 1998 r. I CKU 206/97), jak i doktryna (Skowronska
Bocian Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega czwarta, spadki 2001, s. 37, pkt 6, M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski,
Komentarz do Kodeksu Cywilnego, t. I1, s. 907).

Zgodnie z regulacjami zawartymi w Kodeksie cywilnym dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku ma miejsce
wylgcznie wtedy, gdy spadkodawca nie sporzadzil w ogole testamentu, badz gdy spadkodawca sporzadzil testament,
ktorego tre$c¢ ogranicza sie do innych rozrzadzen (nie zawiera powolania spadkobiercy), badz gdy spadkodawca
sporzadzil testament, ktdry okazal sie niewazny lub bezskuteczny; ta ostatnia sytuacja wystepuje, gdy powolani w
testamencie spadkobiercy (spadkobierca) nie cheg lub nie moga dziedziczy¢.

Zadna z powotanych powyzej sytuacji nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Spadkodawcy sporzadzili bowiem testamenty, zawierajace powolanie do dziedziczenia. Brak jest podstaw do przyjecia,
aby testamenty te byly niewazne lub bezskuteczne. Nie wystapila sytuacja, w ktdérej powolani w testamencie
spadkobiercy nie chcieli lub nie mogli dziedziczyé. Spadkobierca nie moze dziedziczy¢, jesli nie dozyje otwarcia
spadku lub zostanie uznany za niegodnego (art. 928 § 2 k.c.), co w sprawie niniejszej nie mialo miejsca. Zaden ze
spadkobiercow testamentowych nie zlozyl takze o§wiadczenia o odrzuceniu spadku ze skutkami wynikajacymi z art.
1020 k.c., za§ wnioskodawczyni konsekwentnie wskazywala na wiedze o istnieniu testamentow rodzicow od daty ich
sporzadzenia zaréwno po swojej stronie, jak i po stronie brata J. G. (1), co powoduje, iz ewentualny termin na zlozenie
o$wiadczenia o przyjeciu badZ odrzuceniu spadku zar6wno dla wnioskodawczyni, jak i uczestnika postepowania juz
uplynal (art. 1015 § 1 k.c.).

Zgodnie z brzmieniem art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. Powolany przepis oznacza, ze
sad spadku nie jest zwigzany tre$cia wniosku w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, lecz jest obowigzany
z urzedu ustalié, kto jest spadkobierca. Jezeli Sad ustali, ze spadkodawca pozostawil testament, ale nie poweZmie
watpliwosci, ze jest on niewazny lub nieskuteczny, to nie jest obowigzany do przeprowadzania z urzedu dowodéw



celem potwierdzenia jego waznosci i skutecznos$ci lub stwierdzenia, ze jest niewazny lub nieskuteczny. Uczestnik
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku moze podnie$¢ zarzut niewazno$ci lub nieskuteczno$ci testamentu;
wowczas spoczywa na nim ciezar udowodnienia jego prawdziwo$ci (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CK 178/02, publ. OSNC 2004/2/25).

Sad zakre§lil wnioskodawezyni i uczestnikom postepowania termin do zlozenie ewentualnych zarzutéw co do waznosci
testamentéw (k. 80). Wnioskodawezyni oraz uczestniczka postepowania K. G., ta ostatnia zarébwno w imieniu
wlasnym, jak i w imieniu uczestnika postepowania J. G. (1), wskazaly, iz testamentéw tych nie kwestionuja i
wnosza o stwierdzenie nabycia spadku na ich podstawie. Uczestniczka postepowania M. G. pomimo wezwania nie
stawila sie na rozprawie (k. 78), w zakre$lonym terminie nie zglosila tez zarzutéw co do waznoéci testamentéw
(k. 96). Wnioskodawczyni i uczestniczka postepowania K. G. wskazywaly, iz rodzice do konica zycia pozostawali w
pelni $wiadomi, a przeciwko przyjeciu za wiarygodne tych twierdzen nie przemawiaja zadne ujawnione w sprawie
okoliczno$ci. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz ponad 10 lat po sporzadzeniu testamentow z dnia (...) roku, spadkodawcy
sporzadzili akt notarialny darowizny i takze wowczas stan spadkodawcow nie budzit watpliwo$ci notariusza co do
ich zdolnosci do $wiadomego powziecia decyzji i wyrazenia woli. Jest to o tyle istotne, gdyz notariuszowi nie wolno
dokonywa¢ czynnoéci notarialnej, jezeli powezmie watpliwo$¢, czy strona czynnoS$ci notarialnej ma zdolnosé do
czynnoéci prawnych lub ze zachodzi sytuacja, uzasadniajaca przypuszczenie o zaistnieniu wady o§wiadczenia woli.

W konsekwencji ujawnione testamenty notarialne nie zostaly zakwestionowane przez zadnego z uczestnikow
postepowania, a zatem brak bylo podstaw do ich podwazenia stosownie do przepisow art. 945 k.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1976 r. III CRN 287/76, (M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, s.
832; zob. tez S. Wojcik, F. Zoll (w:) System prawa prywatnego, t. 10, s. 315). Kidyba Andrzej (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom IV. Spadki, wyd. IV).

Sad nie stwierdzil rowniez zadnych innych podstaw, aby zlozone do akt sprawy testamenty uznaé za niewazne.
Wobec powyzszego, nalezalo stwierdzi¢ nabycie spadku na podstawie regut dziedziczenia testamentowego.
Zgodnie z art. 959 k.c. spadkodawca moze powotla¢ do calo$ci lub czesci spadku jedna lub kilka osob.

W rozpoznawanej sprawie zgodnie z wolg spadkodawcéw powotali oni do caloSci spadku swoje dzieci J. G. (1) i B. G.
w czeSciach réwnych, a zatem po V2 czeéci. Testamenty notarialne z dnia (...) roku w tym zakresie sg jasne, precyzyjne
ijednoznaczne, a ustalenie tresci ostatniej woli spadkodawcéw nie budzi watpliwoSci.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w pkt 11 2 sentencji.

Przedmiotem rozstrzygniecia w niniejszej sprawie nie byla za$§ kwestia realizacji prawa wnioskodawczyni do
zachowku. Wnioskodawczyni zostala pouczona w toku postepowania, ze jezeli kwestia ta nie zostanie rozwigzana
ugodowo, pomimo deklaracji ze strony uczestnikow postepowania, swych praw bedzie mogla dochodzi¢ na drodze
procesu cywilnego.

Zakres kognicji Sagdu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku wyznacza art. 670 k.p.c., zgodnie z ktérym
Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobiercg. W mys$l za$ art. 677 § 2 i 3 k.p.c. w postanowieniu o stwierdzeniu
nabycia spadku sagd wymienia spadkodawce oraz wszystkich spadkobiercéw, ktérym spadek przypadl, jak réwniez
wysoko$¢ ich udzialow. W postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad stwierdza takze nabycie przedmiotu
zapisu windykacyjnego, wymieniajac osobe, dla ktorej spadkodawca uczynil zapis windykacyjny, oraz przedmiot tego
zapisu.

Art. 677 § 1 k.p.c. okreSla w spos6b jednoznaczny, co powinno znaleZ¢ sie w tresci postanowienia. Sad stwierdzajac
nabycie spadku nie stwierdza w sentencji postanowienia innych okoliczno$ci, w szczegdélnoSci nie wymienia
zapisobiercow zwyklych, oséb uprawnionych do zachowku ani innych os6b majacych roszczenia w stosunku do



poszczegdlnych praw majgtkowych nalezacych do spadku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada
1998 r. IT CKU 71/98).

Dlatego poza zakresem badania i orzekania sadu pozostaje zagadnienie uprawnienia do zachowku, ktore nie ma
wplywu na sam fakt nabycia spadku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2010 r. III CZP
67/10).

Jedynie informacyjnie nalezy wskazaé, iz roszczenie o zachowek realizuje sie na drodze procesu cywilnego, o ile spor
nie zostanie ugodowo rozwigzany.

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. uprawnionymi do zachowku s3 zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy, ktorzy byliby
powolani do spadku z ustawy i ktérym nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny
uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu
ustawowym, w innych za$§ wypadkach - potowa wartos$ci tego udziatu (zachowek). Roszczenie o zachowek przyshuguje,
jezeli — jak stanowi § 2 powolanego przepisu — uprawniony nie otrzymat naleznego mu zachowku czy to w postaci
powolania do spadku, czy tez darowizny lub zapisu.

Zasady ustalenia wysoko$ci zachowku przewiduje art. 992 k.c., zgodnie z ktérym przy ustalaniu udzialu spadkowego
stanowiacego podstawe do obliczania zachowku uwzglednia sie takze spadkobiercow niegodnych oraz spadkobiercéw,
ktoérzy spadek odrzucili, natomiast nie uwzglednia sie spadkobiercoéw, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali
wydziedziczeni.

Ustalenie substratu zachowku wymaga przede wszystkim okreslenia czystej wartosé¢ spadku, do ktorej dolicza sie, dla
ustalenia substratu zachowku, warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawce (art. 993 k.c.). Zamyka obliczanie
zachowku operacja mnozenia substratu zachowku przez udzial spadkowy stanowigcy podstawe do obliczenia
zachowku. Jej wynik wyraza wysoko$¢ naleznego zachowku.

Uprawniony nalezny mu zachowek, obliczony w powyzszy sposob, moze otrzymaé¢ przede wszystkim w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny (art. 991 § 2 k.c.). Gdy jednak
to nie nastapi, przystuguje mu - w mysl powolanego przepisu - przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy
pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia (roszczenie o zachowek).

Jezeli uprawniony nie moze otrzymac od spadkobiercy naleznego mu zachowku, moze zada¢ od osoby, ktora otrzymala
od spadkodawcy darowizne doliczona do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupekienia zachowku (art. 1000
k.c.).

Jezeli spadkodawca dokonal darowizny wyczerpujacej caly spadek, a uprawniony do zachowku, ktory zostal powolany
do dziedziczenia w testamencie, w wyniku powolania nie otrzymal przysporzenia, obejmujacego nalezny mu
zachowek, moze on wéwczas dochodzi¢ roszczenia o zachowek od obdarowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 30 stycznia 2008 r. III CSK 255/07).

Powolanie do dziedziczenia w testamencie nie wyklucza zatem realizacji roszczenia o zachowek, natomiast jak juz
wskazano powyzej, roszczenie to moze by¢ dochodzone wylacznie w odrebnym postepowaniu, nie za§ w sprawie o
stwierdzenie nabycia spadku.

O kosztach orzeczono jak w pkt 3 sentencji na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym uczestnicy postepowania
ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. W postanowieniu z dnia 19 listopada 2010
r. w sprawie III CZ 46/2010 (OSNC 2011/7-8/88) Sad Najwyzszy wskazal, ze zasada ujeta w art. 520 § 1 k.p.c.
jest nienaruszalna wtedy, gdy uczestnicy sa w rownym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania lub - mimo
braku tej rownosci - ich interesy sa wspolne. Taka sytuacja co do zasady ma miejsce w sprawach o stwierdzenie
nabycia spadku, w ktorych zazwyczaj interes wszystkich uczestnikow jest zbiezny, oczekuja bowiem na orzeczenie
o stwierdzeniu nabycia spadku, niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek. Na gruncie



niniejszej sprawy nie ujawnila sie taka sprzeczno$c¢ interesow lub na tyle zréznicowany stopien zainteresowania, aby
odstapi¢ od powolanej zasady. Co wiecej, zaden spoérod uczestnikdw postepowania nie sprzeciwial sie wnioskowi,
zatem takze z tego wzgledu brak bylo dostatecznych podstaw do odstagpienia od powolanej zasady (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1960 r. I CR 640/60).

Z uwagi na powyzsze orzeczenie o kosztach postepowania oparto na art. 520 § 1 k.p.c.

SSR/-/Beata Witkowska



