Sygn. akt IV Uo 4 /24

POSTANOWIENIE

6 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Sieradzu
IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie: Przewodniczacy sedzia Stawomir Gorny

po rozpoznaniu 6 lutego 2024 roku w Sieradzu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku B. M.

o ustanowienie pelnomocnika z urzedu do zlozenia skargi o wznowienie postepowania w przedmiocie prawa do renty
z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym.

postanawia:

odmoéwié B. M. ustanowienia pelnomocnika z urzedu do zlozenia skargi o wznowienie postepowania w przedmiocie
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym.

IV Uo 4/24

UZASADNIENIE

W dniu 1.02.2024r., do tut. Sadu wplynal wniosek B. M. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu do zlozenia
skargi o wznowienie postepowania w przedmiocie renty z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym.
Wskazywal, ze ponad 10 lat temu organ rentowy odmoéwil mu prawa do renty. Podnosil, Ze od tej decyzji ztozyl
odwolanie, w postepowaniu sgdowym nie byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, mimo ze jest
osoba uposledzong psychicznie. Wskazywal, ze od wyroku zlozyt apelacje, ktdra zostala odrzucona jako sp6Zniona.

Jak wynika ze zlozonego przez strone o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania,
wnioskodawca prowadzi jednoosobowo gospodarstwo domowe. Miesieczny doch6d wnioskodawcy wynosi 1000zt z
tytulu zasitku stalego. Zobowiazania stale i wydatki obejmuja: prad — 285zk./2 m-ce, woda — 83zl., leki - 280zt./m-
¢, gaz — 70zl./m-c, jedzenie — 400-500zk. /m-c.

Sad Okregowy zwazyt:

Zgodnie z art. 11781 i §2 kpc, strona zwolniona przez sad od kosztow sadowych w catoéci lub czeéci, moze domagacé sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego. Osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze sie
domagac ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli ztozy o§wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie
ponies¢ kosztéow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i
rodziny.

Sad uwzgledni wniosek, jezeli udziat adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny (art. 11785 kpc).

Tym samym ustanowienie pelnomocnika z urzedu stanowi pomoc panstwa dla osob, ktore z uwagi na ich szczegoélnie
trudng sytuacje materialng nie moga ponie$¢ kosztow pomocy prawnej pelnomocnika z wyboru bez wywolania
uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny. W ocenie Sadu wnioskodawca nie wykazal, aby
nie moglt ponie$¢ bez uszczerbku dla utrzymania rodziny kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego.
Podkreslenia wymaga, iz udzielenie pelnomocnika z urzedu, oplacane jest tymczasowo, a najczeéciej i ostatecznie,



ze Skarbu Panstwa. Jest to instytucja wyjatkowa, ktoérej nie mozna interpretowaé rozszerzajaco, rozciagajac jej
stosowanie na sytuacje, nie spelniajace jej dyspozycji.

Przywola¢ tu trzeba postanowienie SN z dnia 24.09.1984r., I CZ 104/84, z ktorego wynika, iz instytucja zwolnienia
od kosztow sadowych stanowi w istocie pomoc panistwa dla osob, ktére z uwagi na ich trudng sytuacje materialng nie
moga uisci¢ kosztow bez wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny. Ubiegajacy sie o
taka pomoc winien wiec w kazdym wypadku poczyni¢ oszczedno$ci we wlasnym zakresie, a dopiero gdyby poczynione
w ten spos6b oszczednosci okazaly sie niewystarczajace - moze zwrdcié sie o pomoc panstwa. Pamietac¢ przy tym
nalezy, iz zwolnienie osoby fizycznej z obowigzku uiszczenia przez nig oplaty sadowej (ew. przyznania pelnomocnika z
urzedu), moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej dochodzenie swych racji na drodze postepowania sagdowego - zwlaszcza
W razie przegrania sporu przez osobe zwolniong od kosztow sgdowych - nastepuje na koszt Skarbu Panstwa, a
wiec wszystkich podatnikow. Dlatego tez zwolnienia moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja
uzasadnione powody do przerzucenia ciezaru dotyczacego danej osoby na wspdlobywateli. Z ich bowiem $rodkéw
pochodza dochody budzetu panstwa, z ktérych pokrywa sie koszty postepowania sagdowego w razie zwolnienia
skarzacego z obowiazku ich ponoszenia (tak SN w postanowieniu z 19 marca 2010r., IT PZ 34/09).

Zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie nie istnieje potrzeba ustanowienia dla odwolujacego pelnomocnika. W ocenie
Sadu podnoszone przez strone okolicznoS$ci, nie daja podstawy do uznania, ze w sprawie zachodzi konieczno$¢
ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Zauwazy¢ nalezy, ze pomimo upos$ledzenia intelektualnego, na ktére powoluje
sie strona, wnioskodawca odwolatl sie od decyzji wydanej przez organ rentowy. W ocenie Sadu, odrzucenie apelacji
z powodu braku prawidlowego reprezentowania w postepowaniu, na co wskazuje strona, nie moze przemawiac za
ustanowieniem pelnomocnika z urzedu. Odrzucenie apelacji nastapito bowiem uchybieniem strony w zachowaniu
terminu do zloZenia §rodka odwolawczego. Ubocznie dodaé nalezy, ze strona moze zlozy¢ w organie rentowym, kolejny
wniosek o przyznanie prawa do renty.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.



